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TURKOLOG MILAN ADAMOVIC’IN
TURKCE TASNIFI

Ozet

Tiirkolog Milan Adamovi¢, 1985 yilinda yayimlanmis olan Konjugations-
geschichte der Tiirkischen Sprache (=Tirk Dilinin Fiil Cekim Tarihi) adl
dogentlik ¢alismasinda Anadolu’da Tiirkge ilk eserlerden itibaren giiniimiize
kadar siiregelen Tiirkgeyi dil 6zellikleri esasinda bes doneme ayirarak tasnif
etmigstir. Eski Anadolu Tiirkgesi olarak adlandirdigimiz ilk iki donem halk
dili, konusma dili ve yazi dilinin birbirine en yakin oldugu devirdir. Ugiincii
donem, Osmanli Beyligi’nin giiclendigi ve halk dilinin baskin olmaya bagladi-
g1 donemdir. Izleyen donemlerde dilin merkezi olan Istanbul’da Tiirkce dnce
Balkan diyalekti etkisinde kurulup zamanla Anadolu’dan gelenlerin artmasiyla
degisime ugramaya baslamistir. 19. yilizyilin sonundan itibaren yazi dilinde
degisiklikler artmistir. Dilin gelisimi agisindan biitiin donemler 6nemli olmakla
birlikte makalede 6zellikle Eski Anadolu Tiirkgesi olan birinci ve ikinci donem
ayrintili olarak irdelenmistir.

Anahtar kelimeler: Milan Adamovi¢, Tiirkge, Eski Anadolu Tiirkgesi, tasnif,
diyalekt, ag1z arastirmalari

GIRIS

1938 yilinda Hirvatistan’in Vukovar sehrinin Bobota koyiinde dog-
mus olan Milan Adamovi¢, 1958 yilinda Belgrat Universitesi’nde
Tiirkoloji Boliimii’ne (Arabistik ve Tarih yan boliimleri) girer ve 1962
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yilinda mezun olur. 1968 yilinda Alman Tiirkolog ve Altayist Gerhard
Doerfer’in davetiyle Almanya’da Géttingen Universitesi’ne gidip orada
calismaya baslar. 1971 yilinda Asik Pasa’nin Garibnamesi ile doktorluk,
1979 yilinda da Konjugationsgeschichte der Tiirkischen Sprache (=Tlrk
Dilinin Fiil Cekim Tarihi) adl1 calismasiyla dogentlik unvanini kazanir.
Bu ¢alisma daha sonra 1985 yilinda (bk. Adamovi¢ ) yayimlanir.

2004 yilinda emekli olduktan sonra da bilimsel ¢alismalarini siirdiirme-
ye ¢alisan Adamovic, biiyiik bir ses getiren dogentlik tezinde Tiirk¢enin
fiill ¢ekimini, tarihsel devirleri igerisinde ortaya c¢ikan degisikliklerini
ayrmtistyla ele alir. Eserin son kisminda (s. 309-332) ise fiil ¢ekiminin de
dahil oldugu genel bir siniflandirmanin daha uygun olacagi diisiincesiyle
Anadolu’da Tiirk¢e ilk eserlerden itibaren giinlimiize kadar siiregelen
Tiirkceyi dil 6zellikleri esasinda bes doneme ayirarak tasnif eder.

1. Donem

1290-1340/1350 yillar1 Tirkgenin Anadolu’daki ilk donemi olup
Konya, Kirgehir ve Aydin yorelerinde gelismistir. Bu doneme ait belli
bash dil yadigarlari; Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin oglu Sultan Veled’in
1291 yilinda tamamladig1 /btidanamesi (iginde 76 Tiirkce beyit) ve 1301
yilinda yazdig1 Rebabnamesi (i¢inde 162 Tiirk¢e beyit), Giilsehri’nin
Mantiku t-Tayr1 (1317), Asik Pasa’nin Garibnamesi (1329/1330), islam
fikih bilgini Imam en-Nesefi’nin Manzumetii’I-Hilafiyyeti (1332), 1334-
1348 yillar1 arasinda hiikiim stirmiis olan Aydinoglu Umurbeg zamanin-
da Kul Mes’ud tarafindan Fars¢adan ¢evrilmis olan Kelile ve Dimne ve
1341 yilinda Fars¢adan ¢evrilmis olan Tezkiretii'I-Evliya higbir bi¢imde
birbirinin aynis1 olmayan Tirkce ozellikler gosterir. Giliniimiize dek
yapilan arastirmalarda (bk. Merhan) Sultan Veled’den once Anadolu
Tirkgesiyle yazan bir sahsa rastlanmaz. Gergekte Farsca yazan Sultan
Veled 1291 (Ibtidaname) ve 1301 (Rebabname) yillarindaki eserlerinde
birka¢ Tiirkge ve Yunanca siir de eklemistir. Asik Pasa’nin (61. 1333)
1329 yilindaki yakinmasi bosuna degildir:

Tiirk diline kimsene bakmaz idi
Tiirklere hergiz goniil akmaz idi

“Tiirk diline hi¢ kimse 6nem vermezdi ve Tiirklerden kimse hoslanmazdi.”

Gliney Tiirklerinin eger gercekten bir yazi dilleri olsaydi giiglii
olduklart Sel¢uklu devrinde bunu kullanirlardi. Bu nedenle gercekei
bir degerlendirmeye tabi tutmak gerekir. En eski yazarlar/sairler aym
zamanda Tiirkge yazilmis edebiyatin Onciileridir. S6z konusu olan bu
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ilk sahsiyetlerin Fars¢ca konusulan cografya ile baglantis1 oldugundan
ilk eserler ya Farscadan ceviri ya da Farscadan Tiirk¢ceye uyarlama
bicimindeydi. Tiirk¢e bir edebiyat olmadigindan yazanlar, yetistikleri
cevrenin Tirkgesiyle yazmistir. Bu nedenle Anadolu’da 13. ylizyilin
sonu ile 14. yiizyilin baginda farkli bolgelerde Tiirk¢enin kendine 6zgii
yazi dili ortaya ¢ikmustir.

Donemin belirgin dil 6zellikleri segcme bazi 6rnekleriyle sunlardir:

1. Sadece ilk hecede bulunan kapali /e/ (€) iinliisiiniin de dahil oldugu
9 Uinlii var: bés “bes”, bél “bel”, élet- “iletmek™, yél “yel” gibi.

2. Dudak uyumu bulunmaz: sii¢i “sarap”, yéri- “yiiriimek”, oki-
“okumak”, delii “deli”, sacu “sa¢1” gibi.

3. Baz1 ekler yuvarlak tinliiyle goriiliir: ev-iim “evim”, al-duk “al-
dik”, a¢-uk “acik”, gel-diin “geldin” gibi.

4. So6z basinda b- Tiirkce kelimelerde goriildiigli gibi alint1 kelimeler-
de de goriiliir: bek “pek”, busu “pusu”, biyar “pmar’; basa “pasa”,
bazar “pazar” gibi.

5. S6z basinda otiimsiiz k- yerine Otimli g- gorilir: gisi “kisi”,
gendii “kendi”, gez “kez”, gemi “gemi” gibi.

Bunlar disinda ilk eserlerde eski kelimeler de dikkat ¢ekmektedir:
kat1 “cok”, gerii “tekrar, geri”, inen “cok, gayet”, olaki ~ olakim “ola-
bilir, belki”, yéne “yeniden, tekrar”, kamu ~ kamust “hepsi” gibi. Alint1
sozler biiyiik oranda Fars¢a olup halk agzindan gelenler (bazar, basa
gibi) ile yazi1 dilinden gecenler (peygamer, padisah gibi) bigiminde iki
kaynagi bulunmaktadir. Elif-maksure ile olan Arapca kelimeler da vi
“dava”, ma ‘ni “anlam”, MiisT “Musa” bi¢imindedir. Ote yandan -mig
bi¢imi isim-fiil bigiminde olup olumsuzu degiil ile yapilmaktadir: ge/mig
degiil “gelmis biri degildir”.

Fiil ¢ekimi olan iki zaman (belirli gegcmis ve genis) ile dort kip (buy-
ruk, goniilliiliik, istek ve kosul) ise biiyiik oranda eski bi¢imine dayanur.
Ancak -isar/-iser eki gelecek zaman islevinde ilk kez goriiliir: geliser
“gelecek™ gibi. Biitiin Anadolu’da olup olmadigi bilinmemekle birlikte
Sultan Veled’de goriilmedigi bilinir. Cok nadir de olsa -dag¢i/-de¢i (6rn.
Asik Pasa) 6zne isleviyle goriiliir: gelmisiiy geldeciniin ma ‘biidi bir
“gelmis olanin ve gelecek olanin ibadet edileni bir”.

2. Donem

Yaklagik 1340/1350-1450 yillar1 arasindaki donem olup yazar ve
eser sayisinin arttig1 zaman dilimidir. Baglicalar1 Mes’ud bin Ahmed’in
Stiheyl ii Nevbahart (1350) ve Ferhengnamesi (1354), Fahri’nin Husrev
i Sirini (1367), Yusuf-1 Meddah’in Varka ve Giilsaht (1368/9), Kelile
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ve Dimne cevirisi (1368-1386 yillarindan kalma), Ishak bin Murad’mn
Edviye-yi Miifredesi (1390), Ahmedi’nin Iskendernamesi (1390),
Kadi Burhaneddin’in Divam (1393), Mehmed’in Isknamesi (1398),
Seyhoglu'nun Marzubannamesi (14. yiizyil), Kur’an-1 Kerim tefsiri
Cevahirii’l-Esdaf (15. ylizy1l), Siileyman Celebi’nin Mevlidi (1409),
Hatiboglu'nun Ferahnamesi (1425), Seyhi’nin Husrev ii Sirini (1428),
Georgius de Hungaria’nin Latince Tractatus de ritu et moribus Turcorum
adli eserindeki iki Tirkge siir (15. ylizy1l) ve Seyhzade’ nin Kirk Vezir
Hikayetleri (1446) olup dil itibariyle farkli agizlarda ve cografyada ge-
listigi goriliir. Germiyan (Kiitahya), Saruhan (Manisa), Sivas, Erzurum,
Kastamonu ve Osmanli Beyligi yeni yazili iiriinlerin ortaya kondugu
bolgelerdir. Yazarlar bir yandan bulunduklari ¢gevrenin yerel 6zelliklerini
eserlerinde yansitirken ayn1 zamanda kendilerinden 6ncekilerin etkisin-
dedirler. Bundan dolay1 dillerinde birlikten s6z edilemez. Yazi dilinin
konusma diliyle mukayesede bir adim daha 6ne ¢iktig1 s6ylenebilir.

Eldeki malzemelere gore gramer yapisindaki bazi yenilikler:

1. S6z icindeki /k/ sik¢a /h/ bigiminde goriiliir: dahi “dahi”, yohsa
“yoksa”, yohsul “yoksul” gibi.

2. Elif-maksure ile olan Arapga kelimeler da ‘va “dava”, ma ‘na “an-
lam”, Musa “Musa” bigimindedir.

3. Unliilerde dudak uyumu goriilmeye baslar: oki- yerine oku-,
Yyori- yerine yorii-, kurtil- yerine kurtul-, yiizinde yerine yiiziinde,
bulin- yerine bulun- gibi.

4. Niteleme zarfi -u sik¢a -rak karsilastirma eki alarak -urak bi¢cimine
dontisiir. Benzestirme (analoji) yoluyla -a zarfi da -arak bigimine
doniisiir.

5. Ozne islevindeki -dagi/-deci artik tamamen kaybolurken isim-fiil
eki -acak/-ecek ortaya ¢ikar. Ayni bigimde dnceden isim-fiil isle-
vindeki -migs eki bu donemde gittik¢ce gegmis zaman sifat-fiil ekine
dontiserek olumsuzluk eki ile kullanilmaya baslar: diismemis gibi.

Sozliik birimi alanindaki belirgin degisiklikler:

1. dahi yaninda ayni islevdeki de de goriiliir.

2. yéneyanindamuhtemelen yéneile gériikelimelerininkaynasmasiyla
ortaya ¢ikmig olan géne bigimi goriliir.

3. kamu “hepsi” yerini yeni kelime hep’e birakmaya baslar.

4. Gittikge ve bigimi artmasina ragmen yazi dilinde yogun olarak u ~
ti baglaci goriiliir.

Fiil ¢ekim sistemindeki degisiklikler:
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1. Gelecek zaman eki -1sar tamamen kaybolurken onun islevini bu
donemde isim-fiil ekinden donilislimiinii acik¢a gorebildigimiz
-acak eki Ustlenir.

2. Isim-fiil eki -mis ge¢mis zaman bi¢imine doniisiir.

3. Zart-fiil baglantili gel-i yiiriir (gel-i yoriir) “geliyor” bigimi goriiliir.

4. Gontlliiliik eki -ayim ve -ayin bigimlerinden -ayim bigimi kullanilir.

3. Donem

1450-1600 yillarin1 kapsamakta olup ¢ok yonli degisikliklerin go-
rildiigli donemdir. Osmanli Beyligi’nin Anadolu’da hakimiyet kurdugu
devir oldugundan Osmanli hanedanliginin dili 6nce Bursa ve Edirne’de,
daha sonra Istanbul’da baskin dil konumuna gelir. Anadolu’nun degisik
bolgelerinden goc edenler geldikleri ¢evrenin diyalekti etkisiyle yazi
dilinin gelisimine katki sunarlar. Onceki dénemlere gére bu donemde dil
katmanlasmasi (Sprachschichtung) daha belirgindir. Bir yandan devletin
iist diizeyinde ve kiltiir ileri gelenleri ¢evresinde gelenekle baglantili
iletisim dili olarak ortaya ¢ikan yazi dili, 6te yandan halk yi1gini tarafin-
dan agiz ozellikleriyle kendini gosteren halk dili olusur. Her iki tabaka
arasindaki tabaka ise her ikisini de kullanir. Bu {i¢ tabaka birbiriyle ile-
tisim halinde oldugundan birbirlerinden karsilikli etkilenmislerdir. Etki
daha ¢ok halk dilinden geldiginden halk dili — konusma dil — yaz1 dili
biciminde etkilesim daha gli¢lii olmustur. Diger tiirliisii daha az etkili
idi. Etki yonii daha ¢ok giinliik dile idi.

Bu donem i¢in hem Arap harfli eserler hem de Latin harfli eser-
ler kullanilmistir. Serefeddin bin Ali Sabuncuoglu’nun Cerrahiye-
vi Ilhaniyesi, Enveri’nin Diisturnamesi, Asikpasazade’nin Tevarih-i
Al-i Osmam, Kivami’nin F. etihname-yi Sultan Mehmedi, Mevlana
Mehmed’in Cihanniimasi, Hiiseyin bin Serif’in Sahname c¢evirisi,
Bergamali Kadri’nin gramer kitabi, Bartholomaeus Georgievits’in yazi-
lar1, Philippo Argenti’nin Regola del parlare turcho (= Tiirk¢e konusma
kurallar1) eseri, Valentin Balassa’nin siirleri, Reinhold Lubenau’nun
seyahatnamesi, Atalarsozii kitabi, Kanunnameler ve mektuplar gibi
eserler kaynak eserler olarak goriiliir.

Bu eserlere bakildiginda donemin en 6nemli fonetik degisiminin son
hecedeki /u/nun /1/ya, /ii/niin /i/ye doniismesi olayidir: kapu — kapt,
acuk — agik, geliir — gelir vb. Bu degisimin dogrudan taniklar1 her ne
kadar 15. yiizyilin sonuna denk gelse de 1450 yilindan beri halk dilinde
ornekleri mevcuttur.
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16. yiizyilda {inlii sonrasindaki sizic1 /g/ sesi bagladim — ba’ladim,
saghk — sa’lik, yagmur — ya’mur, alacagim — alaca’im (baz1 diya-
lektlerde bawladim, sawlik, yawmur, alacawum) bigimlerine doniisiir.
Benzer durum /g/nin /y/ye (veya /g/ye) donlismesidir: legen — leyen,
begen — beyen, gelecegim — geleceyim gibi.

Bu dénemin iki 6nemli fiil ¢ekimi karsimiza ¢ikar. Biri, 1500 yilina
dogru yori- fiilinden ortaya ¢ikmis -yiiriir bigiminin -yzir (bazi Anadolu
diyalektlerinde) bigimine doniiserek gercek simdiki zaman islevini ka-
zanmis olmasidir. Gereklilik eki -malu/-melii (halk agzinda -mali/-meli)
bi¢iminin uygun ada bildirme ekinin eklenmesiyle ortaya ¢ikmasidir:
gelmelii-sin, gelmelii-yiiz. S6z konusu simdiki zaman ekinin yazi diline
tamamen yerlesmesi 18. ylizyilin ikinci yarisindadir.

Bu dénem ayni zamanda Tiirk¢enin diyalektleri hakkinda ilk bil-
gilerin oldugu bir dénemdir. Ancak bu bilgiler heniliz tam degil, daha
cok Istanbul’daki kalip ifadeler ve sdyleyislerle ilgilidir. Bunlara gore
Istanbul’daki diyalekt Balkan diyalektinin dzelliklerini gdstermektedir.
Istanbul ve ayn1 zamanda Balkan diyalektinin karakteristik dzelliklerin-
den bir kac1 sunlardir:

1. Ilk hecede /6/ yerine /ii/ bigimi: iil- (61-), biil- (bdl-), ¢iirek (¢orek) vb.

2. /¢/, Is/ ve /y/ linslizleriyle birlikte bulunan /1/ sesinin /i/ye donis-
mesi: ¢ik- (¢ik-), sican (sigan), ¢alis- (¢alis-) gibi.

Kapali /e/ (&) sesinin normal /e/ye doniismesi: bes, bel, tez gibi.
4. Kelimelerin son hecesinde veya ekinde /i/ linliisiiniin bulunmast:
babasi, buldi, ¢ikti, kapi, dogri gibi.

(98]

4. Donem

1600-1750 yillarin1 kapsayan bu donem, Tiirk¢enin bugiinkii bigimini
almaya basladigi donemdir. Halk dilinde dudak uyumu (bulursin —
bulursun, bulmis — bulmus gibi) ortaya ¢ikmaya baslar. Goniilliiliik eki
ile istek eki farkliliklar: istek islevini goniilliiliik eki -ayim’a devreder.
Bu dénemin en dnemli dil 6zelligi -yor (<yori- ~ yori- fiillinden) simdiki
zaman ekinin ortaya ¢ikmasidir.

Bu donemin dili i¢cin Meninski, Megiser, Ferraguto, Giovanni,
Vaughan, Holderman gibi bir¢ok sahsiyetin eserlerinden yararlanilmistir.
Kullanilan kaynaklarin Batil1 sahsiyetlere ait olmas1 ve transkripsiyonlu
metinler olmasi dikkat ¢cekmektedir.

5. Donem
1750 yilindan giiniimiize kadar olan donemdir. Halk dili i¢in
onemli bir degisikligin olmadigi, ancak yazi dilinin olugsmasinin son
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asamasinin baslangic1 olarak goriilmelidir. Dilin merkezi Istanbul’dur.
Genel itibariyle Anadolu’da ve Balkanlar’da Osmanli diyalekti hakim
olmasia ragmen yeni donemde ortaya ¢ikan dil, Balkan diyalekti etki-
sinde kurulup zamanla Orta Anadolu’dan gelenlerin artmasiyla degisime
ugramaya baslamistir. Bu nedenle ortaya ¢ikan yeni diyalekt kendini
Ozellikle biiyiik sehirlerde gostermeye baslar. 19. ylizyilin sonundan
itibaren yazi dilinde degisiklikler gittikce artmaya baglar. Bu donemin
dili i¢in Giizide Meseller yaninda Bernardio Pianzola, Cosimo Comidas
de Carbognano’nun ve Pierre Francgois Viguier’in Tiirk¢e gramer
kitaplarindan yararlanilmstir.

SONUC

Milan Adamovi¢’in bu tasnifini miiteveffa Macar Tiirkolog Gyorgy
Hazai, “Anadolu Tiirkgesinin Ilk Yiizyillarina Ait Kimi Sorunlar” (bk.
Hazai) adli makalesinde ele almis, ancak sorunlu kisimlar (s. 207-
208) olarak yazdig1 dort maddede ciddi bir elestiri getirememistir. Ilk
tic maddede Adamovi¢’in, ¢izdigi tabloda dilin i¢ ve dig tarihine ait
olgular1 birbirinden ayirmadigini, merkezi agizla diger agizlarin ilis-
kilerini birbirinden ayirt edemedigini ve donem simirlarini belirlerken
genis bir dokiimantasyona dayanmadigini yazmistir. Dordiinciide ise
temel goriislere katilmadigini belirtmekle yetinmistir. Ancak bizzat
Adamovi¢, calismasinda ve ozellikle tasnifin oldugu kismin girisinde
dildeki gelisimin ayrilmaz bir biitiinlik olusturduguna vurgu yaparak
boyle bir “donem ayrimimin” (Etappe, Periode) dgretici ve sistematik bir
degeri olmasindan kaynaklandigini belirtir. Ayrica yeri geldikce agizlar
arasindaki etkilesime dikkat ¢ekmis ve tasnifinin eldeki dil verilerine
dayandigini belirtmistir.

Sonug olarak denebilir ki bir dilin tarihsel gelisiminin kesin sinirlarla
ayrilamayacag1 gergegini goz ardi etmeden yiizyillar1 asan bir zaman
icinde ayni dilin farkli 6zelliklerine gore tasnif edilmesi gereklidir.
Bu gercek, Adamovi¢’in caligmasinda goriilmektedir. Arastirma ve
incelemeler i¢in genel hatlariyla tasnif yapmanin gerekli oldugu bir
kez daha anlasilmaktadir. Ilk iki dénem bilindigi gibi Eski Anadolu
Tiirkcesi donemi olup konusma dili ile yaz1 dili arasindaki farkliligin en
az oldugu ve gergekte halk dilinin yazarlar/sairler tarafindan kullanildig1
devirdir. Daha sonraki devirlerde Osmanli imparatorlugu’nun y&netim
merkezi Istanbul oldugundan Istanbul Tiirkgesi standart dil durumuna
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doniismeye baslamistir. 11k metinlerden beri iinlii uyumunun goriildiigii
Tiirkgede Istanbul Tiirkgesinin standartlasmasiyla dudak uyumu da
goriilmeye baglar ve Tiirkgenin bir 6zelligi haline doniisir.

1980’11 yillardan bu yana 6zellikle yurt iginde Eski Anadolu Tiirkgesi
basta olmak tizere Anadolu Tirkgesiyle ilgili ¢cok fazla eser iizerinde
calisilmis, bunlarin bir kismu lisansiistii tezler bi¢iminde bulunurken bir
kismi yayimlanmistir. Dolayisiyla giintimiizde elde daha fazla dil verisi
bulunmak zorundadir. Milan Adamovi¢’in burada deginilen tasnifi ve
genel olarak Tirkiye Tiirkgesinin tarihsel gelisimini ele alan ve bu
calismasi esas alinarak donemlere ait daha fazla metinden yararlanilarak
tasnifteki eksiklikler giderilebilir.
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TURKOLOGIST MILAN ADAMOVIC’S
CLASSIFICATION OF TURKISH

Summary

Turkologist Milan Adamovic, in his associate professorship study titled Konju-
gationsgeschichte der Tiirkischen Sprache (= Verb Conjugation History of the
Turkish Language) published in 1985, classified Turkish in Anatolia, which has
been going on since the first works of Turkish to the present day, by dividing it
into five periods on the basis of linguistic characteristics. The first two periods,
which we call Old Anatolian Turkish, are the period when the folk language,
the spoken language and the written language are closest to each other. The
third period is the period when the Ottoman Principality became stronger and
the folk language began to dominate. In Istanbul, which was the center of
the language in the following periods, Turkish was first established under the
influence of the Balkan dialect and started to change with the increase in the
number of people coming from Anatolia over time. Since the end of the 19th
century, changes in the written language have increased. Although all periods
are important in terms of the development of the language, the first and second
periods, especially Old Anatolian Turkish, are examined in detail in the article.

Keywords: Milan Adamovi¢, Turkish, Old Anatolian Turkish, classification,
dialect, dialect studies



