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Abstrakt

Prije slavnih komentara klasi¢nih djela perzijske knjizevnosti Ahmed Sudi
Bosnjak okuSao se i u oblasti gramatike arapskog jezika i na osmanskom
turskom jeziku komentirao djela al-Kafiya i al-Sdfiya iz arapske sintakse i
morfologije koja je napisao slavni arapski jezikoslovac Ibn Hagib. Centralni
dio istrazivanja posvecen je analizi razliitih aspekata Sudijevih komentara
al-Kafive i al-Safiye u okviru koje su izneseni vrijednosni sudovi o ovim
do sada neobradenim rukopisnim djelima. U radu je predstavljen obrazovni
i nau¢ni put Ahmeda Sudija Bosnjaka i njegova uloga kao muderisa koji je
nastojao unaprijediti nastavni proces kroz pisanje komentara udzbenika koji su
¢inili nastavni plan i program u osmanskim medresama. Isto tako, razmatran
je nauéni znadaj koji su izvorni tekstovi al-Kafive i al-Safiye imali u okviru
arapske gramaticke tradicije.
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UvOD

U komentatorskom opusu Ahmeda Sudija BoSnjaka (CAhmad Sudi
al-Biisnaw1), pored dobro poznatih i u orijentalno-islamskoj kulturi
pozitivno vrednovanih komentara perzijskih knjizevnih klasika, nalaze
se 1 komentari dva iznimno znacajna Ibn Hagibova djela iz arapske
gramaticke tradicije koja su imala i krucijalnu ulogu u osmanskom
obrazovnom sistemu, al-Kafiya fi al-nahw i al-Safiya fi al-sarf. Prvo
djelo predstavlja uvod u arapsku sintaksu, a drugo u arapsku morfolo-
giju. Sudijevi komentari perzijskih klasi¢nih knjizevnih djela obradeni
su 1 analizirani u vrijednim 1 sveobuhvatnim studijama. Medutim, dio
Sudijevog opusa posvecen spomenutim gramatickim djelima iz arapske
tradicije, a napisan na osmanskom turskom jeziku, predstavljen je fak-
tografski, uglavnom u formi kratkih kataloSkih natuknica 1 konciznog
opisa rukopisa. Glavni cilj ovog rada jest analiza Sudijevih komentara
al-Kafiye i al-Safiye, koji do sada nisu nau¢no valorizirani. Neki od za-
dataka ovog istrazivanja jesu predstaviti obrazovni i nauc¢ni put Ahmeda
Sudija Bosnjaka 1 historijske prilike koje su ga oblikovale u jednog od
najznacajnijih 1 najutjecajnijih bosnjackih autora koji su pisali na orijen-
talnim jezicima te istraZiti znacaj izvornih tekstova al-Kafive i al-Safiye
koje Sudi komentira.

AHMED SUDI BOSNJAK: OBRAZOVNI I NAUCNI PUT

Jedan od najranijih i najistaknutijih osmanskih ucenjaka, Ahmed Sudi
Bosnjak, roden je u selu Sudi¢i kod Cajni¢a. Autori biografskih djela
skrti su na biografskim detaljima o Sudiju. Atay1 (1583—1635) biljezi da
je Sudi kao izrazito obrazovana licnost kratko vrijeme obavljao duznost
ucitelja u medresi u Ibrahim-paSinom saraju, te da je napisao svoje vri-
jedne komentare.! Navedeni podaci dopunjavani su u narednom periodu
uglavnom uz kratka predstavljanja Sudijevih djela i bibliografske crtice
o prijepisima njegovih rukopisa.? U protekle dvije decenije interesovanje

' Nev‘izAde Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik fi tekmileti’s-Saka ik, ur. Derya Ors, Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanhgi, Istanbul, 2017, 953.

Safvet-beg Basagi¢, Bosnjaci i Hercegovci u islamskoj knjizevnosti, Preporod,
Sarajevo, 2007, 115-119; Hazim Sabanovi¢, Knjizevnost Muslimana BiH na ori-
Jentalnim jezicima, Svjetlost, Sarajevo, 1973, 89-95; Nazif M. Hoca, Sudi, Hayati,
Eserleri ve Iki Risdlesi'nin Metni, Istanbul, 1980; Amir Ljubovi¢, Sulejman
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za Ahmeda Sudija je poraslo u nau¢noj javnosti i objavljene su vrijedne
studije koje detaljno analiziraju njegove komentare.?> Zahvaljujuéi teme-
ljitoj obradi Sudijevih komentara djela perzijske klasicne knjizevnosti,
Sadijevih Bustana 1 Dulistana 1 Hafizovog Divana, u kojima je autor
ostavljao biografske biljeske, otkrivene su i neke crtice o njegovom
obrazovanju.

Sudi je svoje Skolovanje poceo u rodnom mjestu, a nastavio u
Sarajevu.* Nije poznato u kojoj je sarajevskoj medresi Sudi stekao
obrazovanje. Zelja za znanjem je Ahmeda Sudija odvela u Istanbul. U
literaturi se ne navodi koju je medresu pohadao niti kada je stigao u
Istanbul. U Istanbulu, u kojem je stekao solidno obrazovanje u nekoj od
medresa, zadrzao se do 1558/59. godine, odakle je otputovao u Erzurum.’
Pocetkom sedamdesetih godina XVI stolje¢a Sudi se javlja kao stasao
ucenjak, jer ve¢ tada pise predgovor za svoj komentar al-Kafiye.°

Tokom svog usavrSavanja Sudi je nakon Istanbula boravio u broj-
nim gradovima i pokrajinama Osmanskog Carstva, poput Erzuruma,
Bagdada, Dijarbakira, Sama, Jerusalema, Egipta. Nisu poznati detalji
koliko vremena su trajala i kojim redom su sva navedena putovanja
obavljana. Sudijevo obrazovanje u Bagdadu prethodilo je boravku i radu
u Dijarbakiru.

Grozdani¢, Prozna knjizevnost Bosne i Hercegovine na orijentalnim jezicima,
Orijentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 1995, 112-113.

3 Vise vidjeti: Kathleen Burill, “Sidi”, Encyclopedia of Islam, vol. 9, Brill, Leiden,
1997, 762; Ozan Yilmaz, 16. Yiizyil Sarihlerinden Sudi-i Bosnevi Serh-i Giilistan'’i,
doktorska disertacija odbranjena 2008. godine na Univerzitetu Marmara u
Istanbulu; Murat Umut Inan, Writing Grammatical Commentary on Hafiz of Shiraz:
A Sixteenth-century Ottoman Scholar on the Divan of Hafiz, doktorska disertaci-
ja odbranjena 2012. godine na Univerzitetu Washington; Namir Karahalilovié,
Munir Drki¢, Ahmed Sudi Bosnjak — Komentator perzijskih klasika, Filozofski
fakultet u Sarajevu, Sarajevo, 2014; Bedriye Giilay Acar, /6. Yiizyil Sarihlerinden
Studi-i Bosnevi ve Serh-i Bostan’1, doktorska disertacija odbranjena 2018. godine
na Univerzitetu Sakarya u Turskoj; Ibrahim Kaya, Serh-i Divan-1 Hdfiz: Sudi’'nin
Hafiz Divam Serhi, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, Istanbul, 2020.

4 0. Yilmaz, 16. Yiizyil Sarihlerinden Sidi-i Bosnevi Serh-i Giilistan’t, 33; N.
Karahalilovi¢, M. Drkié, Ahmed Sudi Bosnjak..., 15.

> L. Kaya, Serh-i Divan-1 Hafiz..., 51.

U predgovoru komenatara al-Kafiye Sudi navodi da djelo posveéuje Hasan-agi,

agi janjicara, koji je navedenu duznost obavljao u periodu od septembra 1561. go-

dine do 24. jula 1563. godine. Vidjeti: Mehmed Siireyya, Sicilli-i Osmant, vol. 2,

Turkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, Istanbul, 1996, 631. Dakle, mozemo

zakljuciti da je Sudi komentar al-Kafiye zapoceo pisati veé po¢etkom sedamdesetih

godina XVI stoljeca.
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Jedno vrijeme sam studirao u Bagdadu. Tamo sam se sretao sa iranskim
trgovcima, medu kojima je bilo onih ukraSenih znanjem. Pitao sam ih za
tesko razumljiva mjesta iz Pulistana, Bustana i Divana. Jednom sam ih
upitao za znacenje pojma cesmari... Nakon nekoliko godina u oblasti Di-
jarbakir u gradu Amidu sam zaposlen kao daniSmend u medresi Mesudiji
iuto vrijeme u Amidu je zivio jedan osmanski ucenjak, Perzijanac Mula
Muslihuddin Lar1.” Ponekad sam prisustvovao njegovim predavanjima i
pitao ga za teSko razumljiva mjesta u navedenim djelima. Jednog dana
sam ga pitao za rije¢ cesmari. Dao mi je isti odgovor kao i bagdadski
trgovei.®

Sudi je mogao razgovarati sa navedenim muderisom 1 o al-Kafiyi,
jer je sam Larf napisao glosu uz djelo Kafiya.® Cinjenica da je Sudi
bio nadomak diplome u vrijeme kada je upoznao Muslihuddina Larija
samo je joS§ jedan argument u prilog tezi koja opovrgava prenaglaseni
utjecaj navedenog ucenjaka na Sudijevo usavrsavanje.!? Novije studije
pokazuju da su u Sudijevom Skolovanju postojale licnosti koje su bile
znacajnije od Muslihuddina Larija.

Medresa Mesudija u kojoj je Sudi bio zaposlen najstarija je medresa
u Anadoliji. Osnovao ju je 1123. godine vladar Mes‘lid iz turkmenske
dinastije Artukida. Navedena medresa djeluje i danas.!! DaniSmendi
osmanskih medresa su bili studenti pred diplomom. Iako nisu okoncali
Skolovanje, upo$ljavani su u nizim medresama i tako su sticali iskustvo.!?

Sudi je svoje obrazovanje sticao 1 u Damasku. Obrazovao se u nekoj
zasigurno velikoj 1 respektabilnoj medresi koju su pohadali studenti iz
razli¢itih krajeva islamskog svijeta.!3> U Damasku je Sudi sticao znanje
od ugitelja Halimija Sirwanija.!* Pazljivim ¢itanjem dijelova komentara

Mula Muslihuddin LarT je u periodu od 1560. godine do svoje smrti 1572. godine

zivio u Dijarbakiru, obavljaju¢i duznost muderisa medrese Husrev-pase i muftije

Dijarbakira. Vidjeti: Hulusi Kilig, ”Lari, Muslihuddin”, TDV Islam Ansiklopedisi,

27, Ankara, 2003, 103-104.

B. Giilay Agar, /6. Yiizyil Sarihlerinden Sidi-i Bosnevi ve Serh-i Bostdn't, 6.

Katib Celebi, Kasf al-zuniin ‘an asami al-kutub wa al-funiin, vol. 2, Dar ’ihya’

al-turat al-‘arabi, Bayriit, Lubnan, s. a., 1372; H. Kili¢, ”Lari, Muslihuddin”, 7DV

Islam Ansiklopedisi, 27, Ankara, 2003, 104,

10 N. Karahalilovié¢, M. Drki¢, Ahmed Sudi Bosnjak..., 16.

11 Ara Altun, “Artuklular”, TDV Islam Ansiklopedisi, vol. 3, Istanbul, 1991, 418-419.

12 Mehmet Ipsirli, “Danismend”, TDV Islam Ansiklopedisi, vol. 8, Istanbul, 1993,
464-465.

130. Yilmaz, 16. Yiizyil Sérihlerinden Sidi-i Bosnevi Serh-i Giilistdn’1, 36.

14" Halimi Sirwani je bio autor divana poezije. Vidjeti: N. Karahalilovi¢, M. Drki¢,

Ahmed Sudi Bosnjak..., 17. Neke njegove pjesme se ¢uvaju u biblioteci Hamidiye,
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perzijskih klasika, u kojima je naveden niz li¢nosti koje su Sudiju poma-
gale odgonetnuti znac¢enja nekih pojmova, ustanovili smo da je jedino
Sirwanija nazivao svojim uéiteljem.
Tako sam ¢uo od rijetkoga izdanka vremena i ponosa ovoga doba, pisca
izvanrednih spisa i tvorca neprevazidenih kasida, kome dugujem blago-
dat svoju, moga uéitelja Mevlane Halimija Sirvanija, neka Visnji Bog
dusu njegovu posveti i vrata mu dzennetska otvori...!?

Sirwani je bio struénjak za arapski jezik i perzijsku knjizevnost, koji
su posebno zanimali Sudija. MoZe se pretpostaviti da je Sudi dobio idZa-
zetnamu za navedene oblasti upravo od muderisa Halimija Sirwanija jer
je pred njim ucio o Pulistanu, a vjerovatno i o ostalim djelima koja je u
narednom periodu komentirao.

Sudijeve biljeske u poslanici koju je napisao o tumacenju jednog bej-
ta iz Hafizovog Divana mozda na najbolji nacin opisuju njegovu teznju
za usavrSavanjem, ali govore i o autoritetima ¢ije misljenje je cijenio:

Tokom mog ugenja u Samu pitao sam za znadenje ovog bejta mog udi-
telja Mula Halimija Sirwanija koji je autor zadivljujuée kaside i djela
na arapskom jeziku, Mula Muhammad-efendiju, sestriéa Mula Gamija
1 Mula Sabiihija Badahsanija, autora divana. Svu trojicu sam ponaosob
pitao za znacCenje ovog bejta. Oni su odgovorili da je prica o Mawlani
‘Abdurrazzaqu aluzija. Medutim, Mula Ahmad Qazwini, kome je sultan
Sulejman Han dodijelio mirovinu od 200 ak¢i, Sayh Husayn Harazmi,
koji je bio i Sayh i mula i pjesnik, Mula Muslihuddin LarT, koji je bio
1 mula i pjesnik, kazali su da je spomenuta prica o hazreti Hidru u suri
Kahfu Kur’anu aluzija. Pitao sam o ovome i Mawlanu Afdaluddina koji
je djelovao u blizini mezara hazreti imama ‘Alija, neka Allah pocasti
njegovo lice i neka je zadovoljan s njim. Odgovorio mi je: ’Ja ne znam
istinsko znacenje ovog 36. bejta, ali je Mula Galaluddin Dawwani, u
vrijeme kada je bio mula, napisao komentar tog bejta, mada ga nije tako
detaljno razjasnio.'¢

Sudijeva brojna putovanja u znamenite gradove islamskog svijeta,
njegovo usavrSavanje u vise medresa, ali i susreti sa u¢enim ljudima ra-
zlicitih profila, doprinijeli su da on postane vrstan komentator klasi¢nih
tekstova. Crtice iz njegove biografije pokazuju da je mobilnost uleme

redni broj 713, u Istanbulu. Vidjeti: Muhammad ‘Alt Tarbiyat, Danesmandan-e
Azarbaygan, Tehran, 1378/1999, 200.

15" N. Karahalilovi¢, M. Drki¢, Ahmed Sudi Bosnjak..., 17.

16Q. Yilmaz, 16. Yiizyil Sarihlerinden Sidi-i Bosnevi Serh-i Giilistan ', 36-37.
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bila sveprisutna u X VI stoljec¢u. Nakon visegodiSnjeg putovanja u svrhu
sticanja znanja Ahmed Sudi Bosnjak se vratio u Istanbul.

U Istanbulu je Ahmed Sudi dobio posao muderisa u prestiznoj medre-
si koja je osnovana 1536. godine u saraju velikog vezira Ibrahim-pase na
Atmejdanu. Navedena Skola je, uz medrese u Edirnama i na Galati, bila
jedan od glavnih centara dvorskog obrazovanja.!” U njoj su obrazovani
talentovani mladici koji su po sistemu devsirme dovodeni u osmansku
prijestolnicu. Ponekad su sami osmanski sultani nadgledali obrazovanje
polaznika ovih ustanova, jer su upravo navedene institucije osiguravale
kadrove za vazne drzavne poslove. Posao muderisa su nerijetko obav-
ljali dvorski ugitelji.!® Postati predavacem u elitnoj $koli svakako je bilo
veliko priznanje Ahmedu Sudiju Bosnjaku. U navedenoj skoli svoje
znanje i ljubav prema lijepoj rijeci prenio je i Dervis-pasi Bajezidagi¢u
koji ¢e ostaviti neizbrisiv trag radom na polju bosnjacke knjizevnosti na
orijentalnim jezicima. Dervis-pasa je u svom djelu Muradnama zabilje-
710 sje¢anje na svog slavnog uditelja.'”

Uocava se da je Sudi sedamdesetih 1 osamdesetih godina XVI stolje-
¢a bio etabliran u najvisim krugovima osmanskog drustva. Moguce je da
mu je put bio otvoren zahvaljuju¢i djelovanju Mehmed-pase Sokolovic¢a
ili niza drugih li¢nosti porijeklom iz Bosne. Aladin Husi¢ je, poredeci
biografije Ahmeda Sudija i njegovog zemljaka Husejin-pase Boljanica,
ustanovio sli¢nosti u mjestima boravka navedenih li¢nosti.?? Ako obra-
timo paznju na licnosti kojima je Sudi posvetio svoja djela, uocava se
da su to pojedinci koji su obavljali visoke funkcije u pravosudu, vojsci,
obrazovnom sistemu, vjerskom zivotu. Komentari Pulistana, Bustana
1 Divana posveceni su istaknutom ucenjaku Omeru, Sejhu harema u
Medini.?! Svoju poslanicu o drugom stihu iz Hafizovog Divana posvetio
je anonimnom astronomu koji je radio u istanbulskoj opservatoriji.??
Vjerovatno Sudi nije naveo ime ucenjaka zbog kampanje koju je protiv

17" M. U. Inan, Writing Grammatical Commentary on Hafiz of Shiraz, 9.

18 Fehmi Yilmaz, Osmanh Tarih Sozhigii, Gokkubbe, Istanbul, 2010, 264; Halil

Inalcik, “Ghulam”, EI, vol. 2, Brill, 1087.

Adnan Kadri¢, Objekt Ljubavi u tesavufskoj knjizevnosti: Muradnama Dervis-pase

Bajezidagica, Orijentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 2008, 93.

Aladin Husi¢, “Historijski kontekst pojave Ahmeda Sudija Bosnjaka”, Anali Gazi

Husrev-begove biblioteke, XLVII, Sarajevo, 2018, 185.

2l N. Karahalilovi¢, M. Drki¢, Ahmed Sudi Bosnjak..., 33; B. Giilay Acar, I6.
Yiizyil Sarihlerinden Sidi-i Bosnevi ve Serh-i Bostdn’i, 13; M. U. Inan, Writing
Grammatical Commentary on Hafiz of Shiraz, 76.

22 Nazif M. Hoca, Sidi, Hayati, Eserleri ve Iki Risdlesi nin Metni, Istanbul, 1980, 3.

19

20
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rada navedene institucije povela radikalna ulema, Sto je naposljetku
dovelo do njenog rusenja 1580. godine, 1 to samo tri godine od njenog
osnivanja.?®> Poslanica koja je posveéena jednom astronomu na najbolji
nacin pokazuje da je Ahmed Sudi BosSnjak pripadao istinskoj klasi uce-
njaka koji su cijenili racionalne i tradicionalne nauke.

Ahmed Sudi Bosnjak se nije dugo zadrzao na poziciji ucitelja u
Ibrahim-pasinom saraju. Nije poznato tatno vrijeme niti razlog njego-
vog povlacenja s mjesta muderisa. To se najvjerovatnije dogodilo nakon
ubistva Mehmed-paSe Sokolovi¢a 1579. godine, ¢iju je podrsku uzivao.

Sudi je svoja najvaznija djela napisao upravo nakon prestanka rada u
medresi Ibrahim-pasinog saraja. Njegovi komentari arapskih gramatic-
kih djela pisani su postepeno tokom dugogodisnjeg traganja za znanjem
1 usavrSavanja Sirom Osmanskog Carstva. Svoje posljednje djelo,
komentar Sadijevog Bustana, Sudi je zavrSio 1598. godine. Na osnovu
podataka koje je Sem’T ostavio u svom djelu napisanom 1599/1600.
godine, utvrdeno je da je Ahmed Sudi Bosnjak umro u periodu izmedu
1598. i 1600. godine.?*

ZNACAJ AL-KAFIYE 1 AL-SAFIYE
U OKVIRU ARAPSKE GRAMATICKE TRADICIJE

U XIII stolje¢u, na vrhuncu zlatnog doba arapske nauke, pojavila su
se dva u€enjaka ¢ija su imena i djela obiljezila kako tradicionalne tako
i moderne §kole izuCavanja arapskog jezika, Ibn Hagib i Ibn Malik.>
Gamaluddin Abd ‘Amr ‘Utman Ibn ‘Umar Ibn Abta Bakr al-Maliki al-
Kurdi, poznatiji kao Ibn Hagib, roden je u selu ’Asna u Gornjem Egiptu
nakon 1174/75, a umro u Aleksandriji 1248/49. godine. lako je roden 1
obrazovao se u Egiptu, dio svog aktivnog nau¢nog zivota proveo je u

23 Hiiseyin Gazi Topdemir, “Takiyiiddin er-Rasid”, TDV Islam Ansiklopedisi, vol. 39,

Istanbul, 2010, 454-456; Halil Inaldzik, Osmansko Carstvo: klasicno doba (1300-
1600), Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1974, 254-255.

Bedriye Giilay Acar, “Stidi-i Bosnevi’nin Oliim Tarihi Meselesi”, Sosyal ve
Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, 2/4, Sakarya Universitesi, 2016, 181-192.

Drugi ucenjak koji se u historijama arapske gramatike izdvaja u kontekstu formal-
nog obrazovanja u islamskom svijetu, Ibn Malik, autor je slavnog djela iz arapske
gramatike al-Hulasa fi al-nahw, poznatijeg kao al- 'Alfiyya, koje se sastoji od hilja-
du dvostiha.

24
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Damasku 1 Karaku. Buduc¢i da je bio potpuno posvecen filologiji, napi-
sao je brojna djela iz jezika, od kojih izdvajamo sljedeca:

— ’Amali Ibn Hagib, u kojem obraduje razliite gramaticke teme

arapskog jezika,

— al-’Idah fi Sarh al-Mufassal, izvrstan komentar glasovitog al-

ZamahSarijevog djela,

— al-Kafiya fi al-nahw, koje predstavlja obuhvatnu sintaksu arap-

skog jezika,

— al-Widfiya fr nazm al-Kafiya, autokomentar a/-Kafiye u stihu,

— al-’Imla’ ‘ala al-Kafiya, autokomentar al-Kafiye,

— al-Safiya fi al-sarf, koje je posve¢eno morfologiji arapskog jezika.

Svi ovi radovi nemaju isti znacaj u arapskoj gramatickoj tradiciji.
Znacaj nekog djela ne procjenjuje se samo po kvaliteti njegovog sadr-
zaja ve¢ 1 prema broju postojecih rukopisa, broju komentara i dometu
drustvene 1 kulturne recepcije tog djela. U tom smislu, al-Kafiva fi al-
nahw i al-Safiya fi al-sarf dva su vazna izvora.

Potpuni naziv prvonavedenog djela jest Kafiya dawt al-’arab fi
ma ‘rifa kalam al-‘Arab (Priru¢nik dostatan zeljnima znanja o jeziku
Arapa; dalje al-Kafiya). Knjiga predstavlja sazet i koncizan pregled
sintakse arapskog jezika. Autor je u samo sedam hiljada rijeci izlozio
sintaksicka pravila i1 opisao razliCite sintaksicke kategorije Sto bi, po
njegovom misljenju, trebalo biti “dovoljno” da “Zeljni znanja” savladaju
sintaksu arapskog jezika. Pri pisanju ovog djela autor je sebi postavio
cilj da pojednostavi sintaksu arapskog jezika svojim ucenicima, u cemu
je u potpunosti uspio jer se djelo pokazalo iznimno prikladnim udzbe-
nikom koji je imao utjecaj bez presedana kako na djela Ibn Hagibovih
savremenika tako 1 na djela autora iz kasnijih perioda. Ovo djelo, dakle,
svoju slavu duguje istancanom pedagoskom osjecaju autora, funkcional-
nom pristupu tematici te zanimljivom izlaganju sadrzaja.

U principu, Sto je tekst stariji, vredniji je, zbog toga Sto se odlikuje
sadrzajnom originalnosc¢u i/ili zbog inovativnog pristupa i metodologije.
Noviji postklasi¢ni tekstovi 1 komentari nerijetko predstavljaju oponasa-
teljske kompilacije ranijih tekstova 1 gube na svojoj originalnosti. Djela
koja su napisali slavni gramaticari tokom zlatnog doba arapske nauke
sistemati¢na su, originalna, na zavidnom nivou naucne zrelosti, zbog
Cega se svrstavaju medu metodoloske obrasce ispred svog vremena,
koje ¢e slijediti gramaticari u narednim stolje¢ima. Medu takva djela
sa sigurnos¢u mozemo smjestiti al-Kafiyu, iako je nastala na pocetku
postklasi¢nog perioda historije arapskog jezikoslovlja. Postoje misljenja
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koja propituju originalnost ovog djela. Carter sadrzaj djela smatra u
potpunosti neoriginalnim. Naime, prema njegovom misljenju, al-Kdfiya
u osnovi predstavlja skrac¢enu verziju sveobuhvatne, opsezne 1 slavne
gramatike arapskog jezika koju je pod nazivom al-Mufassal napisao
al-Zamahgari.?® Medutim, postoje i miSljenja opre¢na navedenom,
prema kojima, bez obzira na terminoloSku i strukturnu sli¢nost dvaju
djela 1 neupitan utjecaj koji je al-ZamahSar1 izvrSio na Ibn Hagiba,
autor al-Kdfiye otvara novu etapu razvoja arapske gramaticke misli,
primjenjuje nove metode i izlaZe vlastite sudove i mi§ljenja.?’ Tesko da
se moze navesti neka druga knjiga koja je dosegla popularnost koju je
uzivala al-Kafiya. Medutim, iako je bila Siroko zastupljena u cijelom
Osmanskom Carstvu, Perziji ili centralnoj Aziji 1 narocito na Indijskom
potkontinentu, treba ista¢i da je njenu ulogu na podrucju islamskog
Zapada preuzela al-Agurriimiyya autora al-Agurriima (u. 1325) iz Fesa.®
Ove dvije gramatike, koje su se inace koristile i za ucenje arapskog
jezika u Evropi nakon XVI stoljeca i1 koje su prevodene na evropske
jezike, imale su, €ini se, jasnu “geografsku distribuciju” u obrazovnom
sistemu islamskog svijeta, kako u svojoj doktorskoj disertaciji tvrdi
Manuel Sartori.?

Sadrzaj ovog Ibn Hagibovog djela redaktori Stampanih izdanja dijele
na brojna poglavlja i potpoglavlja, premda rukopis predstavlja monoli-
tan tekst u kojem autor znalacki prelazi s jedne teme na drugu, tako da
djelo ima koherentnu strukturu u okviru koje su dobro postavljeni ciljevi
povezani ¢vrstim kohezivnim sponama. Ibn Hagib svoje djelo iz arapske
sintakse pocinje definicijom rijeci koja, prema autoru, predstavlja izraz
koji ukazuje na neko znacenje. U nastavku autor izlaze osnovnu podjelu

26 Vidjeti: M. G. Carter, “Arabic Grammar”, u: Religion, Learning and Science in
the ‘Abasid Period, ur. M. J. L. Young, J. D. Latham i R. B. Serjeant, Cambridge
University Press, Cambriddge — New York — Melbourne, 1990, 134.

Vidjeti, npr.: Beata Sheyhatovitch, The Distinctive Terminology in “Sarh al-
Kafiya” by Radrt [I-Din al-’Astarabadr, Brill, Leiden — Boston, 2018, 1.

Ova obimom mala knjiga toliko je koris¢ena da se u Egiptu za “gramatiku” uopce
pocela upotrebljavati rije¢ agrumiya, te je dozivjela na stotine komentara i glosa
(Vidjeti: M. G. Carter, “Arabic Grammar”, 134).

Preuzeto iz: Maravillas Aguiar Aguilar, “Una version espaiola de /a Kafiya de
Ibn al-Hagib (570/1174-5 — 646/1249) conservada en la Biblioteca Nacional de
Espana”, Al-Andalus Magreb, 28,2021, 2; Kees Versteegh, “Learning Arabic in the
islamic World”, u: The Foundation of Arabic Linguistics III. The Development of
the Tradition: Continuity and Change, ur. Georgine Ayoub, Kees Versteegh, Brill,
Leiden — Boston, 2018, 251.

27
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rije¢i u arapskom jeziku na imena, glagole 1 partikule. Prema toj klasi-
fikaciji autor u svom djelu obraduje teme koje se odnose na navedene
tri vrste rijeci: fleksiju, nominativ, akuzativ, genitiv, apozitive, nepro-
mjenljive rije¢i, odredenost i neodredenost, brojeve, glagolske imenice,
particip aktivni, imperfekt, konjunktiv, jusiv, nepotpune glagole, glagole
hvaljenja 1 kudenja, partikule 1 prijedloge.

Kada obraduje imenice koje stoje u nominativu, opisuje detaljno
imensku recenicu 1 navodi koje sve rijeci mogu biti u funkciji imenskog
subjekta 1 imenskog predikata. Ibn Hagib raspravlja i o redu rijeci u
recCenici, polozaju upitne Cestice u imenskoj recenici, te situacijama kada
imenski predikat prethodi subjektu. Autor se dotice i slucajeva kada se
ispusta imenski subjekat ili predikat. Prilikom obrade rijeci koje stoje
u akuzativu detaljno izlaze sve vrste akuzativa, pocevsi od apsolutnog
akuzativa, akuzativa uzroka, stanja, specifikacije 1 dr. Kada govori o
genitivu, autor obraduje genitivhu vezu, kvazigenitivnu vezu, te rijeci
koje dolaze nakon prijedloga.

Al-Kafiya, iako obimom i sadrzajem nevelika knjiga, javlja se kao
referentni tekst par excellence i tokom vremena privukla je paznju i
potaknula kreativne impulse velikog broja ucenjaka koji su se takmicili
pokusSavajuci da je tumace, komentiraju i kritiziraju. S obzirom na to da
knjiga predstavlja skup kratkih normativnih definicija i objasnjenja koja
mogu posluziti kao osnova za dalju raspravu, razvila se ogromna mreza
sazetaka, komentara, superkomentara, glosa na ovo djelo, tako da spada
medu djela s najve¢im brojem komentara. Danas brojimo vise od sto Ce-
trdeset komentara ovog djela na arapskom jeziku, brojne komentare na
perzijskom i turskom jeziku, te traktate i poeme posveéene ovom djelu.3”

Medu istaknute komentatore al-Kafiye upisali su se Radiyuddin al-
’Astarabadi (u. 1288), Sihabuddin Ahmad ‘Umar al-HindT (u. 1444),
Niruddin ‘Abd al-Rahman al-Gami (u. 1492) i ‘Isamuddin ’Ibrahim
al-’Isfara’ini.?! Izvrsni komentar koji je napisao al->Astarabadi tek je
zadnjih desetljeca privukao paznju naucnika i smatra se najvaznijim i
najboljim komentarom al-Kdfiye uopée.’? Al-Gami je napisao hvaljen

30" Samo u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu ¢uva se 68 primjeraka osnovnog

djela i 46 komentara.

O komentarima al-Kafiye vise vidjeti u: Katib Celebi, Kasf al-zuniin..., vol. 2,

1320-1323. Upravo djela navedenih komentatora iz XV stoljeca obilato koristi Sudi

u svom komentaru.

32 Vidjeti: Arik Sadan, The Subjunctive Mood in Arabic Grammatical Thought, Brill,
Leiden — Boston, 2012, 328.; B. Sheyhatovitch, The Distinctive Terminology in
“Sarh al-Kafiya”..., 2.

31
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komentar pod naslovom al-Fawa’id al-diya’iyya®® koji je, poput pro-
toteksta, zauzeo istaknuto mjesto u obrazovnom sistemu Osmanskog
Carstva.

Drugo Ibn Hagibovo djelo koje je na turski preveo i komentirao Sudi
jest al-Safiya fi ‘ilmay al-tasrif wa al-hatt (Zadovoljavajuéi priru¢nik
iz morfologije i ortografije; dalje al-Safiva). Al-Safiya nije dosegla
popularnost sestrinskog djela iz sintakse. Medutim, i u ovom tekstu
autor je primijenio sli¢nu metodologiju 1, sluSajuci unutarnji glas dobrog
ucitelja, napisao djelo koje je u punom smislu zasluzilo biti udzbenikom
u osmanskim medresama, te je nerijetko i komentirano.’* Medu izvrsne
komentatore al-Sdfive svrstali su se veé spomenuti al-Radiyuddin
al-’Astarabadi, Ahmad Ibn Hasan Fahruddin al-Carpardi (u. 1345) i1
Nizamuddin Hasan Ibn Muhammad al-Nisabiir1.?>

Autor se u ovom djelu, kako se iz punog imena djela da pretpostaviti,
bavi temama iz morfologije i1 ortografije. Na pocetku djela izlaze svoju
definiciju morfologije, a potom govori o korijenu imenica i glagola. U
al-Safiyi se prvi put uspostavlja veza izmedu oblika rije¢i, tj. paradi-
gme, 1 znacenja rijec¢i. Autor govori o oblicima perfekta, imperfekta,
imperativa, participa aktivnog i pasivnog, pridjevima, elativu, masdaru,
imenicama mjesta, vremena 1 sredstva, deminutivu, imenu relacije,
oblicima mnozine, o razli¢itim fonetskim promjenama u okviru rijeci,
kao Sto su afiksacija, odbacivanje i1 specifican izgovor vokala, elizija,
promjena i gubljenje slabih konsonanata, metateza, asimilacija 1 gemi-
nacija. UoCava se da autor viSe paznje posvecuje paradigmama koje
predstavljaju poteskocu za ucenje, nepravilnim oblicima i rijeCima za
¢ije pisanje ili upotrebu postoje razli¢ita misljenja. Po svemu sudeci,
djelo al-Safiya najveéi doprinos arapskoj lingvistici dalo je u oblasti
arapske ortografije. Autor je temeljito obradio problem pisanja znaka
hamza u arapskom jeziku, te pitanja ukidanja dugih vokala i ispustanja
jednog od konsonanata u situaciji kada se nade uz konsonant koji mu je
blizak po mjestu tvorbe.

33 Jedan od bosnjackih pisaca na orijentalnim jezicima, Muhamed Musi¢ Allamek,
napisao je glosu na ovo al-Gamijevo djelo. Vidjeti: A. Ljubovi¢, S. Grozdani¢,
Prozna knjizevnost Bosne i Hercegovine na orijentalnim jezicima,113.

3+ Samo u Gazi Husrev-begovoj biblioteci Cuvaju se 32 primjerka osnovnog djela i 31
komentar ovog djela.

35 O komentarima al-Safiye vise vidjeti u: Katib Celebi, Kasf al-zunin..., vol. 2, 1021.
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Ibn Hagib i u al-Kdfiyi i u al-Safiyi &esto citira velikane arapske
gramaticke tradicije, poput Sibawayha, Halila Ibn Ahmada, al-Farra’a,
al-Kisa’1ja. Katkada izlaze dva suprotna stava u vezi sa nekim sintaksic-
kim problemom i na kraju iznosi vlastito misljenje. Kao argumentacija
mu Cesto sluze kur’anski ajeti 1 primjeri stihova iz poezije. Zadivljujuce
je kako je na veoma sistemati¢an nacin autor obradio brojna pitanja iz
arapske gramatike ne prelazec¢i u opSirnost, a ipak izlazu¢i zadate teme
veoma jasno. lako je ova djela autor napisao kao uvode u sintaksu i mor-
fologiju, ona znatno prevazilaze postavljeni cilj jer naprosto pozivaju na
komunikaciju 1 podsticu na razmisljanje.

Ova dva djela bila su udzbenici na drugom stepenu ucenja arapskog
jezika u medresama Sirom Osmanskog Carstva. Kada je rije¢ o metodu
ucenja, treba istaci da su polaznici medresa od prve do posljednje strane
¢itali udzbenike pred svojim uciteljima, koji su im potom tumacili teSko
razumljive izraze. Interesantno je spomenuti da su oba djela ucena
napamet. Vazni prirucnici u nastavi bili su komentari autoriteta. Naime,
prema odredbi sultana Sulejmana Kanunija u njegovoj kanunnami o
stalezu uleme, muderisima je bilo dopusteno da u nastavi pored propi-
sanog osnovnog nastavnog programa koriste $iru literaturu po vlastitom
izboru.3® Navedena odredba je svakako imala snaZan utjecaj i na ukupno
prozno stvaralaStvo u Osmanskom Carstvu gdje prevladavaju komentari
1 glose uz udzbenike koji su koristeni u medresama. Sami ucitelji su,
takoder, bili motivirani da piSu vlastite komentare udzbenika i po njima
predaju.

Kako smo ve¢ navele, napisani su brojni komentari al-Kdfiye 1 al-
Safiye na arapskom, turskom i perzijskom jeziku. Neki od tih komentara
priznati su i poznati nau¢noj zajednici, a neki su zapostavljeni i zane-
mareni, te su ostali neobradeni. U ovu drugu grupu spadaju komentari
Ahmeda Sudija Bosnjaka. Sudi je komentare napisao na osmanskom
turskom jeziku, tako da su mogli dobiti i prakticnu primjenu i biti
koriSteni u osmanskim obrazovnim ustanovama. U nastavku ¢emo
predstaviti ova dva djela na osnovu rukopisa koji se ¢uvaju u zbirkama
rukopisa u Bosni i Hercegovini 1 opisati metodski postupak koji Sudi
koristi pri komentiranju.

36 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve hukuki tahlilleri, vol. 4, Fey Vakfi
Yayinlarti, Istanbul, 1992, 661-664.
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SUDIJEVI KOMENTARI AL-KAFIYE
1 AL-SAFIYE IBN AL-HAGIBA

U bosanskohercegovackim kolekcijama rukopisa pohranjeno je pet pri-
jepisa Sudijevog komentara al-Kafiye. Cetiri primjerka duvaju se u Gazi
Husrev-begovoj biblioteci (R 4154, R 4622, R 2414 iR 2770),37 a jedan,
inade nepotpun prijepis, u Historijskom arhivu Sarajevo (R 450).38 Iako
smo konsultirale i ostale primjerke rukopisa, kao primarni izvor koristile
smo rukopis koji se cuva u zbirci rukopisa Gazi Husrev-begove bibliote-
ke, oznacen brojem R 2414. Razlog lezi u ¢injenici da je to rukopis koji
je prepisan samo desetak godina nakon smrti autora te da postoji velika
vjerovatnoc€a da je prepisan direktno iz autografa. Ambicije da pronade-
mo tekst koji ispunjava sve uslove da bi se nazvao savrSeno pouzdanim
smo napustile zbog Cinjenice da ve¢ postoji kriticko Stampano izdanje
Sudijevog komentara al-Kdfiye.’°

Prema navodu Mesuta Koksoya, Ahmed Sudi je prvi osmanski autor
koji je napisao komentar nekog djela iz arapske gramaticke tradicije.*°
Treba istaci da je prije Sudija bilo osmanskih autora koji su na arapskom
jeziku pisali komentare arapskih gramatickih djela. Medutim, njegov
komentar al-Kafiye je prvi napisani komentar na osmanskom turskom

37 Osnovne podatke o rukopisima i njihov kratki opis vidjeti u: Mustafa Jahig,

Katalog arapskih, turskih, perzijskih i bosanskih rukopisa, sv. 6, al-Furgan, fon-
dacija za islamsko naslijede — Rijaset islamske zajednice u BiH, GHB, London
— Sarajevo, 1999, 392-393; Mustafa Jahi¢, Katalog arapskih, turskih, perzijskih
i bosanskih rukopisa, sv. 8, al-Furqan, fondacija za islamsko naslijede — Rijaset
islamske zajednice u BiH, GHB, London — Sarajevo, 2000, 471-472.

Mustafa Jahi¢, Katalog arapskih, turskih, perzijskih i bosanskih rukopisa
(Historijskog arhiva Sarajevo), sv. 1, al-Furqgan, fondacija za islamsko naslijede,
Historijski arhiv Sarajevo, London, Sarajevo, 2010, 83.

O viSestoljetnoj pozitivnoj recepciji Sudijevog komentara al-Kafiye svjedoci
i ¢injenica da je navedeno djelo odabrano medu desecima drugih komentara i
Stampano 1894. godine u ediciji koja se sastojala iz tri toma. Prvi tom posveéen je
originalnom Ibn Hagibovim djelu i autokomentaru, drugi tom predstavlja prijevod i
komentar al-Kdfiye na perzijskom jeziku iz pera Sayyida Sarifa al-Gurganija, a tre-
¢i tom je Sudijev komentar al-Kafiye na turskom jeziku. Vidjeti: Suriih al-Kafiya se
zaban: Arabi, Farsi, Tiirkt, uredio Osman Hilmi Karahisarli, Istanbul, 1312/1894.
Mesut Koksoy, Osmanli Déneminde Arap Diline dair Eser Vermis Bosnalt Alimler
ve Eserleri, Songag Akademi, Ankara, 2021, 10.
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jeziku.*! To je ujedno i prvo djelo o arapskom jezikoslovlju koje je
napisao jedan Bosnjak. Djelo je zavrSeno 1588. godine.*?

Sudi komentar al-Kafiye zapocCinje prologom koji prema ustaljenom
obrascu postklasi¢nih djela ukljuuje ime autora. Sudi za sebe kaze da
je “slabi, nemo¢ni 1 nemarni, ubogi greSnik”, koriste¢i u orijentalnoj
kulturi uvrijeZzeni topos skromnosti. U ovom uvodu Sudi nadahnuto,
kitnjasto 1 poneseno govori o prilici 1 skupu na kojem ga je narucitelj
zamolio da napiSe komentar al/-Kafiye, biranim rijeCima hvali ovog
velikodostojnika i upucuje Bogu dove za njega. Sudi je, dakle, komentar
al-Kafiye posvetio jednoj od najvaznijih licnosti tog vremena u Carstvu,
zapovjedniku osmanske pjesadijske vojske, Hasan-agi,*? agi janji¢ara.
5y Alg Gadigall laaly Al (e s 4 e 33lally 4l ol sl
S palay pally Caniy Chmia 8 e ) jaae g (S8 & o
oi\'&j\u‘)ﬁa\ujs‘)dé\.s‘)m’\ \J}MM}\J}WMJ@\J}A%J&&
gﬂs.glal)mlc}«ﬂsgﬁ JPJUY}\ 44u\_1u;\ J‘Jﬂ‘ Dk M‘wbiﬂ;u JM‘J

pan @S salsl juse Bal gl dmiiinn 5 0 e Aliiie Jina g alidy 5 ulae
Ayl )35 4l 5 (e AS 48IS s 5a (8 dniies bl el ) Blaiy 5 2K
Allaa Ciabia 5 030 ¢ aSalgl 4 aSaly) galyl <Xy 48l a8l
Addd (S5 sl @b e liie) Claa g el 50 Gllba Alas g pe i
sbaa ke sy G iDlna s Gl OISR 458 5 531 ¢ 54
Ul aSahy) (gadi 50 J:}.UA ‘Eajlu\} J:}.\.\AA 46‘;'1}'1\5 e}@i.o Y el
pdilad Al g o adl@ll o)y (dsas Gli duml g Gl g Caea g (0 3
aSaa (el (bl el g (i AR g pn an S 2o 3 G je calia Jl
Gl S VaS an Sl o) Gl jsme Al s (s S sk

4l Katib Celebi, Kasf al-zuniin... vol. 2, 1372.

42 Surith al-Kdfiya se zaban..., vol. 3, 199.

4 Hasan-aga, kako smo ranije navele, bio je aga janji¢ara u periodu od septembra
1561. godine do 24. jula 1563. godine. Nakon tog polozaja postao je rumelijski
beglerbeg. Umro je 1566. godine. Vidjeti: M. Siireyya, Sicilli-i Osmant, 631.

U rukopisu stoji gwlel.

U rukopisu stoji ¢S.

U rukopisu stoji ¢ .

U rukopisu stoji 5.
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Zahvala pripada njegovom Zastitniku. Neka je blagoslov poslaniku Mu-
hammedu, njegovoj porodici i njegovim upucenim prijateljima.

Neka se zna da su redovi ovog djela iz pera slabog, nemo¢nog i nemar-
nog Sudija, ubogog gresnika, neka mu Allah oprosti grijehe i pokrije ne-
dostatke. Jednog dana u najcasnije doba i najsretniji ¢as, visoki, ugledni,
ljubazni aga je usrecio i pocastio svojim prisustvom nas skup i kada,
prema pravilu da rije¢ povlaci rije¢ i dovodi do cilja, bt spomenuto djelo
iz sintakse Kdfiya, koje je ucenicima dovoljno i lije¢i njihove poteskoce,
rece: ”Kako bi bilo da se otkrije ova koprena sa lijepe nevjeste u derdeku
maste, da se otkloni pokriva¢ njene neosvojivosti, a potom da se jednim
komentarom odjene u tursko ruho da bi se mogle objasniti njene potes-
koce, rastumaciti njeni izrazi, zapisati njeni zakoni i metode.” Rekoh
mu: Uz Boziju providnost, brigu prijatelja i najmanju vasu paznju, to
se moze posti¢i.” U tom trenutku taj dostojanstvenik rece: “Obecanje je
plemenitom dug, a njegovo krSenje je sramota.” On ¢vrsto uhvati skute
odjece molbe, preprijeci put povlacenju i odbi sve rijeci isprike. Iako je
turski jezik daleko od prefinjenog izraza, kome je naredeno, tome je i
oproiteno. Cim ova skica dobi pisani oblik i pronade utvrden put, sluteéi
dobro izvezoh u njen predgovor ime posStovanog i uglednog, darovate-
lja dragocjenosti, ¢asne licnosti sa sultanskog dvora, stuba ljubaznosti,
jednog od najuzornijih, sunca sa nebeskog svoda srece, mjeseca sa neba
Casti i savrSenstva, uvazenog serdara, janjicarskog age, Hasan-age, da
njegovo ime bude ukraSeno do kraja vremena, a vratovi ljudi nagizdani
ogrlicom njegove moci koja donosi bijele i tjera crne oblake.

Iza prologa, Sudi nekoliko stranica rukopisa posvecuje historijatu
arapske gramaticke tradicije. Prenosi predaje o pogreSnom citanju
Kur’ana 1 prvim poticajima ucenjacima da piSu gramatike arapskog

48 Ahmad Stdi al-Biisnawi, Sarh al-Kafiya, GHB, R 2414, fol. 1b-2a.
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jezika. Potom nabraja istaknute gramatiCare i njihova djela, a medu
njih svrstava Ibn Hagiba i njegovo djelo al-Kdfiya. Tada zapocinje svoj
komentar, tako $to najprije citira jednu kratku recenicu izvornog teksta,
a zatim je komentira. Kako bismo ilustrirali metodski postupak koji Sudi
koristi u svom komentaru, izdvajamo sljede¢i odlomak:
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U rukopisu stoji 'Niw. Znak hamza je u svakom slucaju u pisanju ove rijeci
izostavljen.

30 U rukopisu stoji s shas,

31 U rukopisu je izostavljena rijed 45!,

52 U rukopisu stoji <l y 5 S

33 U rukopisu su izostavljene rijei 4w _2 .

3 U rukopisu je izostavljena rijed s>,
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/T ona* je ili ime ili glagol ili partikula/ Wa (i) je veznik. Hiya (ona) je
po gramati¢koj funkciji subjekat imenske reenice u nominativu. Ism
(ime) je formalno imenski predikat u nominativu, a rijeci fi 7 (glagol) i
harf (partikula) se vezu za rije€ ism (ime). U ovoj reCenici sve rijeci su
medusobno povezane. Neka se zna da je, ukoliko uz zamjenicu dode ime
u muskom i zenskom rodu, dopustena upotreba i muskog i zenskog roda.
Ova op¢a podjela nije podjela jedne cjeline na njene dijelove. Ukratko,
navedena podjela rijeci je pouzdana i to znaci da se rijeci dijele na na-
vedene tri grupe. To nije podjela kao ona koja ziva bic¢a dijeli na ljude,
konje 1 dr., niti kao $to se u magazi roba dijeli na med, sir¢e i sl. Dakle,
rije€ je ili ime ili glagol ili partikula /jer ona sama po sebi ili ukazuje na
znacenje ili ne. U drugom slucaju rije¢ je o partikuli. U prvom slucaju
moze se povezati sa jednim od tri glagolska vremena ili ne. Drugo je

55
56
57

U rukopisu je izostavljena rije¢ L

U rukopisu je izostavljena rije¢ 4S.

U rukopisu stoji 4ea,

58 Ahmad Sadi al-Biisnawi, Sarh al-Kafiya, R 2414, fol. 6b-8a.

39 Zamjenica ona u prijevodu odnosi se na izraz al-kalima iz prethodnog iskaza izvor-
nog teksta al-Kafiye: Al-Kalima lafz wudi ‘a li ma ‘na mufrad (“Rijec je izraz koji je
utvrden da oznadi jedan pojam”).
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ime, a prvo glagol./ U /i’annaha (jer ona) /i je prijedlog koji se odnosi
na implicirani glagol inhasarat (svoditi se na), koji implicira da se “rijec
svodi na ova tri dijela”. Li’annahda znaci “jer je ona”, a anna treba odre-
diti kao prvi ¢lan veze sa implicitnim imenom. Slaganje rijeci treba biti
ispravno, jer an tadulla objaSnjava pocetak, pa ako ne bude implicitno
upotrijebljeno, neée biti ni ispravno povezano. Odnosno, an tadulla
ukazuje na znacenje rijeci koju implicira prvi ¢lan genitivne veze. Bilo
da /i ’annahd vkazuje na nesto ili ne ukazuje, povezivanje Ce biti isprav-
no. 'fmma je jedna partikula za koju je vezana druga rije¢ i nuzno je da
‘immd stoji ispred te rijeCi. 'Immd se koristi sa veznikom wa ili “aw. ’An
je partikula koja zahtijeva konjunktiv, a tadulla je glagol u buduc¢em
vremenu u konjunktivu. 'An je partikula Ciji se skriveni agens poslije
nje odnosi na rije¢ al-kalima. ‘Ala je prijedlog koji zahtijeva genitiv, a
ma ‘nd je implicitno u genitivu sa ‘ala. Prijedlog sa imenicom u genitivu
je po poziciji u akuzativu u funkciji indirektnog objekta od an tadulla.
F7 je prijedlog, a nafsihd je ime u genitivu poslije prijedloga fi. Nafs je
prvi ¢lan genitivne veze i veZe se za anaforicku zamjenicu koja se odnosi
na kalima u okviru prijedlozne sintagme i po poziciji je u genitivu... [...]
(ishod konstrukcije) Rije¢ se dijeli na ove tri kategorije, jer moze ukazi-
vati na znacenje ili ne ukazivati. U drugom slucaju, tj. ako ne ukazuje na
znacenje, rijec je o partikuli koja ukazuje na znacenje drugih rijeci, kao
naprimjer kod rijeci al-ragul, u kojoj al ukazuje na odredenost navede-
ne rijeci. U prvom slucaju su rijeci koje ukazuju na znacenje, od kojih
jedna grupa ukazuje na tri glagolska vremena, proslo, sadasnje i buduce,
a druga ne ukazuje na vrijeme, ali ima znacenje, i to su imena. Rijeci
koje ukazuju na proslo, sadasnje i buduce vrijeme su glagoli. Ukratko,
partikule nemaju znacenje, nego su povezane sa znacenjem rijeci uz koju
stoje. Imena nose znacenje. Neka se zna da je ovo stav koji zastupaju
Sa‘duddin i Hindi, dok Sayyid i Gami kazu da partikula ima znacenje,
ali da ono nije nezavisno, nego zahtijeva dopunu, a Allah najbolje zna!

Ono $to se povrsnim pregledom navedenog odlomka teksta i njegovog
prijevoda odmah uocava jest da Sudi najprije citira prototekst tako Sto na-
vodi po jednu recenicu ili frazu, tako prekidaju¢i misao autora izvornika.
Potom segmentira citirani odlomak na ortografske rijeci, tj. izraz omeden
bjelinama. Ortografska rije¢ moze biti iskazana pojedinacnom rijecju
(recimo, ism — “ime”), sloZzenim izrazom (recimo, /i ‘annahd — “jer su to”)
1 morfosintaksicka rije¢, tj. rije¢ u nekom konkretnom obliku (recimo,
yaqtarina — “poveze’). Ukoliko je odredeni izraz slozen ili predstavljen
nekom frazom, Sudi ga secira na leksicke rijeci, katkad 1 morfeme (/i,
‘anna, ha) 1 svakoj posvecuje kratko pojasnjenje znacenja i analizu sintak-
sicke funkcije u izdvojenom izrazu. Ukoliko se u tekstu javi neki izraz koji
ima identi¢nu strukturu kao izraz ranije naveden, Sudi ¢e uputiti Citatelja
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na prethodnu analizu. Od ovakvog detaljnog raS¢lanjivanja 1 pazljive
morfoloske 1 sintaksicke analize svakog odlomka koji izdvoji iz izvornika
autor ni u jednom slucaju ne odstupa. Zato ¢e, naprimjer, nebrojeno puta
ponoviti da je wa veznik i sl. Sudi u ovom dijelu komentara ne zanemaruje
ni etimologiju sloZenih izraza, iako ih obi¢no samo rasclanjuje i ukratko
objasnjava njihovu tvorbu, tj. nacin na koji se izvode, §to se u nasem
primjeru moze vidjeti iz analize izraza [i’anna (jer).

Karakteristicna je Sudijeva sklonost ka preciznim formulacijama
1 razdvajanju gramatickog termina i1 koncepta koji oznacava. Tako,
poslije minuciozne morfoloske i sintaksiCke analize iskaza koji citira
iz izvornika, Sudi neizostavno uvodi drugi dio svog komentara, kojeg
1 fizicki razdvaja od prvog dijela formulacijom mahsil tarkib (“ishod
konstrukcije”). Ovaj dio sadrzi slobodniji prijevod iskaza iz izvornika i
predstavlja op¢i zakljuCak u vezi sa citiranim tekstom izvornika. Dakle,
rijeC je o objaSnjenju ili nekoj vrsti rezimea iskaza i1z izvornika u njego-
voj semantickoj punini. Principa bipartitnog organiziranja teksta u svom
postupku komentiranja Sudi se dosljedno drzi.

Sudijev komentar u skladu sa postklasi¢cnom tradicijom pisanja komenta-
ra sadrzi niz unakrsnih referenci. Katkada komentator samo navodi opre¢na
misljenja gramaticara o nekoj jezickoj kategoriji ili jezickom fenomenu ne
arbitriraju¢i medu njima, a katkada se ukljucuje u debatu i priklanja odrede-
noj grupi. U Sudijevom komentaru identificirale smo gramaticare koje autor
spominje kako bi postigao kvalitet argumentacije ili kritike. Nadmo¢no do-
miniraju i uzivaju privilegovani tretman u brojnim implicitnim referencama
upravo komentatori al-Kafiye koji su mu prethodili, al-Gami i al-Hindf, ali
1 autoriteti klasi¢nog perioda arapske gramaticke tradicije.

Treba istaci da je kompletan tekst a/-Kafiye u potpunosti uklopljen
u tekst Sudijevog komentara i u rukopisu izdvojen crvenom tintom.
Kompozicija 1 struktura teksta komentara, kao i metoda citiranja 1
jezickog komentiranja pojedinacnih rijeci i odlomaka izdvojenih iz
izvornika, bila je forma pogodna za udzbenike i priru¢nike koji su se
koristili u nastavnim planovima i programima u okviru osmanskog
obrazovnog sistema.®® Koliko smo mogle zakljugiti, to je metoda ili
postupak komentiranja u €ijoj je primjeni Sudi krajnje dosljedan.

Sudi komentar a/-Kdafiye zavr$ava rije¢ima: s S) adlaly g Masalll ) g2y a3
nakon kojih je biljeska o prijepisu:

60 Navedeno potvrduje i ¢injenica da su komentari, poput Gamijevog komentara, koji
su kao udzbenici koristeni u obrazovnom sistemu Osmanskog Carstva, imali slican
postupak komentiranja, tj. komentiranje i analizu pojedina¢nih izraza izvornika.
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Djelo je zavrSeno uz pomo¢ Uzvisenog Boga i naklonosti Plemenitog.
Ovu knjigu zavrsio je uz pomo¢ Darovatelja siroti rob Husejn, Boze moj
oprosti meni, mojim roditeljima i onome ko knjigu bude ¢itao, u mjesecu
zul-ka‘de u danu tervije, 1017. godine.

Koji Zeli naklonost Istinitog da doku¢i  neka piscu ovome on Fatihu
prouci.

Sto se ti¢e Sudijevog komentara drugog Ibn Hagibovog djela, al-
Safiye, koristile smo rukopis koji se nalazi zbirci rukopisa Bosnjackog
instituta (Ms 108).°2 To je jedini primjerak ovog rukopisa u Bosni i
Hercegovini. Prema naSim podacima i saznanjima, postoje jo§ samo dva
prijepisa ovog komentara i ¢uvaju se u Turskoj.%?

Komentar al-Sdfiye nema uobicajeni uvod, kakav nalazimo u komen-
taru al-Kdfiye, tako da ne saznajemo ime autora ni motive pisanja djela,
niti ime narucitelja i sl. Dakle, nakon bismile, tekst komentara zapocinje
prvim rije¢ima izvornika, kao $to vidimo u primjeru:
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¢l Tako je dan tervije naziv osmog dana mjeseca zul-hidze, prepisiva¢ je greskom

naveo mjesec zul-ka‘de.

Fehim Nametak, Salih Trako, Katalog arapskih, perzijskih, turskih i bosanskih
rukopisa iz zbirke Bosnjackog instituta, sv. 1, BoSnjacki institut, Ziirich, 1997, 338.
63 Siileymaniye Ktp. Darii’l-Mesnevi 530; Kayseri Rasid Ef. Ktp. 796. Vidjeti u: M.
Koksoy, Osmanli Déneminde Arap Diline..., 12. Kataloskim uvidom u ove rukopise
utvrdile smo da se tekst na pocetku i na kraju ova dva rukopisa razlikuje, te da se po
sadrzaju teksta na pocetku i kraju od njih razlikuje i rukopis iz Bo$njackog instituta.
U naSem rukopisu stoji rije¢ 44l (ar. uznemiravanje), dok su u Sudijevom prije-
vodu na osmanski turski pojavljuje rije¢ <illis (tur. protivljenje), §to je prijevod na
osmanski turski jezik arapske rije¢i 4lis koja se javlja u Stampanom izdanju Ibn
Hadzibovog djela. Najvjerovatnije je rije¢ o gresci prepisivaca. Uporediti: Ahmad
Stdi al-Busnawi, Sarh al-Safiya, Ms 108, Bosnjacki institut u Sarajevu, fol. 1b i
Gamaluddin ‘Utman Ibn ‘Umar Ibn Abd Bakr al-MistT al-’Asnawi al-Maliki Ibn
Hagib, al-Kafiya ft ‘ilm al-nahw wa al-Safiya fi ‘ilmay al-tasrif wa al-hatt, priredio
Salih ‘Abdulazim al-Sa‘ir, Maktaba al-adab, al-Qahira, 2010, 59.

Rije¢ wdllis y odlomku je pisana bez tacke na slovu 4.

62

64

65
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Pitao me onaj koga nisam mogao odbiti da dodam svom uvodu o fleksiji
po uzoru na al-Kafiyu uvod o morfologiji i da napiSem uvod o ortografi-
ji. Odgovorio sam mu jer mi nije dopusteno da mu se suprotstavim, pa
sam uradio ono §to je od mene zahtijevao, skruseno moleé¢i UzviSenog
Allaha da mu ova dva uvoda budu korisni kao njihova sestra Kafiya.
Morfologija je nauka o pravilima pomocu kojih se definiraju oblici
rijeci. To su detaljna pravila koja ukazuju na oblik rijeci i pod njima se
podrazumijeva izgovor rijeci, slova i dijakriticki znaci, izgovor konso-
nanata bez vokala, mali izrazi koji se stavljaju na rije¢, sto nisu pravila o
fleksiji, jer su ona pitanje sintakse. Oblici imena mogu biti iz korijena od
tri, Cetiri i pet konsonanata. Korijen rijeci, tj. osnovna slova kojima se ne
dodaju afiksi, moze biti od tri slova, poput rijeci ragul, Cetiri slova, kao
Sto je rije¢ ga ‘far, a neki imaju pet slova poput rijeci safargal.’®

66
67
68

U rukopisu su izostavljene rijeci W sai e <oy paill 4 dadia il e ¥,

Rije¢ -2 u odlomku je pisana bez tacke na slovu 4.

U rije¢i 2 izostavljena je tacka na slovu /.

69 Ahmad Sadi al-Bisnawi, Sarh al-Safiya, Ms 108, fol. 1b.

70 Buduéi da komentator citira tekst osnovnog Ibn Hagibovog djela i odmah nudi
doslovni prijevod ubacuju¢i poneko objasnjenje, u prijevodu smo podvukle tekst
koji autor citira i prevodi i izbjegle ponavljanje jedne te iste konstrukcije.
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Kada pogledamo Sudijev komentar al-Safiye, uoéava se da se autor
koncentrirao na prijevod originalnog djela na osmanski turski jezik,
nastoje¢i da nakon ponudenog prijevoda ukratko objasni neke termine
koje Ibn Hagib koristi u originalnom djelu, te da navede primjere za
odredena pravila. Zapazamo da u ovom komentaru Sudi odstupa od
principa kojeg se neizostavno pridrzavao u komentaru al-Kdafiye. Dakle,
u okviru teksta komentara Sudi iskaz koji navodi i daje njegov prijevod
ne rasclanjuje, ne nudi podrobnu morfolosku i sintaksi¢ku analizu svake
pojedinacne rijeCi tog iskaza, niti pruza op¢i zaklju¢ak nakon takve
analize. Cini se da komentar nije pisao s ciljem da pojasni svaku rije¢
iz originalnog djela, ve¢ je pretpostavio predznanje Citalaca. Moguce je
da je postupak komentiranja drugaciji i zbog prirode osnovnog djela.
Naime, Ibn Hagib uglavnom daje kratku definiciju ili jezicki opis neke
morfoloske kategorije i ilustruje je primjerima.

Komentar al-Safiye zavriava se rije¢ima:
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Kada su u pitanju partikule, samo bala, ila, ‘ala i hatta se piSu sa slo-
vom y. One se piSu sa y, a samo se u izgovoru bala javlja ‘imala, dok
u slucaju ‘ala i ’ila izgovaramo ‘alayk i ’ilayk. Hatta se pise poput ila
sa slovom y. Uz najljepSu zahvalu Allahu, Gospodaru svjetova, djelo je
zavrSeno. Neka je blagoslov nasem predvodniku Muhammedu, cijeloj
njegovoj porodici, prijateljima i suprugama.

ZAKLIJUCAK

Ahmed Sudi Bosnjak, kao jedan od najznacajnijih bosnjackih u€enjaka
koji su pisali na orijentalnim jezicima, imao je veoma bogat 1 aktivan
obrazovni put prije nego je napisao cuvene komentare perzijskih
klasi¢nih knjizevnih djela koji su ga proslavili. Sedamdesetih godina
XVI stolje¢a Ahmed Sudi BoSnjak se javlja kao stasao ucenjak koji je
zapoceo pisanje komentara al-Kdfiye.



Komentari Ahmeda Sudija Bo$njaka Ibn Hagibovih gramatickih djela... 29

Al-Kdfiva i al-Safiya, dva djela koja komentira Sudi, pripadaju
peru korifeja medu filolozima, Ibn Hagibu, koji je, zahvaljujuéi upravo
spomenutim djelima, stekao slavu u cijelom islamskom svijetu. Sudi je
komentare al-Kdafiye i al-Safiye pisao prvenstveno kao priruénike ili udz-
benike za ucenje arapskog jezika u osmanskim medresama. Didakticki
ciljevi koje je komentator postavio pred sebe pri komentiranju a/-Kafiye
ispunjeni su detaljnom i1 pedantnom morfoloskom 1 sintaksickom anali-
zom, te sveobuhvatnim objasnjenjima odlomaka izvornika. Treba istaci
da postupak komentiranja u ovim dvama tekstovima nije isti, tako da
se autor u komentaru al-Safiye fokusira na doslovni prijevod osnovnog
djela, iza kojeg slijedi kratko pojaSnjenje pravila ilustrovanih primjeri-
ma. Ovaj uzmak od metodskog postupka komentiranja kojeg se Sudi
strogo pridrzavao u komentaru al-Kdfiye je, u najmanju ruku, neobican,
jer je Sudi poznat kao veoma rigidan u primjeni metodskog pristupa pri
komentiranju nekog izvornika.

Cinjenica da su Sudijevi komentari al-Kafive i al-Safiye nastali prije
komentara perzijskih knjizevnih klasi¢nih djela potvrduje da je Sudi do-
minantno jezikoslovac, Sto se uoc¢ava i u metodi komentiranja perzijskih
klasika koja se primarno odlikuje jezickim pristupom tekstu. Sudijevo
zanimanje za arapska gramaticka djela i1 djela klasi¢ne perzijske knji-
zevnosti, a potom pisanje komentara tih djela na osmanskom turskom
jeziku, potvrduju njegovo izuzetno poznavanje sva tri orijentalna jezika,
arapskog, turskog i perzijskog. Budu¢i da su komentari al-Kdafiye 1 al-
Safiye napisani na osmanskom turskom jeziku, mogu posluziti kao vri-
jedan izvor za izuCavanje gramaticke terminologije osmanskog jezika.

Predstavljanje i analiza Sudijevih komentara djela iz arapske grama-
ticke tradicije jest najbolji nacin da se primjenom naucnog pristupa bude
u sluzbi ozivljavanja i o¢uvanja djela na orijentalnim jezicima koja su
napisali bosnjacki autori.
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AHMED SUDI BOSNEVI’S COMMENTARIES ON
IBN HAGIB’S GRAMMATICAL WORKS AL-KAFIYA
AND AL-SAFIYA

Summary

Before the famous commentaries on the classical works of Persian literature,
Ahmed Sudi Bosnevi wrote in Ottoman Turkish language commentaries on
al-Kafiya and al-Safiya, the works on Arabic syntax and morphology written
by the famous Arab grammarian, Ibn Hagib. The main purpose of this research
is to explore and analyse different aspects of Sudi’s commentaries on a/-Kafiya
and al-Safiya, to give an insight into these hitherto unstudied manuscripts and
to present Sudi’s specific way of commenting by translation and description
of passages from the original texts of the commentaries. In addition to this,
the paper presents the educational and scientific path of Ahmed Sudi Bosnevi
and his role as a muderis who tried to improve the teaching process by writing
commentaries on the textbooks that were part of the Curriculum in Ottoman
madrasas. Likewise, this paper investigates the significance of the original
texts of al-Kafiya and al-Safiya in the Arabic grammatical tradition.

Keywords: Ahmed Sudi Bosnevi (’Ahmad Sadi al-Bisnawi), commentary,
al-Safiya, al-Kafiya, Arabic grammar



