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Esad Durakovi¢, KLASICNO PJE-
SNISTVO NA ARAPSKOM, PER-
ZIJSKOM I TURSKOM JEZIKU.
POETOLOSKI PRISTUP, Orijen-
talni institut u Sarajevu, Posebna iz-
danja LII, Sarajevo, 2018, 367.

Akademik Esad Durakovi¢ ubra-
ja se u plejadu onih znanstvenika
koji svojim radom dovode do “gole-
mih pomjeranja” u podrucju znanosti
kojima se bave, u ovom slucaju u
oblasti orijentalne filologije, arabisti-
ke i knjizevne historije. Durakovicev
sveobuhvatan i iznad svega objekti-
van i znanstveno utemeljen pristup u
proucavanju u prvome redu arapske,
a zatim cjelovite orijentalno-islamske
bastine predstavlja nemjerljiv dopri-
nos na putu njene valorizacije u skla-
du s najviS§im postulatima znanosti.
Zanimljivo je njegovo pregalastvo
u proucavanju bastine usporediti s
dijahronijskom vertikalom razvitka
knjizevnosti na orijentalnim jezici-
ma. Naime, bas kako ona zapocinje
svoj razvojni put evoluirajuéi iz prije-
islamskih arapskih kasida, a zatim,
dolaskom islama, i iz Kur’ana kao
stozernog teksta ove knjizevne tra-
dicije, Durakovi¢ objavljuje knjigu
o prijeislamskoj arapskoj poeziji —
Muallage — sedam zlatnih arabljan-
skih oda (2004) da bi potom zasao u
slozene odnose kultura i tradicija ko-
je se prozimaju u orijentalnoj-islam-

skoj civilizaciji — Orijentologija.
Univerzum sakralnoga teksta (2007)
te se usmjerio ka poetici kur’anskog
teksta — Stil kao argument. Nad tek-
stom Kur’ana (2009). Istovremeno,
pored navedenih studija Durakovié¢
kontinuirano objavljuje brojne znan-
stvene clanke na bosanskom, engle-
skom 1 arapskom jeziku kojima po-
mjera granice i proSiruje horizonte
kada je rije¢ o pristupu bastini i u
kojima bastinu ogoljava od bilo kog
oblika mistificiranja, neutemeljenog
glorificiranja, ali i svakog oblika uni-
zavanja 1 degradacije njezinih vrijed-
nosti.

Sukus navedenih studija i
Durakovi¢eva znanstvenoistrazivac-
kog rada u oblasti prouc¢avanja basti-
ne ostvaruje se u nedavno objavljenoj
knjizi Klasi¢no pjesnistvo na arap-
skom, perzijskom i turskom jeziku.
Poetoloski pristup. Ve¢ sami naslov
knjige, u kojem se knjizevnost na
orijentalnim jezicima odreduje kao
“klasi¢na knjizevnost”, predstavlja
novinu u dosadasnjoj praksi imeno-
vanja ove knjizevnosti za koju su do
sada upotrebljavani nazivi kao Sto
su: islamska, orijentalno-islamska,
osmanska, itd. Odlucujuéi se za po-
jam “klasi¢na” Durakovi¢ naglaSava
autoritet i vrijednosti ove knjizevnosti
koje proizlaze kako iz njezine poetike
tako 1 iz njezina povijesnoga konti-
nuiteta.
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U uvodu knjige (9-17) podastrta
je svojevrsna hronologija dosadasnjih
nacina proucavanja knjizevnosti na
orijentalnim jezicima, a koji su u znat-
noj mjeri bili ograniceni i uvjetovani
dometima filologije, faktografskog,
pozitivistickog 1 etnocentristickog
pritupa, te u kojima se uglavnom nije
pravila razlika izmedu etnicke pri-
padnosti pisca i poeticke pripadnosti
djela. Jasno je da u tako postavljenim
odnosima, uskratena za znanstveni
pristup i obrazlozene vrijednosne su-
dove, orijentalno-islamska, odnosno
klasi¢na knjizevnost na orijentalnim
jezicima nije mogla ni biti valjano
predstavljena niti vrednovana.

Prvo poglavlje “Historija knjizev-
nosti i/ili poetika” (19-62) zapocinje
historijskim presjekom statusa koji
je imala bastina na orijentalnim je-
zicima, a koji Durakovi¢ karakte-
rizira kao “embargo”. On podsjeca
i analizira viSedecenijsko nastojanje
za potiranjem baStine na orijental-
nim jezicima kroz eklatantan primjer
knjizevnosti Bosnjaka koji su pisali
na arapskom, turskom i perzijskom
jeziku. Durakovi¢ zakljucuje kako
razlog za potiranje, ignoranciju, te
izostanak znanstvenog proucavanja i
valoriziranja ove knjizevnosti u bos-
njackom knjizevnom naslijedu ne lezi
u njezinom znanstvenom vrednova-
nju ve¢ u problematiziranju identite-
ta, decenijama nerijeSenog, odnosno
zlonamjerno pogresno interpretiranog
pitanja na ovim prostorima, narocito
kada je rije¢ o identitetu pripadni-
ka muslimanske zajednice. Kao po-
sljedica takvog odnosa nastali su i
usloznjavali se problemi istrazivacke
metodologije u normiranju bastine. U

tom kontekstu, Durakovi¢ podsjeca
da je Safvet-beg Basagi¢ prvi koji je
nastojao u svome radu vrednovati ba-
Stinu na orijentalnim jezicima u skla-
du s knjizevnom historijom i nacelima
knjizevne kritike. Osim Basagica, ni-
ko se ozbiljnije nije bavio ovim pita-
njem, a jedan od najvaznijih razloga
za takav odnos u pristupanju bastini
bio je nacin i profil istrazivaca koji
su je proucavali. Naime, bastinom na
orijentalnim jezicima uglavnom su
se bavili orijentalni filolozi koji su
prvenstveno s faktografskog i pozi-
tivistickog aspekta pristupali gradi.
S druge strane, ukoliko bi neko i po-
kusao pristupiti joj s knjizevnohisto-
rijskog ili knjizevnokritickog aspekta
bivao bi “ograni¢en” nepoznavanjem
teksta izvornika. Problem postaje ve-
¢i kada znamo da ni u knjiZzevnostima
koje danas najve¢im dijelom bastine
orijentalno-islamsku knjizevnost ne
postoji odgovarajuc¢a klasifikacija,
periodizacija niti knjizevnokriticka
misao koje bi knjizevnost znanstveno
obradivale i valorizirale.

Nakon sto je ukazao na probleme
neadekvatne istrazivatke metodolo-
gije 1 nominiranja bastine, Durakovi¢
ukazuje i na moguce rjesenje koje se
ogleda u tome da filolog/filologija
dostavlja historicaru/historiji knjizev-
nosti gradu koju je filologija svojim
metodama istrazila i ponudila, a na
histori¢aru knjizevnosti je da tu gradu
uvede u sistem vrijednosti. Durakovi¢
posebno naglasava brojne prednosti
i perspektive poetologije u izucava-
nju bastine na orijentalnim jezicima.
Poetologija, za razliku od filologije i
historije knjizevnosti, u najvecoj mje-
ri je oslobodena ideologijskih optere-
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¢enja i usredotocena na knjizevnost,
te kao takva moze pokazati nedjelji-
vost sistema, dati mu puni smisao,
zivo znacenje knjizevnosti klasi¢nog
razdoblja, a time i bosnjackoj kultu-
ralnoj participaciji u njoj.

Drugo poglavlje “Osnovni povi-
jesno-poetoloski pojmovi u klasi¢noj
knjizevnosti” (63-125) posveceno je
kategorijama koje klasicnu knjizev-
nost na orijentalnim jezicima odrza-
vaju u jednome poetickom sistemu.
Svoje opservacije autor zapocinje
tumacanjem pojma adab oznaCava-
juci ga kao svojevrsni “univerzum
humanistickih vrijednosti”. Posebno
naglasava da je savremeno reducira-
nje znacenja ovog pojma na umjet-
nicku knjizevnost na S§tetu njegove
punine kakvu je imao u klasicnom
razdoblju kada je u sebi okupljao
sve oblike knjizevnosti, ali i nauke, i
kada je posjedovao optimalnu univer-
zalnost. Analizom integrativnih mo¢i
adaba Durakovi¢ se doti¢e odnosa
Siizma i sunizma, koji, iako se temelji
na antagoniziranju, obiluje raskos-
nim “poetickim bogacenjima” arap-
sko-islamske kulture koje je prenio
iranski kulturalni identitet, a $to se
kasnije kristaliziralo u dometima su-
fijske poezije. Upravo na primjeru su-
fijske poezije moguce je pratiti kako
temeljni poetoloski pojmovi prelaze
iz jedne kulture u drugu (arapska-
perzijska-turska) te kako ostaju u nji-
ma kao univerzalni pojmovi. U tom
kontekstu, Durakovi¢ narocitu paznju
posvecuje funkcijama pojmova 3 ‘ir
(pjesnika) 1 §i‘r (pjesnistvo) Cija je
semanticka i poetoloska osnova osta-
la ista u sva tri jezika. Analiza etimo-
logije ovih naziva, iz koje proizlazi i

njihova esteticka i poeticka funkcija,
ukazuje na veliki autoritet pjesnika i
pjesnistva u arabljanskoj antici, ali 1
u svim kasnijim fazama orijentalno-
islamske knjizevnosti — od prvotnog
sukoba Kur’ana i pjesnistva, odno-
sno kur’anske zabrane ideologijskog
pjesnistva, pa do Poslanikovog ogr-
tanja svojim plastom pjesnika Ka‘b
Ibn Zuhayra, §to Durakovi¢ oznaca-
va kao pocetak ere “nove poetike”.
U razlaganju knjizevno-historijskih,
poetoloskih pa i religijskih ¢injenica
i semiotickih znacenja koja u sebi
okuplja Plast, te slozenih, istinski vri-
jednih znacenja koja nose simbolika i
metafora Plasta i PjesniStva, Pjesma
Plasta postavlja se kao povijesno
ime a ne naslov. U Sirem prostor-
nom i vremenskom kontekstu ovaj
dogadaj i njegove posljedice dovele
su do svojevrsne depersonalizacije
pjesnistva, te Durakovi¢ vrlo zani-
mljivo uspostavlja vezu “dogadaja
s Plastem” s modernim stavovima
Barthesa i Kafke. On zakljucuje da
se u ovom slucaju radi o istoj ideji i
istome odnosu u kojem djelo postaje
relevantan subjekt povijesti, Sto iza-
ziva potrebu stalnog novog citanja i
procedure rekanoniziranja knjizevne
povijesti.

Pored pojma adab Durakovi¢ se
osvrée i na druge termine koji izra-
zavaju tehnicki aspekt umjetnickog
djela, kao Sto su san‘a u znacenju
“pjesnicko majstorstvo”, a zatim i
fann u znacenju “umjetnost kao vje-
Stina” ili “umijece”. Posebnu paznju
Durakovi¢ posvecuje realizaciji poj-
ma fann u formama fahmisa 1 na-
zire. Treba ista¢i da su obje forme
predstavljene na primjerima pjesni-
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ka porijeklom iz Bosne i to Tahmis
Salahuddina Ussakija (u. 1782) i na-
zira Dervi$-efendije Zagrica (u. 1640)
koju je napisao na pjesmu o Mostaru
Dervis-pase Bajezidagica (u. 1603).
lako se, u skladu s ciljevima svoje
studije, Durakovi¢ ne zadrzava na
etnickoj pripadnosti navedenih pje-
snika, ve¢ u prvi plan stavlja poetiku
dva Zanra, uzimajuc¢i djela bosnjackih
pjesnika kao predstavne, on na ovaj
nacin daje vrijedan doprinos pro-
ucavanju i valorizaciji knjizevnosti
Bosnjaka na orijentalnim jezicima.

Poglavlje “Pojmovi stvaralastvo i
lijepo u klasicnoj knjizevnosti” (126-
147) govori o razumijevanju i tuma-
¢enju pojma originalnosti i razlikama
u razumijevanju tog pojma u klasic-
nim i savremenim knjiZevnostima.
Durakovi¢ ovdje podsjeca da je “ori-
ginalnost” moderna pojava u knjizev-
nosti koja u starijim, i evropskim i
orijentalnim knjizevnostima, nije bila
poznata u kontekstu u kojem se u sa-
vremenom dobu pristupa tom pojmu.
U klasi¢noj knjizevnosti originalnost
je bila svedena na inovativnost, §to
je u najvecoj mjeri uvjetovano ti-
me $to su stvaralastvo i originalnost
kategorije koje se pripisuju Bogu.
Durakovi¢ ukazuje na brojne slicnosti
koje se mogu prepoznati u klasi¢noj
knjizevnosti na orijentalnim jezici-
ma sa srednjovjekovnom evropskom
knjizevno$¢u — od poimanja original-
nosti, poimanja tradicije kao nespor-
nog autoriteta, svrhovitim ciljevima
koje knjizevnost ima, te njezinim
estetskim funkcijama i moralno-di-
daktickom karakteru.

Cetvrto poglavlje “Ka morfologi-
ji knjizevnih Zzanrova/formi: posto-

janost poetickog sistema” (148-272)
zapocinje analizom anticke kaside
kao sublimacije totaliteta i svojevr-
snog prapocetka i ishodiSta bogatstva
raznolikosti klasi¢ne knjizevnosti na
orijentalnim jezicima, a iz koje su
se razvile druge forme u ovoj knji-
zevnosti kao Sto su gazel, panegirik,
rugalica, vinska poezija, samohvala,
itd. Durakovi¢ naglasava kako klasi¢-
nu knjizevnost karakterizira specifi¢an
odnos prema formiranju knjizevnih
zanrova, te ispisuje morfologiju i po-
vijest formi na primjerima nekoliko
osnovnih formi i to: gazela, musamma-
ta i mesnevije. Posebnu paznju autor
poklanja formi mesnevije koju ana-
lizira kroz Rumijevu Mesneviju kao
predstavnu za tu formu, te preko nje
zalazi u poetiku sufijskog pjesniStva.

Peto poglavlje “Sufijska poezi-
ja: veliki poeticki obrat” (273-324)
posveceno je sufijskoj poeziji koja
je obiljezila i onaj “segment” klasic-
ne knjizevnosti koji se imenuje kao
stvaralastvo Bosnjaka na orijentalnim
jezicima. Polaze¢i od ‘“‘suocavanja”
Kur’ana i pjesniStva, preko uspostav-
ljanja paralela izmedu sufijske poezi-
je 1 gazela, Durakovi¢ zakljucuje da
je sufijska poezija u znacajnoj mjeri
inspirirana poetikom wuzritskog i ome-
ritskog gazela uz unovljenja i prila-
godavanje primarnoj tematici sufijske
poezije, a to je ljubav i odanost prema
UzvisSenom Bogu. Sufijska poezija
izvela je niz transformacija i transpo-
zicija te se smatra da je ona najve¢im
dijelom zasluzna da se pjesnistvo
vratilo ideologijskim (religijskim) sa-
drzajima, a da se ni u kom slucaju ne
antagonizira s islamskim monoteiz-
mom i etikom. Sufijsko pjesnistvo
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Durakovi¢ odreduje kao tre¢i stadij
ili najvisu faza u razvoju klasi¢ne
knjizevnosti na orijentalnim jezicima,
Sto je stadij na kojem se pjesnistvo
odreduje kao gnoseolosko, te postaje
i sredstvo i izvor spoznaje.

U Sestom poglavlju “Neki najfre-
kventniji toposi” (325-338) predme-
tom analize su op¢a mjesta s eklatan-
tnim primjerima koji zorno prikazuju
na kojim principima se grade i kako
funkcioniraju u knjizevnoj tradiciji.
To su prije svih topos uzvisenosti i
topos skromnosti ¢ije funkcije pro-
izlaze iz uvjerenja da stvaranje pri-
pada samo Allahu, a da covjek samo
izumijeva u okvirima onoga Sto je
On stvorio. Zato je na pocetku sva-
kog djela slavljenje Allaha biranim
izrazima, dok je ime autora optoceno
atributima skromnnosti, ovisnosti i
siromas$tva u odnosu na Allaha.

Bibliografija djela s kojima aka-
demik Durakovi¢ komunicira u
svojoj knjizi prilozena je u dijelu
Popis literature (339-350) te zajed-
no s Indeksom imena (351-358) i
Indeksom pojmova (359-367) svjedo-
¢i o autorovom posvec¢enom odnosu
prema znanosti, izrazenoj predanosti
u radu te dosljednom postivanju me-
todoloskih normi u pisanju znanstve-
nog djela.

Klasicno pjesnistvo na arap-
skom, perzijskom i turskom jeziku.
Poetoloski pristup je multidiscipli-
narna studija koja svjedoci o kontinu-
itetu i evaluaciji klasi¢ne knjizevnosti
na arapskom, perzijskom i turskom
jeziku. Autor knjige znalacki subli-
mira nekoliko znanstvenih disciplina:
orijentalnu filologiju, historiju knji-
zevnosti, teoriju knjizevnosti, me-

todologiju proucavanja knjizevnosti,
usmjeravajuci se ka konacnom termi-
noloskom i znanstvenom utemeljenju
klasi¢ne knjizevnosti na orijentalnim
jezicima i njenom uobli¢enju. Pri to-
me se kao provodni motiv cijele stu-
dije provlaci teza o nedjeljivosti toga
“carstva knjizevnosti” sasvim suprot-
no od toga kako je danas podijeljena
— na knjizevnosti etnickih i drzav-
no-politickih zajednica. Imajuci sve
navedeno na umu, s pravom mozemo
kazati da djelo Klasicno pjesnistvo
na arapskom, perzijskom i turskom
jeziku. Poetoloski pristup predstav-
lja jedan od stupova razumijevanja
klasi¢nog knjizevnog stvaralastva na
orijentalnim jezicima i djelo koje od
pojava raznolikih tradicija formira
knjizevni sistem.

Dzelila Babovi¢

KATALOG ARAPSKIH, TURSKIH
I BOSANSKIH RUKOPISA MU-
ZEJA HERCEGOVINE MOSTAR,
obradile Dzelila Babovi¢, Madzida
Masi¢, Orijentalni institut u Sarajevu,
Muzej Hercegovine Mostar, Sarajevo
2017, 187.

U suradnji Orijentalnog institu-
ta Univerziteta u Sarajevu i Muzeja
Hercegovine Mostar realiziran je
projekt restauracije, digitalizacije
i katalogizacije trideset tri rukopi-
sna kodeksa koji danas sacinjavaju
zbirku orijentalnih rukopisa Muzeja
Hercegovine Mostar, broj¢ano jednu
od manjih zbirki orijentalnih rukopisa
u Bosni i Hercegovini.

Istrazivacima ostavstine na orijen-
talnim jezicima diljem svijeta svaki
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novi katalog jedne zbirke orijentalnih
rukopisa nerijetko predstavlja bazi¢ni
izvor i polaziste. lako nevelik po bro-
ju obradenih arabickih rukopisa, no
ne i njihovim sadrzajem i vaznoscu,
Katalog arapskih, turskih i bosanskih
rukopisa Muzeja Hercegovine Mostar
znacajan je doprinos istraziva¢ima
pisane rijeci na orijentalnim jezicima,
ali i nizu kataloga arabickih rukopisa
bosanskohercegovackih zbirki koji su
se pojavili posljednjih nekoliko go-
dina: Gazi Husrev-begove bibliote-
ke, Orijentalnog instituta u Sarajevu,
Nacionalne i1 univerzitetske bibliote-
ke, Bosnjackog instituta, Historijskog
arhiva Sarajevo, Kantonalnog arhiva
u Travniku. Pod pojmom arabicki
rukopisi, prema kovanici Muhameda
Zdralovi¢a, podrazumijevamo ruko-
pise pisane arapskom grafijom ili
nekom njenom modificiranom ina-
¢icom, bez obzira o kojem jeziku je
rijec. U slucaju ovog kataloga to su
rukopisi na arapskom, turskom i bo-
sanskom jeziku.

Svaka knjiga kataloga, sada me-
du njima i knjiga Katalog arapskih,
turskih i bosanskih rukopisa Muzeja
Hercegovine Mostar, funkcionira i
kao dodatni pokazatelj i svjedok ulo-
ge pisane rijeci i pismenosti rukopisa
u Bosni i Hercegovini, njezine ra-
znovrsnosti 1 viSestoljetnoga prisu-
stva. Na stanovit nacin, uvid u njihov
sadrzaj moze posluziti i kao zrcalo
vremena; pokazatelj kulturnog, inte-
lektualnog, duhovnog i umjetnickog
stupnja podneblja i sredine.

Autorice, Dzelila Babovi¢ i
Madzida Masi¢, katalogizirale su tri-
deset tri rukopisna kodeksa s ukupno
trideset devet djela sadrzanih u njima,

sluze¢i se ustaljenom metodologi-
jom pri obradi arabickih kodeksa.
Kodekse klasificiraju prema jezicima
na kojima su pisani: arapskom, tur-
skom i bosanskom. Kako je posve
jasno i iz samog naslova Kataloga,
perzijski rukopisi nisu zastupljeni u
zbirci orijentalnih rukopisa Muzeja
Hercegovine. Nadalje, unutar skupine
jezika na kojem su pisani, kodeksi su
podijeljeni i predstavljeni tematski i
hronoloski. Najve¢i broj obradenih
rukopisa sacinjavaju rukopisi na arap-
skom jeziku, njih dvadeset sedam.
Medu njima zastupljena je sljedeca
tematika: Kur'an i fragmenti Kur'ana,
s ukupno sedam nepotpunih primjera-
ka mushafa i dva fragmenta, tradicija
— hadis, jedno krace djelo, islamsko
pravo — fikh, pet djela, dogma —
akaid, jedno djelo, nauka o moralu —
ahlak, jedno djelo, gramatika, sedam
djela, stilistika i metrika, jedno dje-
lo, knjizevnost, jedno djelo, te jedna
medzmua koja sadrzi Cetrnaest kracih
djela razlicltog sadrzaja. Djela pisana
na turskom jeziku zastupljena su u
manjem broju, a podijeljena prema
sljedecoj tematici: Serijatskopravna
rjeSenja, jedno djelo, dogma — akaid,
dva djela, molitve — dove, jedno dje-
lo, nauka o moralu — ahlak, dva djela,
tajanstvene nauke, jedno djelo, histo-
rija, dva djela, knjizevnost, dva djela.
Medu djelima na bosanskom jeziku
nalazimo jedno djelo iz oblasti knji-
zevnosti, a rijec je o medzmui — zbirci
pjesama.

Svaki kodeks, odnosno djelo,
autorice obraduju navodec¢i najprije
hronoloski broj katalogiziranog djela
s lijeve strane lista, dok na desnoj
strani navode signaturu pod kojom
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je rukopis registriran. Nakon toga
donose izvorni naslov djela, te na-
slov u transkripciji. Osnovni podaci o
djelu sadrzani su ispod naslova: tema
djela, ime autora i godina rodenja i/
ili smrti, kra¢i opis. Potom slijedi
popis koristenih izvora i kataloga
rukopisa u kojima je isto djelo obra-
deno i katalogizirano. Pocetak i kraj
teksta djela navode slijedece, a nakon
toga podatke o prepisivacu, mjesto i
vrijeme prijepisa, ukoliko je pozna-
to. Naposljetku dolazi fizicki opis
rukopisa.

Indeks naslova djela u izvoru i
transkripciji, indeks autora, prepisiva-
¢a, bivsih vlasnika, geografskih nazi-
va te indeks ostalih imena, svi odreda
u transkripciji, nalaze se pri samom
kraju Kataloga. Njih prate kataloski i
signaturni indeks. Svaki od njih uve-
like olakSava pretrazivanje sadrzaja.
Konacno, na samom kraju Kataloga,
autorice izdvajaju priloge: sedamna-
est faksimila u koloru, mahom prve
— pocetne stranice razli¢itih djela koje
jasno izrazavaju tekst i/ili pojedine
dijelove i detalje u rukopisima.

Kako primjecuju i same autorice
Kataloga (Uvod, 8-10), rukopise mo-
zemo izdvojiti na temelju Cetiriju kri-
terijja: najstariji rukopisi, umjetnicki
vrijedni rukopisi, djela bosanskoher-
cegovackih autora, djela u prijepisu
domacih prepisivaca. Najstariji me-
du rukopisima jeste djelo na arap-
skom jeziku, naslova Sarh Miftah
al- ‘uliim. Prepisao ga je 1413. godine
nepoznati prepisiva¢ (49). Razlozno
je ocekivati da se medu umjetnicki
vrijednim djelima najprije mogu iz-
dvojiti rukopisi mushafa, $to je slucaj
i sa zbirkom orijentalnih rukopisa

Muzeja Hercegovine Mostar. Od bo-
gatije iluminiranih rukopisa mozemo
izdvojiti djelo o hanefijskom fikhu na
arapskom jeziku, naslova Multaqa al-
abhur koje ima visebojni unvan i de-
korativne linije ispunjene zlatom (31,
173). Vazna i vrijedna spomena su
djela bosanskohercegovackih autora,
medu kojima mozemo izdvojiti zbir-
ku fetvi na turskom jeziku, naslova
Fatawa-i Ahmadiyya al-Mistariyya.
Zbirku je napisao mostarski muftija
Ahmad b. Muhammad al-MdstarT (u.
1776.) (59). Osim spomenute zbirke
fetvi valja izdvojiti i zbirku pjesama
domacih autora, pisanu na bosan-
skom jeziku (79). Medu bosansko-
hercegovackim prepisivacima, Ccija
imena pronalazimo u Cetiri rukopisna
primjerka, svi su odreda s podrucja
Mostara. Radi se o prijepisu djela
razli¢itih oblasti i sadrzaja: sintak-
sa arapskoga jezika, djelo iz oblasti
islamskoga nasljednog prava i islam-
skoga obrazovanja i obredoslovlja,
te ve¢ spomenutoj zbirci pjesama na
bosanskom jeziku.

Posebna znacajka Kataloga je
njegov prijevod na engleski jezik,
Sto dodatno olakSava pristup i istra-
zivanje Sirem krugu zainteresiranih
istrazivaca.

Valja primijetiti uloZena znanja,
trud i iskustva na projektu u koji su
se upustile Dzelila Babovi¢ i Madzida
Masi¢, a na kojima je do skora ra-
dilo nekolicina autora koji su odvec
dokazali svoju strucnost pri obradi i
katalogizaciji arabickih rukopisa iz
bosanskohercegovackih zbirki.

Aida Smailbegovié
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Ekrem Causevi¢, USTROJ, SIN-
TAKSA I SEMANTIKA INFINIT-
NIH GLAGOLSKIH OBLIKA U
TURSKOM JEZIKU, Ibis grafika,
Zagreb 2018, 358.

Ovo je Cetvrta autorska knjiga po-
znatog sarajevsko-zagrebackog tur-
kologa i nezaobilazne osobe u prici
o osnivanju Katedre za turkologiju
(pri Odsjeku za hungarologiju, tur-
kologiju i judaistiku na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu). Na neki nacin,
ovo je autorova prva "prava" lingvi-
sticka knjiga (ne racunajuci njegovu
Gramatiku suvremenoga turskog je-
zika iz 1996.) u kojoj je iscrpno obra-
deno suceljavanje dvaju razlicitih (i
genetski i tipoloski) jezika na primje-
ru turskih infintnih glagolskih oblika
(podnaslov knjige je "Turski i hrvatski
jezik u usporedbi i kontrastiranju").
Caugevi¢ pomno razraduje to pitanje
najvise na (morfo)sintaktickom i se-
mantickom planu, no i pragmatici je
posvecena paznja. Onima koji manje
poznaju tu "lingvisticku" stranu prof.
Causevica treba skrenuti paznju na to
da se usporedbom i kontrastiranjem
turskog i hrvatskog on bavi ve¢ duze
vremena (dva projekta o kontrasti-
ranju potpomognuta od Ministarstva
kulture RH; popis relevantnih ¢lanaka
Cisto lingvistickog sadrzaja nalazi se
u Literaturi). Uzgred, Ibis grafika
izdala je i CauSeviéevu Turkolosku
citanku 2002. godine.

lako je u svojoj Gramatici
Caugevi¢ infinitnim oblicima posve-
tio viSe prostora i paznje no Sto ih
ti oblici dobivaju u radovima nekih
drugih autora, autor u "Uvodu" navo-
di nekoliko razloga koji su ga naveli

da napiSe ovu knjigu. Parafrazirat
¢u ukratko: sintakticka subordinacija
sasvim razli¢ita od one u IE jezicima
studentima turskog jezika €ini tezi dio
gramatike, a to se ogleda u postizanju
zadovoljavajuce jezi¢ne kompetenci-
je. U "Uvodu" su ukratko predstav-
ljene neke znacCajke turske recenice
(poglavito koordinacija i subordinaci-
ja), a autorova vazna spoznaja jest da:
1) neki radovi, temeljeni na malom
broju ciljanih primjera, ne nude do-
voljno informacija za stvaranje opc¢ih
zakljucaka i 2) kontrastivhu analizu
valja provesti na opseznom korpusu
i velikome broju primjera jer to omo-
gucuje nove spoznaje i o stranome
(turskom) i1 materinjem (hrvatskom)
jeziku. Vazna je stvar i to da se sve
S§to je reCeno u knjizi primjenljivo i
za jo§ neke srodne juznoslavenske
jezike. Sadrzaj je podijeljen na pet
ve¢ih cjelina (dijelova) podijeljenih
na poglavlja i potpoglavlja. Brzem i
lakSem trazenju konkretnih podataka
omogucuje i paragrafna razdjela.
Prvi dio u knjizi jest "Kratki osvrt
na nacine izrazavanja koordinacije
i subordinacije u turskom jeziku".
Autor predstavlja nacine na koji se
sklapaju (nizanjem, povezivanjem,
uvrStavanjem...) asindetske koordi-
nirane i asindetske subordinirane re-
¢enice 1 sindetske nezavisnosloZene i
zavisnoslozene recenice. Asindetsko
sklapanje nizanjem recenica bez upo-
trebe veznika rezultira asindetskim
reCenicama s obiljezjima implicit-
ne koordinacije ili subordinacije.
Sindetsko sklapanje dvaju recenica
rezultira, ovisno o vezniku (konjuk-
toru ili subjunktoru), nezavisnosloze-
nim, odnosno zavisnoslozenim rece-
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nicama. Ve¢ u samom pocetku autor
predstavlja tabli¢ne prikaze oblika o
kojima pise, a upravo je velik broj tih
jasno preglednih tabela, ¢ini mi se,
jedan od velikih plusova za knjigu.
Takoder, u knjizi su mnogi primjeri
glosirani (¢ega nije bilo u Gramatici),
Sto je dodatna prednost prilikom pro-
ucavanja raznih aspekata turskog je-
zika opcenito. Kontrastivna analiza
sintakse dvaju jezika pokazuje da se
oni najvise razlikuju po sredstvima i
nacinima uvrStavanja zavisnih sure-
Cenica u glavnu. Pet je vrsta sklapanja
(uvrstavanja) u turskome: a) pomocu
poredbene postpozicije/poredbenog
sufiksa (poredbeno-nacinske zavi-
snoslozene recCenice u hrvatskome);
b) pomocu kondicionala (uvjetne i
dopusne recenice u hrv.); c¢) sklapanje
bez preoblike finitnog oblika (VF)
glagola u infinitni oblik (VI) (do-
punske subjektne i objektne recenice
u hrv.); d) sklapanje s preoblikom
VF—VI (gotovo sve vrste dopunskih
i adverbijalnih recenica u hrv.); e)
uvrStavanje pomocu subjunktora diye
i VF (ve¢i broj zavisnoloZenih recni-
cau hrv.).

U drugom se dijelu, "Infinitni gla-
golski oblici turskoga jezika", ra-
zraduje ustroj imenskih, (pro)parti-
cipskih i (kvazi)konverbih ne-pre-
dikatnih skupina i njihovi unutarnji
sintagmatski odnosi i funkcije koje
obnasaju: imenske skupine /glagolska
imenica/ naj¢es¢e obnasaju dopunsku
funkciju, a atributne /(pro)participi/ i
adverbijalne /(kvazi)konverbi/ obna-
Saju funkcije atributa i adverbijala.
Istaknuta je i pojava da neki oznacite-
lji infinitnih oblika (-DIk i -(v)AcAk)
mogu obnasati vise od jedne funkcije.

Infinitni glagolski oblici ne mogu biti
predikat temeljne reCenice, ali zadr-
zavaju valencijska svojstva i, ovisno
o vrsti, dobivaju i nova (imenska,
pridjevska i prilozna). Dio zavrSava
poglavljem s pitanjem o tome jesu
li infinitne skupine zavisne surece-
nice ili proSireni reCeni¢ni clanovi.
Kratkim, ali bogatim podacima o ra-
zli¢itim promisljanjima i pristupima
ovom pitanju Caudevié¢ predstavlja
misljenja istaknutih ruskih turkologa
(Gadzieva, Serebrinikov; problem je
zapravo prvi uocio Mirza Kazem-Bek
jos polovicom 19. stoljeca). Autor
takoder predstavlja stavove nekih tur-
skih (Karahan, Ozkan, Korkmaz) i
europskih (Deny, Johanson) turko-
loga.

Treci dio (ujedno i najveci brojem
stranica) je "Nominalizacija". Autor u
pocetku istice razliku u motiviranosti
upotrebe poimenic¢enja u hrvatskome
i turskome. Dok se u hrvatskome
nominalizacija promatra u opreci no-
minalni <> verbalni stil, u tursko-
me je prevladavanje nominalnih nad
verbalnim strukturama motivirano
aglutinativnim ustrojem SOV jezika.
U preglednom osvrtu nalazimo mor-
foloska i sintakticka obiljezja glagol-
skih imenica (-mAk, -mA, -mAKkllk,
-(v)is, -Dik, -(y)AcAk). Objasnjava se
i funkcija imenskih skupina u recenici
(subjekt, objekt, dio imenskog predi-
kata i prilozna oznaka). Podrobnije su
opisane skupine na -mAk/-mA (preo-
blike glagolske ili imenske recenice
u imensku skupinu, mjesto imenske
skupine u ustroju temeljne recenice,
skupina kao dopuna faznih i modal-
nih glagola...). Isto tako se posebno
govori o glagolskoj imenici na -mA4
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u kombinaciji s posvojnim sufiksom
(preoblikovanje aktivne ili pasivne
recenice, proSireni glagolski adver-
bijali...). Glagolskim imenicama na
-DIk i -(y)AcAk vrse se preoblike
nominalizacijom i atribucijom, S$to
znaci da ih (ovisno o gramatickom
kontestu) promatramo kao glagolske
imenice / imenske skupine ili kao
proparticipske / atributne skupine.
Obje ove glagolske imenice impli-
ciraju relativno znaCenje vremena,
s time da skupina na -(y)Acak nosi i
dodatna modalna znacenja. Naravno,
primjeri raznih strukturno-gramatic-
kih kombinacija popraceni su i zna-
¢enjski bliskim strukturama u hrvat-
skome. Koji su semanticki kriteriji
odabira nominalizatora na -DIk, -(y)
AcAk, -mA i -(v)Is? Causevié ih navo-
di tri: a) znacenje glagolske imenice
kojom se nominalizira ishodiSna re-
Cenica, b) znacenje finitnog predikata
ishodis$ne recenice i ¢) znacenje pre-
dikatnog glagola (finitnog predikata)
temeljne recenice u koju se ishodisna
uvrStava. Dodatnu paznju autor po-
svecuje onim glagolima u turskome
koji otvaraju mjesto i skupinama na
-DIk 1 -(y)AcAk 1 glagolskoj skupini
na -mA. Takve glagole, kao i znace-
nja koja se mijenjaju ovisno o vrsti
dopune, neizvorni govornici moraju
uciti i usvajati. Na planu pragmatike
(obavijesnog ustroja reCenice) autor
analizira subjekt imenskih skupina na
-Dik i -(y)AcAk u atributnom znace-
nju. Oba jezika na sintakticki slicne
nacine oznacavaju temu (dano, ono
o ¢emu se govori) smjeStajuéi je
na pocetak reCenice, dok remu (no-
vo, ono $to se govori) turski smje-
Sta ispred predikata, a hrvatski iza

njega (SOV - SVO!). Detaljno je
objasnjena uloga imenskih skupina
na -Dilk i -(y)AcAk u adverbijalima
(s padeznim sufiksima i postpozicija-
ma). Kao zanimljivu pojavu Causevié
isti¢e 1 nominalizaciju bez preoblike
VF—VI (moguce poimenicenje cijele
recenice dodavanjem mnozinskog ili
padeznog sufiksa. Opisujuci kvazive-
znik diye autor podrobno klasificira
sureCenice u hrvatskome koje imaju
znacenja dopunskih, upitnih, poticaj-
nih, namjernih, uzro¢nih i atributnih
zavisnih surecenica.

Cetvrta cjelina je "Atribucija" - po-
slije kra¢eg pogleda na hrvatske od-
nosne (relativne) sureCenice i turske
atributne konstrukcije autor obraduje
vrste preoblika glagolskih recenica u
atributne konstrukcije. Tri participa
(na -mls, -(y)AcAk i -(Dr koji su osno-
va za tvorbu perfekta, futura i nepra-
vog prezenta) u trecem su licu jednine
morfoloski jednaki participnim obli-
cima). Ishodis$na recenica preoblikuje
se u atributnu konstrukciju tako da
se subjekt premjesta na kraj reCnice
i tako postaje postcedentom, a pre-
dikat recenice atributom. Podrobno
se objasnjavaju funkcije participa na
-mls 1 -(y)An (u preoblici perfekta na
-DI i prezenta na -(I)yor), -(v)AcAk i
-(D)r (ukljucujuéi i perifrasticne obli-
ke). Kada je rije¢ o restriktivnim
(atributnim, odredbenim; u hrvatsko-
me neodvojene zarezom od antece-
denta) i nerestriktivnim (dopunskim,
apozitivnim; u hrvatskome odvojene
zarezom od antecedenta) atributnim
konstrukcijama Caudevi¢ skre¢e pa-
Znju na to da se u turskome ne moze
(sic!) intonacijom ili zarezom nazna-
¢iti ima li (pro)particip atributnu ili
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apozicijsku funkciju. Ipak, turska ne-
restriktivna re¢enica moze se izraziti
odnosnom zamjenicom ki (preuzeta
iz farsija). Obraden je i proparticip
na -DIk kao i cijeli niz perifrasti¢nih
oblika. Govore¢i o proparticipskim
konstrukcijama nastalim od neizrav-
no prijelaznih i neprijelaznih glagola,
autor ponovo istice poteskoée nei-
zvornih govornika u ucenju turskog
jezika - naime, u takvim se konstruk-
cijama ne naznacuje valencijski od-
nos glagola i njegova dopune zato §to
su proparticipi istovremeno i atributi
i relativizatori. Dio o atribuciji zavr-
Sava pregledom manje frekventnih
glagolskih imenica na -(y)Is, -mis-lik,
-(mA)mAz-1lk i -mAk-lIk.

Zadnji dio  knjige  jest
"Adverbijalizacija". U uvodnim para-
grafima autor argumentirano obrazla-
ze terminoloSku promjenu, odnosno
koristenje termina "konverb" umjesto
"gerund" (termin koriSten u autorovoj
"Gramatici" - uopce, koriStenje osu-
vremenjene terminologije znacajno
olaksava opis struktura i njihovih
funkecija.). Konverbi su definirani kao
"bezli¢ni, morfoloski nepromjenjljivi
oblici adverbijalnog znacenja", a kon-
verbni skupovi kao "strukture koje su
znacenjski bliske hrvatskim adver-
bijalnim (vremenskim i nacinskim)
sureCenicama". Autor istice da se po
svojim sintaktickim funkcijama i zna-
¢enju konverbi u turskome bitno ra-
zlikuju od gerunda u indoeuropskim
(romanskim i germanskim npr.) jezi-
cima. Za razliku od glagolskih ime-
nica, konverbi su jednofunkcionalni.
Sto se hrvatskoga ti¢e, preoblika is-
hodisne recenice pomocu konverba
moze se donekle usporediti s preo-

blikom predikatnog glagola u gla-
golske priloge na -¢i i -vsi. Caudevié
klasificira konverbe u turskome ova-
ko: -(y)A...-(y)A /reduplikat kojim se
izriCe nacin vrSenja radnje temeljne
recenice/; -(y)ArAk /nacin, vrijeme te
uzroc¢ni i uvjetni modaliteti/; -mAdAn
/semanticka inacica nijecnog oblika
na -(y)ArAk/; konverbi za izricanje
vremena na -(y)AIL -(y)All beri i -(y)
All-dAn beri; konverb na -(y)IncA /s
prosirenim oblikom na -(y)lncA-yA
kadar/; konverb iken. Za sve konver-
be detaljno se objas$njavaju znacenja
i sintakticki odnosi s ostalim rece-
ni¢nim konstituentima, a istaknuta
su specificna znacenja kao i razlike
u upotrebi semanticki slicnih oblika.
Trece poglavlje ove cjeline je pre-
gled i sintakticko-semanticka anali-
za osam kvazikonverba (morfoloski
heterogenih glagolskih oblika u pri-
lozno-odredbenoj funkciji). Causevié
navodi ove: a) morfoloski blokiran
oblik prezenta na -r (-r...-mAz); b)
glagolska imenica na -DIk u adverbi-
jalnim padezima (dativ i relativ); c)
glagolska imenica na -mAk s priva-
tivnim (-s/z) i starim instrumentalnim
sufiksom (-/n); d) participi na -mAz i
-(y)An s odgovaraju¢im padeznim su-
fiksima i postpozicijama kadar, 6nce
i sonra; €) neproduktivni staroosman-
ski particip na -(y)Asl s postpozicija-
ma i dativnim sufiksom. Posljednje
poglavlje u ovoj cjelini posveceno je
"neobi¢nom" konverbu koordinacije
(V) na -(y)Ip. lako se u turskome ko-
ordinacija moze izraziti asindetskim
nizom i cesticama, nastanak ovog
konverba moze se objasniti specific-
nim razvojem infinitnih oblika (na
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ustrb subjunktora i konjunktora) u
turkijskim jezicima.

Radi jasnijeg uvida u sadrzaj knji-
ge evo reduciranog pregleda cjelina i
poglavlja:

I. Kratki osvrt na nacine izraZava-
nja koordinacije i subordinacije u
turskom jeziku

1. Sklapanje nizanjem

2. Sklapanje povezivanjem

3. Sklapanje uvrsStavanjem;

4. Sklapanje uvrStavanjem pomocu
postpozicije gibi "kao"

5. Sklapanje uvrStavanjem pomocu
kondicionala

6. Sklapanje uvrstavanjem bez preo-
blike VF—VI

7. Uvrstavanje ishodiSne recenice
preoblikom VF—VI

8. Uvrstavanje s pomocu VF + diye

II. Infinitni glagolski oblici tursko-
ga jezika

1. Ustroj infinitnih skupina

2. Infinitne skupine u ustroju temelj-
ne (glavne) recenice

3. Jesu li infinitne skupine zavisne
surecenice?

II1. Nominalizacija

1. Osvrt na morfoloska i sintakticka
obiljezja glagolskih imenica

2. Funkcija imenskih skupina u re-
cenici

3. Glagolska imenica na -mAk i njezin
supstituent na -mA4

4. Glagolska imenica na -m4 s po-
svojnim sufiksom

5. Glagolske imenice na -DIk i -(y)
AcAk

6. Semanticki kriteriji odabira nomi-
nalizatora na -DIk, -(y)AcAk, -mA i
-(V)1s

7. Subjekt imenskih skupina na -Dik /
-(y)AcAk u atributnom znacenju

8. Visestruka nominalizacija

9. Nominalizirana recenica kao ge-
nitivni subjekt druge nominalizirane
rec¢enice

10. Funkcije imenskih skupina na
-Dik / -(y)AcAk u temeljnoj recenici
11. Imenske skupine na -DIk / -(y)
AcAk u adverbijalima

12. Adverbijali s padeznim sufiksima
13. Adverbijali s postpozicijama

14. Adverbijali nastali odnosnim uvr-
Stavanjem imenskih skupina na -DIk
/-(v)AcAk

15. Adverbijali vremena s imenskim
skupinama na -DIk / -(y)AcAk u ge-
nitivu

16. Nominalizacija bez preoblike
VF—-VI

17. Recenice s kvaziveznikom diye

IV. Atribucija

1. Atribucija bez preoblike VF—VI
2. Atribucija preoblikom VF—VI

3. Preoblika glagolskih recenica u
atributne skupine

4. Participske atributne skupine i zna-
¢enje participa

5. Proparticipske atributne skupine i
znacenja proparticipa

6. Glagolska imenica na -(y)Is

7. Manje produktivne glagolske ime-
nice

V. Adverbijalizacija

1. Klasifikacija konverba

2. Konverbi vremena

3. Kvazikonverbi

4. Konverb koordinacije na -(y)Ip
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"Prilozi" sadrze tablicu s 57 infi-
nitnih glagolskih oblika po abecedno-
me redu, a navedeni su najces¢i oblici
i najfrekventnija znacenja. Uz pomo¢
ove tablice i kazala pojmova Ccitatelj
moze u knjizi lako pronaci Zeljeni
oblik i sve relevantne podatke o nje-
mu. U "Prilozima" je i popis kratica.
Na kraju knjige su popis literature i
kazalo pojmova. Autorova deskriptiv-
no-funkcionalna analiza tematike bli-
ska je svakom zainteresiranom Citate-
lju, ali podrazumijeva i neka osnovna
jezikoslovna znanja - sam autor ne
priklanja se ni jednoj poznatijoj lin-
gvistickoj teoriji ili "Skoli". Ovakav
"neutralan" metodoloski i analiticki
pristup olakSava poimanje sadrzaja
ne samo turkolozima, ve¢ i onim lin-
gvistima koji zanima ustroj turskoga
(tipologija, i to ne samo morfoloska).
Ova je knjiga bogato vrelo najra-
znovrsnijih podataka i jezikoslovnih
uvida 1 kao takva bi trebala zauzima-
ti mjesto na polici gotovo svakoga
tko se smatra lingvistom. Ekremu
Causeviéu i izdavadu &estitke do neke
nove prilike!

Goran Paveli¢

Marzanna Pomorska, RUSSIAN
LOANWORDS IN THE CHULYM
TURKIC DIALECTS. Ksigegarnia
Akademicka, Krakow 2017, 266.

Marzanna Pomorska, struc-
njakinja za turkijske jezike zapo-
slena na Katedri za turkologiju pri
Institutu za orijentalistiku Sveucilista
Jagiellonian u Krakéwu, godinama
se bavi culimskim jezikom (Chulym

Turkic), jednim od slabo istrazenih
turkijskih idioma u izumiranju. Medu
ostalima, i ta ¢injenica govori o zna-
¢aju njezine studije o posudenicama
iz ruskoga jezika u dijalektima culim-
skoga jezika. Naime, pretpostavlja
se da ¢e culimski, koji nikada nije
imao pismenost, izumrijeti u 30-im
godinama ovoga stolje¢a. Po popisu
stanovnika iz 2010. godine njime je
govorilo svega 40-ak izvornih govor-
nika od ukupno 360 ¢lanova ¢ulimske
populacije Ciji se najve¢i dio vre-
menom stopio s Rusima, Hakasima
i drugim juznosibirskim narodima.
U 2008. zabiljezeno je da najmladi
govornik culimskoga jezika ima 54
godine.

Culimski (medunarodna oznaka
ISO 639-3), koji je blizak Sorskome
i hakaskom, govori se u sibirskoj
oblasti Tomsk i Krasnojarskome kra-
ju (isto¢ni Sibir) u Ruskoj Federaciji.
Ima tri dijalekta: srednji culimski,
gornji culimski 1 kiidrik (kiierik). Prva
dva dijalekta dobila su ime po rijeci
Culim (Chulym, pritoka rijeke Ob),
odnosno po podrucjima rijecnoga to-
ka uz koji zive Culimci. Po istoj rijeci
Rusi su taj narod nazivali culimskim
Turcima, culimskim Tatarima 1 ¢u-
limskim Hakasima. Culimci su ranije
sami sebe nazivali Tadarlar ~ Tadar
kiji(ldr) “Tatari” i Pistiy Kiji(ldr) “na-
§i, nasi ljudi”, a danas prevladava
samonaziv Os ~ Lyus kiji(lir) “nasi,
nasi ljudi”. U Krasnojarskome kraju
Culimci sebe nazivaju Hakasima. Po
vjeroispovijesti su pravoslavci, ali
su saCuvali 1 neka izvorna Samanska
vjerovanja.

Knjiga dr. sc. Marzanne Pomorske
posvecena je posudenicama iz ru-
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skoga jezika u srednjem i donjem
culimskom dijalektu te u Kiiériku.
Prvi dio knjige ¢ini kazalo posudeni-
ca koje su tijekom dugoga razdoblja
prikupljane i objavljivane u danas
teSko dostupnim publikacijama. U
drugome dijelu te su posudenice ana-
lizirane s glediSta njihove fonetske i
morfoloske prilagodbe u culimskim
dijalektima te prema semantickome
polju i vrstama rije¢i. Knjiga zavrsa-
va indeksom ruskih etimona. Dakle,
knjiga obaseze 266 stranica i sastoji
se od sljedecih cjelina:

A. Uvod;

B. Kazalo posudenica iz ruskoga
jezika u culimskome:

I. Kazalo ruskih posudenica u
srednjoculimskom;

II. Kazalo ruskih posudenica u
gornjem culimskom,;

III. Kazalo ruskih posudenica u
kiidriku;

IV. Kazalo ruskih posudenica u
jednom neidentificiranom (?) ¢ulim-
skom dijalektu;

C) Fonetska adaptacija ruskih po-
sudenica u culimskom (1. Adaptacija
ruskih samoglasnika u inicijalnoj
poziciji; 2. Adaptacija ruskih samo-
glasnika u medijalnoj poziciji; 3.
Adaptacija ruskih samoglasnika u fi-
nalnoj poziciji; 4. Adaptacija ruskih
suglasnika);

D) Ruske posudenice u ¢ulimskom
dijalektu prema semantickim poljima
i vrstama rijeci (I. Semanticka polja;
I1. Vrste rijeci (1. Glagoli i nepravilni
glagoli; 2. Pridjevi; 3. Prilozi i Cesti-
ce; 4. Brojevi; 5, Veznici);

Cjelina E. (1. Morfoloska prila-
godba ruskih posudenica; 2. Tvorbena
prilagodba ruskih posudenica);

Cjelina F (1. Kratice; 2. Jezici,
dijalekti i autori; 3. Biljeske (3.1.1
Izvori o leksickoj gradi za culimski;
3.2. Literatura;

Cjelina G: Kazalo ruskih etimona.

U Uvodu (9-14) dr. sc. Marzanna
Pomorska osvrée se na povijesne ru-
sko-Culimske kontakte. Prema ruskim
izvorima oni su se dogodili krajem
16. st., ali nije moguce tvrditi da je
izmedu Rusa i Culimaca bilo jezi¢nih
dodira prije 1863. godine. Naime,
te je godine znameniti turkolog
Wilhelm Radloff otpoceo arheoloska
i lingvisticka istrazivanja u podrucju
rijeke Kiya, koje je naseljavao narod
Kiidrik. Radloff je sabrao leksicki
materijal o njihovu dijalektu i objavio
ga 1893. godine. Autorica nadalje
govori i o drugim izvorima iz kojih
je crpila gradu za svoju knjigu. Ona
navodi da su sustavnija istrazivanja
culimskoga leksika pocela 50-tih go-
dina 20. st. te da ih je vodio Andrej
Pavlovi¢ Dul’zon, koji je objavio
veéi broj Clanaka o leksickoj gra-
di pretezito donjega, ali i srednjega
culimskog dijalekta. Prof. Pomorska
se u svojim istrazivanjima koristi-
la i vrijednom filoloSkom gradom
iz kasnijega razdoblja, kao i arhiv-
skom gradom iz Laboratorija sibir-
skih jezika (the Siberian Languages
Laboratory) u Tomsku. Ta grada, ko-
ju su prikupili P. Dul’zon i R. M.
Birjukovi¢ (oko 700 stranica), nije
bila dostupna istraziva¢ima sve do
2010. godine, kada ju je objavila V.
M. Lemskaja. Noviju leksicku gra-
du o srednjoculimskom prikupljeni
su i tijekom terenskih istrazivanja
koja su proveli David K. Harrison i
Gregory D. S. Anderson (2003), Li
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Yong-Song, Zaripa Serikbajeva i Ko
Sung-ik (2006) te V. M. Lemskaja
(ekspedicije iz razdoblja 2007-2010).

Zbog Cega se Marzanna Pomorska
latila pisanja knjige o ruskim posu-
denicama u ¢ulimskom jeziku? Zbog
toga Sto je ta leksicka grada i sada
tesko dostupna te Sto je zbog svoje
posvemasnje neujednacenosti koja
proistjeCe iz razli¢itih nacina zapisi-
vanja, u izvornome obliku gotovo ne-
upotrebljiva za filologa / turkologa /
lingvista koji nije stru¢njak za culim-
ski jezik. Usto, sve do pojave njezine
knjige nije bilo ni jedne publikacije
u kojoj bi po abecednome redu bio
obraden cjelovit inventar ruskih po-
sudenica u culimskom jeziku. Zbog
toga se autorica odlucila sabrati svu
tu leksicku gradu dotad rasprSenu u
razli¢itim publikacijama, ujednaciti je
u transkripciji i pomno je podvrgnuti
jezi¢noj analizi.

Dakako, takav je posao iznimno
zahtjevan. Autorica se tijekom rada
susretala s mnogim problemima i ne-
doumicama koje je valjalo sustavno
rijesiti. Naime, skupljaci culimske
leksicke grade zapisivali su foneme
1 alofone na razliite nacine, Cesto
i pogresno, zbog cega neke ranije
zabiljezene ruske posudenice znatno
odstupaju od svoga izvornoga oblika,
Sto proturjeci postulatu da leksiko-
grafska grada mora imati visok stu-
panj ujednacenosti i vjerodostojnosti.
Usto, neki su istrazivaci prikupljali
gradu ne samo od izvornih govorni-
ka c¢ulimskoga, nego i od govornika
ruskoga jezika, te su je zapisivali u
ruskome pravopisu. Rad je otezavala
i ¢injenica da Culimci znaju dobro ru-
ski, gdjekada bolje negoli materinski

jezik, te da u govoru koriste i rijeci za
koje je gdjekada tesko, a mozda cak i
nemoguce, pouzdano utvrditi jesu li
posudenice iz ruskoga ili pak tudice,
to jest neadaptirane i neodomacene ri-
jeci ruskoga podrijetla. Osim spome-
nutoga, rad je otezavala i ¢injenica da
su mnoge rijeci, i imenice i glagoli, u
gradi potvrdeni iskljucivo u razli¢itim
oblicima fleksije te je stoga ponekad
bilo tesko, pa i nemoguce, utvrditi
kanonski oblik dane leme. Takve slu-
Cajeve autorica oznacuje zvjezdicom
koja slijedi iza rijeci.

S obzirom na to da ni jedan Cu-
limski dijalekt nema pismo, skupljaci
leksicke grade koristili su se latini¢-
nim i ¢irilicnim grafemima u biljeze-
nju fonema i alofona, sto je dovelo do
zbrke. Stoga je bilo nuzno da se grada
iznova sustavno transkribira (13), $to
je autorica i napravila.

Knjiga prof. Marzanne Pomorske
velik je filoloski i lingvisticki dopri-
nos istrazivanju grade dijalekata cu-
limskoga jezika, odnosno ruskih po-
sudenica u njemu. Zahvaljujuci njoj,
turkolozi su dobili iznimno vrijedno
turkolosko i lingvisticko djelo koje
im je pouzdan vodi¢ kroz jedan vazan
segment ¢ulimskoga leksika.

Ekrem Causevi¢

Ewa Siemieniec-Gotas, ANONYMO-
US ITALIAN-TURKISH DICTIO-
NARY FROM THE MARSIGLI
COLLECTION IN BOLOGNA,
Ksiegarnia Akademicka, Krakow
2015, 172.

Medu orijentalnim rukopisima
koji se Cuvaju u Zbirci Marsigli u
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Biblioteci Univerziteta u Bologni u
Italiji nalazi se i anonimni tursko-ta-
lijanski rje¢nik. Sude¢i prema dvama
vodenim zigovima otisnutima na pa-
piru, koji su koristeni u 16. st., kao
i nekim karakteristikama turskoga
jezika, prof. dr. sc. Ewa Siemieniec-
Gotas, voditeljica Odsjeka za turske
studije na Sveucilistu Jagiellonian u
Krakowu i autorica knjige Anonymous
Italian-Turkish Dictionary From the
Marsigli Collection in Bologna, izno-
si miSljenje da je rije¢ vjerojatno o
Jjednome od najstarijih talijansko-tur-
skih rjecnika napisanih u 16. st. (15-
16). To mozda potvrduje i neuobica-
jena koncepcija rjecnika u kojemu
su sve rijeci, ukljucujuci i talijanske
leme zapisane latini¢nim pismom,
zapisane zdesna nalijevo.

Knjigu ¢inesljedececjeline: Preface
(Predgovor);  Acknowledgements
(Zahvale); Part [ (Prvi dio);
Introduction (Uvod); 1. Description of
the manuscript (Opis rukopisa); 2. The
autor and the age of the manuscript
(Autor i starost rukopisa); 3. The con-
tens of the manuscript (Sadrzaj ruko-
pisa); 4. Remarks on the transcription
system used by the autor (Zapazanja o
autorovu sustavu transkripcije); Part
1l (Drugi dio): Dictionary (Rje¢nik);
Part III: Instead of the Conclusion
(Umjesto zakljucka); Part IV (Cetvrti
dio): References (Bibliografija),
Abbreviationas (Kratice); Part V
(Peti dio): Fascimile (Faksimili).

U Uvodu (11-14) prof. Siemieniec-
Gotas navodi da se spomenuti rjecnik
¢uva u tzv. Marsiljijevoj (Marsigli)
Zbirci 5 Biblioteke Bolonjskoga
Sveucilista. Rjecnik je katalogiziran
pod imenom Vocabulario Italiano-

Turchesco (Talijansko-turski rjec-
nik), ali mu to nije izvorni, nego
kataloski naziv. Autorica prije opi-
sa rjecnika upoznaje Citatelje sa
Zbirkom  orijentalnih  rukopisa
(Catalogo De ‘Manoscritti Orientali)
spomenute Biblioteke, koja se sa-
stoji od triju manjih zbirki: Zbirke
Luigija Ferdinanda Marsiglija,
Zbirke Michelea Talmana te Zbirke
Giuseppea Simonia Assemanija. Sve
tri sadrze oko 550 arapskih, 55 per-
zijskih, 5 hebrejskih, 5 armenskih
te 173 turska rukopisa. Grada u nji-
ma razvrstana je prema odgovaraju-
¢im podrucjima: gramatika, rjecnici,
prozodija, poezija, retorika, Kur’an,
medicina, astronomija, filozofija, lo-
gika itd. Prof. Siemieniec-Gota$ spo-
minje da je Katalog Biblioteke jos
uvijek u rukopisu te da mu je autor
glasoviti poliglot kardinal Giuseppe
Mezzofanti (1774-1849), koji je znao
nevjerojatan broj jezika. Autor ovoga
prikaza skre¢e paznju na jedan detalj
u vezi s njim: Mezzofanti se spominje
i u Jeleni¢evoj knjizi o bosanskim
franjevcima buduéi da su bogoslovi
Bosne Srebrene kod njega ucili ori-
jentalne jezike, medu ostalima i gla-
soviti bosanski franjevac fra Marijan
Sunji¢.! U uvodnome dijelu katalo-
ga Mezzofanti predstavlja osnivace
svake pojedine zbirke, a o Luigiju
Ferdinandu Marsigliju, osnivacu
zbirke kojoj pripada i Vocabulario
Italiano-Turchesco, zapisao je slje-

' Dr. fra Julijan Jeleni¢, Kultura i bo-

sanski franjevci II., Sarajevo 2015,
vid. Ekrem Caulevi¢, The Turkish
Language in Ottoman Bosnia, 1SIS
Press, Istanbul 2014, 60-61.
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dece: Uz zveket oruzja, i na svojim
pogubnim putovanjima, grof Luigi
Ferdinando Marsigli sakupio je ori-
jentalne kodekse opisane u cCetvrtom
Katalogu te je poslije njima obogatio
Institut koji je osnovao.?

Opisujuéi rukopis, prof.
Siemieniec-Gota$ navodi da je uve-
zen platnom i kozom, da je tekst napi-
san crnom tintom te da je mjestimice
koriStena i crvena, plava i zlatna tinta.
Papir je sjajan, gust, ekstrudiran u
boji, s vidljivom okomitom i poprec-
nim linijama. Kao §to je spomenuto,
rukopis predstavlja talijansko-turski
rjecnik koji je, za razliku od svih
drugih, jedinstven po nacinu na koji
je koncipiran. Naime, napisan je kao
tipicno “orijentalno” djelo, zdesna
nalijevo, a osobit je po tome $to su i
talijanske rijeci (leme) s lijeve strane
rjecnika pisane zdesna nalijevo, to
jest u zrcalnome odrazu, npr. auqcA,
umjesto na uobicajeni nacin (Acqua).

2 Mir sklopljen 1699. godine u
Srijemskim Karlovcima izmedu
Mletacke Republike, Habsburske
Monarhije i Osmanskoga Carstva bio
je temeljni akt od kojega je treba-
lo krenuti razgranicenje. Austrijsko
povjerenstvo za razgranicenje vodio
je grof Ferdinando Luigi Marsigli
(1658-1730). Marsigli je pokazivao
svestrano zanimanje za zemlje u koji-
ma je boravio te je prikupio mnostvo
arheoloskih, povijesnih, etnografskih,
geografskih i gospodarskih podataka,
a bogatu knjisku i rukopisnu gradu
poklonio je Sveucilisnoj knjiznici u
Bologni (www.enciklopedija.hr/natu-
knica.aspx?id=39114, stanje od 12.
07.2018).

Navodim jedan od autori¢inih primje-
ra s imenicom “voda” (19):

sl o <l
(=Acqua) auqcA
us (= su), ba (= ab)

Primjer pokazuje da autor rjecnika
leksicku gradu biljezi ne samo arap-
skim pismom, ve¢ - uglavnom - i u
latini¢noj transkripciji koju unosi is-
pod rijeci zapisane arapskim pismom.
Medutim, takvo transkribiranje nije
provedeno dosljedno. Autorova se
transkripcija temelji na talijanskom
pravopisnom sustavu onoga vremena,
ali se na osnovu te ¢injenice moze sa-
mo nagadati da je bio Talijan buduci
da je mogao biti i netko tko je preu-
zeo talijanski nacin pisanja.

Tre¢i i sredi$nji dio monografije
jest rjecnik (26-168) koji autorica u
cijelosti daje u latini¢noj transkripciji
i u tursko-talijanskoj inacici. Rje¢nik
pocinje natuknicom Ab (ab) ‘acgua’
20 .28 - cf-: ab ‘water’ (uz prijevod
na engleski), a zavrSava natuknicom
ziimre (zumre) ‘truppa’ 244 1. - cf:
ziimre ‘party, body, set of people’.

Zahvalju¢i znanju i trudu prof.
Siemieniec-Gotas, istaknute poljske
orijentalistice ¢ija su glavna podrucja
interesa povijesna lingvistika, turski
/ osmanski jezik i povijest turkijskih
jezika, turkologija je obogacena jos
jednim vrijednim znanstvenim dje-
lom o jednome starom, vrijednom
i nesvakidasnjem talijansko-turskom
rjecniku iz 16. st.

ijam (= maji)

Ekrem Causevic
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A CRIMEAN KARAIM - ENG-
LISH DICTIONARY. Gulayhan
Aqtay and Henryk Jankowski. De-
partment of Asian Studies, Faculty
of Modern Languages and Litera-
tures, Adam Mickiewicz University
in Poznan, Poznan 2015; cca. 10 000
rijeci, 493. (Uvod, L. 1. Izvori, 2. Eti-
mologija, 3. Struktura unesene rijeci,
Reference, Bibliografija, Kratice, Iz-
vori; II. Rje¢nik; III. Dodatak)

Prije samog prikaza ovog rjecni-
ka svakako treba iznijeti neka opce
prihvac¢ena znanja o samom jeziku i
njegovim govornicima. Citateljima
ovog prikaza biti ¢e lako sve relevan-
tne povijesne, jezicne i kulturoloske
podatke o Karaimima provjeriti na
raznim internetskim stranicama uz
koriStenje trazilica.*

Karaimski jezik govori(o) se u
Ukrajini, Litvi i Poljskoj (trenutno je
situacija nejasna zbog politickih zbi-
vanja na podrucju Ukrajine i Krima).
Karaimski spada u kipcacku granu
turkijskih jezika i dio je ponto-kaspij-
ske potporodice (zajedno s krimskim
tatarskim, karacajsko-balkarskim i
kumickim). Tri su glavna dijalekta
karaimskog: krimski (isto¢ni), govo-
rio se na Krimskom polutoku; dva su
zapadna dijalekta: trakajski - govori
se u karaimskim zajednicama u Litvi
i Poljskoj, a halicki se govorio u
Ukrajini. Iako vise nema govornika
ta dva narjecja kao etnicitet Karaimi
su i dalje prisutni, ali su u potpunosti
preuzeli jezike sredina u kojima Zive.
Trakajski karaimski za sada je i dalje
vitalan iz vise razloga, ali jo§ uvijek
je ozbiljno ugrozen.

Poseban “’egzotican” dodatak pri-
¢i o Karaimima jest taj da su oni ju-
daisticke vjeroispovjesti, a povijesni
(Cesto nepotpuni) podaci i narodna
predaja stvorili su viSe varijanti o
etnickom podrijetlu Karaima, dovo-
deéi ih u vezu s Hazarima i Zidovima
- jedna od teorija (uglavnom odba-
¢ena sa znanstvene strane) jest da su
Karaimi davno izgubljeno zidovsko
pleme koje je prihvatilo jezik svo-
jih turkijskih susjeda na Krimu. (U
Izraelu ta teorija jo$ uvijek je prizna-
ta!) Dijalektalna podjela karaimskog
posljedica je povijesnih okolnosti,
tj. migracija Karaima. Karaimi su na
Krim dosli ne poslije druge polovice
13. stoljeca i preuzeli jezik starosjedi-
laca, Kipcaka. Sve do ruske ankesije
Krima (1783.) karaimski se govorio
uz krimski tatarski i krimski turski
(prestizan jezik na Krimu). Migracija
Karaima na podrucje Poljske, Litve i
Ukrajine zbila se (prema karaimskoj
tradiciji) 1392. godine.

Rasprsenost govornika karaim-
skog ogleda se i u alfabetima - u Litvi
i Poljskoj koristi se modificirana lati-
nica, na Krimu i u Ukrajini koristila
se modificirana ¢irilica. Od 17. do
19. stoljeca za pisanje karaimskog
koristilo se i hebrejsko pismo.

Gramatika karaimskog pokazuje
neke tipicne odlike turkijskih jezika
- aglutinacija, vokalska harmonija,
odsustvo roda i SOV poredak rijeci
(relativno veca sloboda u poretku ri-
jeci u karaimskom nesumnjivo je po-
sljedica visestoljetnih jezi¢nih dodi-
ra, te sinkronijski prevladavaju SVO
konstrukcije); pronominalni subjekti
Cesto ispadaju iz konstrukcija jer ista
vrsta informacije (lice i broj subjekta)
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ocitava se na glagolu. U sintaksi je
primjetno kopiranje koda - stapanje
karaimskog sa svojstvima drugih je-
zika na nekom podrucju. Naravno,
utjecaj jezi¢nog dodira najocitiji je u
leksikonu karaimskog gdje nalazimo
velik broj posudenica. Prve utjecaje
na leksikon karaimskog izvrsili su
arapski, hebrejski i perzijski; kasnije
u jezik ulaze i posudenice iz litavskog
i slavenskih jezika.

U uvodu autori isticu da je ovaj
rjecnik sastavljen iz viSe izvora, od
kojih je najglavniji Karaimsko-ruski-
poljski rjecnik (KRPS, dugogodis-
nji projekt skupine jezikoslovaca iz
ondasnjeg SSSR-a i Poljske (jedan
od autora je i N. A. Baskakov, po-
znati turkolog). Znacajan dio uvo-
da autori su posvetili problemima
prilikom stvaranja ovog rjecnika.
Ve¢ina natuknica u KRPS preuzeta
je iz Sapsalovih (Hakham Seraya
Sapsal, karaimski filolog) leksickih
materijala, ali poteskoce stvaraju ne-
ujednacenost u prijevodima fonetskih
varijanti, transliteracija tekstova pi-
sanih hebrejskim alfabetom, pogres-
no biljezenje... Navedeni su i ostali
izvori (rukopisni i tiskani): 1) kara-
imski rukopisi pisani hebrejicom, 2)
tiskani materijali iz 19. stoljeca i 3)
Sinanijev Rusko-krimsko karaimski
rjecnik iz 1970. Treba imati na umu
da su i u originalnim izvorima rijeci
preuzete u karaimski iz krimskog tur-
skog pisane drugacije od standardne
turske varijante, npr. karaimski bevle
- tur. boyle (“’tako’); kar. datl - tur.
tatl (“’sladak™); kar. kizli - tur. gizli
(“’skriven, tajnovit™); kar. buragmagq
- tur. bwrakmak (’napustiti’).

Natuknice su poredane prema abe-
cedi krimskog tatarskog (ali i suvre-
menog turskog). Kod posudenica je
navedeno iz kojih su jezika preuzete.
U Rjec¢niku se navode 1) rijeci preu-
zete iz ne-turkijskih jezika - arapski,
hebrejski, indoeuropski (armenski,
grcki, iranski, poljski, ruski, talijan-
ski), kineski i mongolski, 2) rijeci
preuzete iz drugih turkijskih jezi-
ka (krimski tatarski, krimski turski,
nogajski, turski) i 3) rijeci koje su
u krimski karaimski uzete iz ostala
dva dijalekta, halickog i trakajskog.
Nazalost, Rje¢nik ne sadrzi pojasnje-
nje izgovora (fonetski opis grafema),
jer izvornih govornika vise nema, pa
nije sigurno kako neka rije¢ zvuci.

Ovako izgleda struktura tipicne
natuknice (“’bojni konj’’):

agirmalq (~g1) n steed (Q 41);
arbbpMak ‘1. 60eBoif KOHb, apramax
| kon bojowy, rumak | battle hor-
se; steed 2. cunHbi | silny | strong’
(KRPS 44, 1), cf. argamaq

Natuknica se sastoji od ovih
osnovnih dijelova:
01. natuknica - agirmalq
02. okomita crta - | razdvaja nepro-
mjenljiv dio od promjenjljivog dijela
natuknice
03. promjenljvi dio natuknice u za-
gradi - (~g1)
04. gramaticka oznaka - n
05. znacenje u engleskome - steed
06. navodenje citiranog izvora - (Q 41)
07. ako se citira iz KRPS, data je cje-
lovita natuknica, prevedena na engle-
ski od strane autora ovog Rjecnika,
npr. 2 . cunHbi | silny | strong; slijedi
navodenje izvora u KRPS, (KRPS
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44, 11I), gdje 11l pokazuje da je izvor
Sapsalov materijal

08. ako se natuknica pojavljuje u vise
fonteskih varijanti, one se navode,
npr. argamagq

09. jezik-davatelj natuknice oznacen
je u < >; hebrejske i ruske rijeci
tiskane su odgovaraju¢im pismima
(grafemima), npr. a the first letter of
the Hebrew alphabet, (Q 125) < Hb.
X >, anti|k (~g1) n antiquity; antique;
elindedir zontigi hatuiilar1 ~81 an
umbrella in her hand, this is an old-
fashioned lady (Q 184 < Rus. anTHk
>; ostali jezici oznaceni su kraticama
10. homonimi su oznaceni brojem
desno gore, npr. ach|q' i agh|q?

11. djelomi¢no reduplicirane rijeci
pisane su s razmaknicom i poredane
alfabetski, npr. ap-ariq, potpuno du-
plicirane kao npr. haber-teber nave-
dene neposredno iza natuknice haber
koja je prvi dio reduplikata

12. pravilno izvedeni prilozi iskazani
su kao podnatuknice, npr. ¢iip-¢iivre-
tin je podnatuknica od ciip-¢iivre
13. reduplicirane rijeci vezane s -ma-
nisu razdvajane, npr. siqgmasiq

Evo jo$ dva primjera natuknica -
prva je pozdrav »Salomy», preuzet iz
hebrejskog, iako to nije navedeno u
objasnjenju natuknice (!):

salom interj Hello! Hi!; ~ alehem
peace with you (HJan 1, 149); ~
ver- to say “Hello” (R 370), mamxom!
“mpuet!’ | Hello!, Hi! (S 58); Salom
T «pokoj, pozdrowienie | Friede, Grufl
(K 255) < Hb. wma y7o0 wa,>

Druga je natuknica posudenica
koja je (kako se vidi u objasnjenju)
dosla iz armenskog, preko turskog:

sen n joyous, cheerful (Q 356); unu
«Becémnerii | wesely | joyous, cheerfuly
(KRPS 649, 1) <Tur «— Armenian>

Primjera iz kojih se vide jezici-
davatelji je u Rjec¢niku mnogo, pa
navodim par nasumce odabranih na-
tuknica:

bet? (hebrejski), 81

can 102 (perzijski), 102

cida 104 (mongolski), 104
sabir (arapski), 330

qudali|q (~g1) (mongolski), 318
yom (hebrejski), 468

Nejasno je zasto u nekim primje-
rima nije navedeno porijeklo rijeci,
iako se zna da je rije¢ o posudenici u
turkijske jezike, kao $to je npr. bora
(90) - nije navedeno grcko porijeklo
(gr¢. boaros “sjeverni vjetar, sjever-
njak” — tal. bora — hrv. bura).

Zasto i kome je ovaj Rjecnik va-
zan? Vazan je kao izvor najrazlici-
tijih podataka turkolozima, vazan je
kao nadasve zanimljiva knjiga svim
lingvistima koji vole prosirivati hori-
zonte svojeg znanja, vazan je onima
koje zanima kontaktna lingvistika.
I na kraju, vazna je zato jer ostaje
kao trajna zabiljeska o jeziku koji se
(nazalost) vise ne govori, a koji je
ostavio svoj trag u sveukupnom zbiru
ljudskih kultura.

Goran Paveli¢

*vidi npr. stranice Ethnologue,
Omniglot, SIL, Karaim Homepage i
Wikipedia
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Alena Catovié, TRAGOM PRICE
O SEJHU SAN’ANU: HASAN
ZIJAIJA MOSTARAC 1 NIE-
GOVA PRIPOVIJEST O SEJHU
ABDUREZZAKU, Posebna izdanja
L, Orijentalni institut, Sarajevo, 2017,
288.

Izdavastvo Orijentalnog instituta
Univerziteta u Sarajevu je krajem
2017. godine obogaceno jos jed-
nim zanimljivim naslovom. Rijec¢ je
o knjizi Alene Catovi¢ pod naslo-
vom Tragom price o Sejhu San’anu:
Hasan Zijaija Mostarac i njegova
Pripovijest o Sejhu Abdurezzaku. Ova
knjiga je, uz ranije objavljene Hasan
Zijaija Mostarac: Divan (Dobra knji-
ga, Sarajevo, 2010) i Orijentalno-
islamska knjizevna tradicija u stva-
ralastvu Hasana Zijaije Mostarca:
transtekstualnost u klasicnoj osman-
skoj poeziji (Filozofski fakultet
Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo,
2013.), rezultat autori¢inog viSego-
diSnjeg istrazivanja i proucavanja Zi-
vota i opusa ovog bosanskohercego-
vackog pjesnika iz 16. stoljeca.

U kratkom Uvodu (9-10) u ko-
jem autorica ukazuje na potrebu da
svoje dugogodisnje istrazivanje Zi-
vota i djela ovog pjesnika zaokruzi
predstavljanjem studije o, kako i sa-
ma istice, “najstarijoj ljubavnoj me-
sneviji nastaloj na prostoru Bosne i
Hercegovine” (9), nalazimo i podatke
da su danas u svijetu poznata samo
Cetiri rukopisna primjerka (dva se ru-
kopisna primjerka ¢uvaju u Istanbulu,
a po jedan u Zagrebu i Londonu)
price o Sejhu San’anu: Hasan Zijaija
Mostarac i njegova Pripovijest o

Sejhu Abdurezzaku sastoji se iz dva
glavna dijela: uvodne studije i inte-
gralnog prijevoda ove mesnevije na
bosanski jezik. Kako sama autorica
naglasava, prijevod je zasnovan na
snevije, koje je 2007. godine priredila
Miiberra Giirgendereli (Hasan Ziya’i,
Seyh-i San’an Mesnevisi, Kitabevi,
Istanbul). Osim toga, pored znacaj-
nog doprinosa ovih autorica koje su
dio svoga naucnoistrazivackog ra-
da, ¢ini nam se vaznim spomenuti i
par recentnih radova objavljenih na
bosanskom jeziku koji se ticu upra-
vo ove ljubavne mesnevije. Rijec
je o radu Amine Siljak-Jesenkovié
(“Kazivanje o Sejhu San’anu: put
od samoljublja do bozanske ljubavi”,
Znakovi vremena br. 64/god. XVII,
2014.) i radu Namira Karahalilovi¢a
(“Naratoloska analiza Price o Sejhu
iz San’ana u verziji Hasana Zijaije
Mostarca u svjetlu perzijske sufijske
knjizevne tradicije”, Pismo, god. 13,
2015). Zahvaljuju¢i ovako posvece-
nom radu na opusu spomenutog pje-
snika, kako pomenutih istrazivaca no-
vije generacije, tako i njihovih pret-
hodnika koji su pionirski zakoracili u
oblast potpuno neistrazenog bogatog
stvaralastva Bosnjaka na orijentalnim
jezicima (Hazim Sabanovi¢, Dzemal
Cehaji¢, Fehim Nametak...), sa sigur-
nos¢u mozemo ustvrditi da je zivot i
djelo Hasan Zijaije Mostarca velikim
dijelom rasvijetljen i izvucen iz pras-
njavih fioka proslosti.

Prvo poglavlje pod naslovom
Zivot i knjizevni opus Hasana Zijaije
Mostarca (11-26) nudi podatke o
ovom pjesniku, najvise na osnovu
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referencijalnih osvrta koji su prepo-
znatljivi u pjesnikovim djelima. Ono
S§to se moze razaznati iz ovih osvrta
jeste, izmedu ostalog, da Zijaija nije
bio dvorski pjesnik, budu¢i da je
svoje pjesme uglavnom posvecivao
lokalnim namjesnicima u Mostaru
te da je najve¢i dio svoga zivota
proveo u Mostaru. Ipak, ta ¢injeni-
ca predstavlja i svojevrstan fenomen
Pripovijest o Sejhu Abdurezzaku “do
danas jedina poznata mesnevija Ciji
se cjelokupni tekst naslanja na pricu o
Sejhu San’anu” (koja je samo sekun-
darni narativ Attarovog djela Govor
ptica).

U drugom poglavlju pod naslo-
vom Pripovijest o Sejhu Abdurezzaku
Hasana Zijaije Mostarca (27-47)
autorica predstavlja osobitosti ovog
djela iz ugla njegova sadrzaja, kom-
pozicije, zanra te autoreferencijalno-
sti. Ova prica je u svojim razli¢itim
varijantama poznata i u usmenim
knjizevnostima na arapskom, perzij-
skom 1 turkijskim jezicima, a svoju
prvu pisanu formu poprimila je kao
samo jedna u nizu prica u okviru
Attarovog djela Govor ptica. Ova
pri¢a ¢e se kasnije prosiriti na jedno
cijelo poglavlje u okviru nekoliko
mesnevija, od Gllsehrijeve do Ali
Sir Nevaijeve, medutim, svoju punu
afirmaciju u vidu potpunog temat-
skog osamostaljenja u formi zasebne
mesnevije dozivjet ¢e upravo u djelu
naseg pjesnika Zijaije.

Trece poglavlje naslovljeno kao
Pri¢a o Sejhu Abdurezzaku (San’anu)
u orijentalno-islamskoj knjizevnoj
tradiciji (48-57) uobziruje ovo djelo
u Sirem kontekstu knjizevnih tradicija

koje su se sukcesivno ili paralelno ra-
zvijale u okviru bogate kulturno-civi-
lizacijske bastine Srednjeg i Bliskog
Istoka. Tako autorica najprije pravi
osvrt na razvoj ove price u arapskoj
i perzijskoj knjizevnosti €iji poceci
sezu ve¢ u 4. stolje¢e po Hidzri,
potom u turkijskoj knjizevnosti ko-
ja je bila pod naroCitim utjecajem
knjizevnosti na perzijskom jeziku, te
shodno tome, i u 14. stolje¢u iznjedri-
la Giilsehrijevo djelo Mantiku t-tayr
(prema istoimenom Attarevom djelu).
Price o zabranjenoj ljubavi su, kako
autorica u ovom poglavlju istice, bile
narocito plodno tlo u multietnickoj i
multireligijskoj sredini kakvo je bilo
Osmansko carstvo (57).

U cetvrtom poglavlju Trans-
formacija predloska: pripovijest o
Sejhu Abdurezzaku autorica anali-

""" knjizevnoumjetnicki
postupak preuzimanja teme, motiva
iz Attarove, Giilsehrijeve i Ali Sir
Nevaijeve price koje su mu posluzile
kao predlozak. Polazeci od pitanja na
koji nacin i koje dijelove predloska
Zijaija znatno prosiruje, Catovi¢ u
razradi samog poglavlja nastoji usta-
noviti podudarnosti sa pobrojanim
predloscima, kompariraju¢i opise,
pjesnicke slike, te upotrebu jezickog
inventara. Ovo je poglavlje stoga naj-
opsirnije u studiji (58-120.). Utvrdene
sli¢nosti evidentne su i, kako autorica
zakljucuje, na nivou zanra, te teme i
stila.

U  posljednjem  poglavlju
Transtekstualnost u Pripovijesti o
Sejhu Abdurezzaku autorica nudi no-
viji pristup Citanju klasic¢nih tekstova,
a kroz model transtekstualnih odnosa.
(120-134.) U ovoj analizi autorica,



Ocjene i prikazi

423

kao najces¢i transtekstualni postupak,
uocava hipertekstualnost (u dva vida:
transpozicija i imitacija). Uocavajuci
bitna obiljezja konvencionalnog tipa
knjizevnosti, Catovi¢ istiGe neminov-
nost sinhronijskog odnosa ovog tek-
sta sa djelima napisanim stolje¢ima
ranije.
Pripovijesti o Sejhu Abdurezzaku
prethodi kratak Zakljucak (135-137).
Kako je ve¢ prethodno navedeno,
drugi dio studije ¢ini prijevod mesne-
vije Pripovijest o Sejhu Abdurezzaku
od 1725 bejta. (138-281). Fokus istra-
zivaca bosanskohercegovacke bastine
na orijentalnim jezicima dugo vre-
mena bio je na prevodenju divana,
te je sada pomjeren i na prevodenje
drugih, vaznih knjizevnih zanrova,
kao $to je mesnevija ljubavnog sadr-
zaja u ovom primjeru. U tom smislu
treba spomenuti i prijevod mesnevije
Ahmeda Valija Novopazarca Hiisn ii
Dil (Ljepota i Srce), iz pera Adnana
Kadrica (Novi Pazar, 2009.) Takvi
prevodilacki poduhvati su iznimno
vazni za predstavljanje svih dometa
ove bogate knjizevne tradicije, kao i
za valoriziranje stvaralastva pjesnika
sa ovih prostora unutar nje. Osim to-
ga, Cinjenica da je autorica prilikom
prevoda nastojala sacuvati svojstva
tzv. unutraS$nje rime, specifine za
zanr kakav je mesnevija, kako bi i
na formalnom planu citalac mogao
uzivati u harmonijskom i ritmickom
skladu, svakako je hvale vrijedna.
Na kraju knjige prilozen je sa-
zetak studije na engleskom jeziku
(Summary), te popis koriStenih izvora
i literature.

Knjige kojima se osvjetljava knji-
zevni opus odredenog autora, poput
ove, uvijek predstavljaju znacajan
iskorak i doprinos proucavanju stva-
ralaStva unutar kolosalne knjizevne
epohe kakva je klasi¢na knjizevnost
na arapskom, turskom i perzijskom
jeziku. Osim toga, njome se dodat-
no prosiruju sva saznanja o Hasanu
1” o zivotu i djelu ovog pjesnika, Sto
je svakako vrlo pozeljno kada su i
drugi, poznati i manje poznati autori
iz ove knjizevne tradicije u pitanju.
Koliko god je pred starijim genera-
cijama istrazivaca knjizevne bastine
na orijentalnim jezicima bio tezak
i neizvjestan put njenog otkrivanja
i normiranja, toliko je pred novije
generacije stavljen vrlo zahtjevan za-
datak predstavljanja i reaktualizira-
nja ove knjizevnosti. Knjiga Tragom
price o Sejhu San’anu: Hasan Zijaija
Mostarac i njegova Pripovijest o Sej-
hu Abdurezzaku vrijedan je primjer
takvog nastojanja, te je stoga toplo
preporucujemo svima koji Zele upo-
znati bosanskohercegovacku knjizev-
nu proslost.

Madzida Masi¢

M. Fatih Koksal, Sana Benzer
Giizel Olmaz, DIVAN SIIRINDE
NAZIRE, Biiyiiyen Ay Yayinlari,
Istanbul, 2018, 190.

Postupak podrazavanja (mimesis)
kao srediSte knjizevnosti u osman-
skoj je knjizevnoj tradiciji svoju punu
afirmaciju stekao kroz zanr nazire.
Gotovo da nije mogucée pronaci di-
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vanskog pjesnika koji svoje pjesnicko
umijece nije okusao pisanjem nazire.
Studija koja je pred nama upravo nudi
sveobuhvatan pristup ovom zanru.
Rije¢ je o knjizi uvazenog prof. F.
Koksala Sana Benzer Giizel Olmaz:
Divan Siirinde Nazire Cije je prvo iz-
danje (Akcag Yayinlari, 2006) naislo
na veliko interesovanje u naucnim i
stru¢nim krugovima. Tu je vrijednost
prepoznala i ugledna izdavacka kuca
Biiyiiyen Ay Yayinlari, slobodno mo-
zemo reci, danas jedna od najkvali-
tetnijih kada je rije¢ o izdavanju ove
vrste literature. Izdanje koje je pred
nama, drugo je izdanje ove vrlo tra-
zene studije.

Kako ve¢ sam naslov upucuje,
zanr koji je pred nama osobit je po
mnogo Cemu. Sana Benzer Giizel
Olmaz ili Tebi po ljepoti ravne ne-
ma govori mnogo o poetici na ko-
joj pociva nazira kao pandan-pjesma
ili pjesma-paralela. Ona je, s jedne
strane, izraz zelje pjesnika da se ta-
kmici sa drugim pjesnikom koji mu
je uzor, na nacin da se preuzima isti
lirski sadrzaj, dok je, s druge strane,
u svom tom podrazavanju ona ipak
autenticno, originalno pjesnicko dje-
lo koje, parafraziracemo u skladu
sa naslovom studije pred nama, po
ljepoti ne moze parirati tekstu po
uzoru na kojeg je nastalo. U bogatoj
osmanskoj knjizevnoj tradiciji, nazira
kao “akademija poezije” (Kalpakli)
postala je “popriste” na kojem su svi
vrhunski pjesnici, kao i oni koji su to
zeljeli postati, stjecali vjestinu pisanja
u istom metru, rimi, preuzimajuci
istu temu i lirski sadrzaj. Osmanski
pjesnici su, preko ove i jos nekih pje-
snickih formi, ostvarivali intertekstu-

alni dijalog s tradicijom, gradeéi svoj
tekst kao “mozaik citata” (Kristeva).

Nakon Predgovora (9-11) i Popisa
skracenica (13), autor u prvom po-
glavlju “Edebi bir Kavram Olarak
Nazire” (Nazira kao knjizevni pojam,
15-24) ispituje najprije pojam nazire,
upucujuéi na etimologiju ove rijeci
(ar. nazir — sli¢an, nalik, jednak, ra-
van) a potom ga definira u kontekstu
knjizevnosti. U tom smislu, autoru
se Cinilo vaznim naglasiti da naziru
treba poimati u mnogo Sirem kontek-
stu, konteksu odgovora (cevap) na
odredeni tekst (20). Autor ova preis-
pitivanja prati i navodenjem primjera
iz bogatog korpusa koji je koristio pri
izradi ove studije.

Drugo poglavlje “Nazire Tiirleri:
Nazim Sekli-Nazire Iliskisi” (Vrste
nazire: Odnos izmedu pjesnicke for-
me i nazire, 25-36) posveceno je for-
malnim odlikama ovog Zanra. Naime,
kako autor uocava, nazira je prisutna
u gotovo svim pjesnickim formama
divanske knjizevnosti: od gazela, ka-
sida, musammata pa sve do mesnevi-
je kao krune pjesnistva i najslozenije,
te formom najduze vrste stihovanog
djela. Ipak, radi obuhvatnijeg pri-
stupa klasifikaciji nazire u skladu sa
pjesnickom formom, autor se odlu-
Cuje na slijedecu klasifikaciju: nazire
pisane na mesnevije, nazire pisane na
druge pjesnicke forme i nazire pisane
na integralno djelo kao Sto je divan
pjesama, stihovani rjecnik ili hilya
(djelo u kojem su opisane fizicke oso-
bine Poslanika a.s.). Ovom klasifika-
cijom Kdksal otvara nove perspektive
izu¢avanju ovog zanra. Naime, koliko
je poznato, do sada je u literaturi
poznata Cinjenica da su mesnevije u
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turskoj knjizevnosti uglavnom nasta-
jale kao adaptacije ili ¢ak prijevodi sa
adaptacijom. Medutim, ¢ini nam se
da niko od istrazivaca turske knjizev-
nosti nije skrenuo paznju na ¢injenicu
da se mesnevije mogu posmatrati i
kao nazire. Dosadasnja istrazivanja
uglavnom su bila usmjerena na nazire
pisane na krace poetske forme. 1z tog
razloga, ovo promisljanje predstavlja
pravi iskorak i nudi novu perspektivu
u kojem pravcu bi dalja istrazivanja
nazire, pa i mesnevije trebala ici.

U tre¢em poglavlju pod naslovom
“Nazirede U¢ Unsur: Vezin, Kafiye,
Eda” (37-55) predstavljena su tri os-
novna konstitutivna elementa svake
nazire: metar, rima i manir. Upravo su
ova tri elementa klju¢na za uspjesnost
napisane nazire, jer su oni predstav-
ljali konstrukciju u koju ¢e pjesnik
ugraditi sve ono $to ¢e ga izdvojiti
iz pukog podrazavanja i oponasanja.
Ovi su segmenti ono §to je zajednicko
za viSe pjesama, ali i ponavljajuci ele-
menti koje ¢e pjesnik, ukoliko zaista
uspije izraziti svoju vjesStinu, dobiti
sasvim novo ruho. U kontekstu rime
kao jednog od tri vazna konstitutivna
elementa, autor navodi i primjere
redifa, rijeci ili sintagme koja se po-
navlja na kraju svakog stiha. Naime,
redif slobodno mozemo nazvati fak-
torom continuuma, jer na planu forme
podrazumijeva bogato i u razvojnom
smislu vrlo dugo iskustvo tradicije,
u kojoj je poezija dovedena do per-
fekcije, kako u formalnom, tako i u
sadrzajnom smislu. Naravno, kao i
svaka valjana knjizevnoestetska ana-
liza i ova je popracena brojnim pri-
mjerima kojima je autor, crpeéi ogro-
man korpus, predstavio i nesto manje,

nepravedno zapostavljene divanske
pjesnike. U ovom poglavlju autor je
veliku paznju posvetio i maniru, kao
i samom sadrzajnom, tematskom kon-
tekstu, jer, prema njegovu misljenju,
nazira ne moze biti samo pitanje for-
me (49).

Poglavlje koje slijedi nakon na-
vedenih odnosi se na poeziju/pjesme
koje nalikuju naziri (Nazire benzeri
siirler, 57-73). Ta slicnost uvjetovana
je motivom pisanja, koju autor naziva
i filozofijom, pa ¢ak i psihologijom
pisanja (57). Taj je motiv u bitnom
odreden zadivljeno$¢u i ambicijom,
Sto je rezultiralo Sirokim spektrom
razli¢itih pjesama “takmicarskog”
karaktera: tehzil, tazmin, terbi‘, ta-
hmis, tesdis, selh, musaare, nakiza i
sl.). Sve ove forme podrazumijevaju
snazan dijalog sa prototekstom, §to ih
¢ini neiscrpnim izvorom za savreme-
na istrazivanja intertekstualnosti. Ove
pjesme su indikatori za valoriziranje
odredenog pjesnika i njegovih pje-
sama u konteksu odredene knjizevne
tradicije.

Usmjeravajuéi paznju cCitalaca na
druga moguéa proucavanja nazire
(Nazire mecmualar1 ve nazirelerle ili-
gili temel problemler, 75-103), autor
poglavljem o zbirkama nazira i os-
novnim tesko¢ama u vezi s nazirama
otvara novu perspektivu u proucava-
nju ovog zanra. Pisanje medzmua je
postalo trend tokom 16. stoljeca, $i-
rom Osmanskoga carstva. Medzmue
su vazni izvori za proucavanje razli-
citih aspekata intelektualnog stvara-
lastva Osmanskoga carstva. Pored,
uvjetno receno, “op¢ih” medzmua
raznovrsnog sadrzaja, u bogatoj pi-
sanoj tradiciji na orijentalnim jezici-
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ma nastajale su i pjesnicke medzmue
(siir mecmualar1) ¢iji su priredivaci
bili pjesnici, a njihov sadrzaj bio je
sveden uglavnom samo na pjesnicka
ostvarenja. Medu ovim medzmuama
su medzmue nazira, koje su vrhu-
nac pazljivog, antologijskog odabira
pjesama ovoga zanra. S obzirom
da je rijec o starim tekstovima koji
pocivaju na osobenoj knjizevnoj kon-
venciji u kojoj je autorska skromnost
jedan od temeljnih postulata, teskoce
pri odredivanju autorstva odredenih
nazira koje se susre¢u u pomenutim
zbirkama sve su brojnije. Tome treba
pridodati i Cinjenicu da su odrede-
ni pjesnici nerijetko pisali nazire na
svoje pjesme, Sto, prema Koksalu, za
istrazivace ove knjizevnosti predstav-
lja dodatne izazove.

Posljednje poglavlje studije nudi
osvrt na nastanak i historijat tra-
dicije pisanja nazire, kao i na njen
utjecaj na knjizevno stvaralastvo
(105-134). Nakon ovog vrlo uopce-
nog osvrta, autor svoju studiju zavr-
Sava Zakljuckom (135-1137). Kao
vrlo vrijedan dio ove studije, po-
sljednje stranice odnose se na oda-
brane primjere preuzete iz tri zbirke
nazira: Cami’u’n-nezd’ir, Pervine
Bey Mecmiia'si 1 Mecma 'u’'n-nezd’ir.
Studija sadrzi i Popis izvora i literatu-
re objavljene na turskom i engleskom
jeziku.

Ovu iznimno vrijednu studiju naj-
toplije preporuc¢ujemo stru¢njacima i
svim onima koji se bave promislja-
njima i preispitivanjima osmanske
knjizevne tradicije u kontekstu savre-
menih knjizevnoteorijskih pristupa
proucavanja knjizevnosti. Uz izvan-
redan kriticki pristup, ova studija po-

sjeduje izvrsnu nau¢nu aparaturu i
akribic¢nost, $to ¢e generacijama koje
tek stasavaju narocito biti od velike
pomoci.

Madzida Masi¢

Aladin Husi¢, CRNA GORA U DEF-
TERU DUKAPINSKOG SANDZA-
KA 1Z 1570. GODINE, Posebna iz-
danja LI, Drzavni arhiv Crne Gore i
Univerzitet u Sarajevu — Orijentalni
institut, Cetinje — Sarajevo, 2017, 282.

Osmanske katastarske knjige,
Tapu Tahrir Defterleri, predstavljaju
prvorazredne historijske izvore koji
svojim sadrzajem znacajno pomazu u
izuCavanju drustvene i ekonomske hi-
storije Osmanskog carstva, odnosno
podrucja na koje se taj defter odnosio.
Jedan takav izvor nedavno je ugledao
svjetlo dana, a nastao je kao rezul-
tat uspjesne medunarodne saradnje
izmedu Drzavnog arhiva Crne Gore
i Orijentalnog instituta Univerziteta
u Sarajevu. Publikacija je uredena
prema visokim standardima struke i
sastoji se iz nekoliko cjelina: Uvod
(5-70), Kanunnama Vilajeta Crna
Gora (71-72), Crnogorske nahije (74-
203), Sinornama (203-205), Sazetak/
Summary (205-209), Faksimili izvo-
ra (209-263), Rjecnik termina (263-
269), Izvori i literatura (269-273),
Registar geografskih pojmova (273-
281).

Prijevodi ove vrste izvora pred-
stavljaju veliki izazov posSto su pi-
sani na osmanskom jezikom, sijakat
pismom, koje ne sadrzi dijakriticke
znakove neophodne za lakSe razli-
kovanje pojedinih ligatura. Ova c¢i-
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njenica otvara moguénosti razlicitih
¢itanja pojedinih li¢nih imena, poseb-
no onih koja imaju sli¢nu, odnosno
identi¢nu grafiju. I pored toga, autor
se nije zaustavio samo na poslovi-
ma deSifriranja osmanskog teksta i
njegovom prijevodu, nego je sacinio
uvodnu studiju koja na prijemciv na-
¢in ¢itaocu pomaze da bolje razumije
sadrzaj deftera. RijeC je o veoma iscr-
podaci koje je autor na minuciozan
nacin ucitao u ondas$nji drustveno-hi-
storijski kontekst.

Na samom pocetku osvrnuo se na
dosadasnje rezultate rada na osman-
skim izvorima koji se odnose na Crnu
Goru, kao i publikacije nastale na
osnovu njih. Posebno je apostrofirao
doprinos Branislava Purdeva koji se
najvise posvetio ovoj problematici i
koji je prvi skrenuo pazZnju na ovaj
defter. Imajuci u vidu citaoce kojima
historija Crne Gore nije od primarnog
interesa, na pregledan nacin data su
neophodna pojasnjenja za bolje ra-
zumijevanje korelacije Crne Gore i
Dukadina u vrijeme kad je ovaj izvor
nastao.

Cjelokupna teritorija Crne Gore
je definitvno potpala pod osmansku
vlast 1496. godine. Cesto je mijenja-
la svoj administrativni polozaj, tako
da je samo naredne tri godine bila
zaseban sandzak, nakon Cega je pri-
pojena Skadarskom sandzaku. Takav
status nije dugo trajao jer je Crna
Gora ponovo izdvojena u zaseban
sandzak 1514. godine koji se kao
takav posljednji put spominje 1528.
godine. Postoje indicije da je Crna
Gora, mnogo ces¢e administrativno
Setala i nalazila se i u sastavu drugih

sandzaka. Prije 1568. godine, pripoje-
na je Dukadinskom sandzaku, ali nije
dugo ostala ni u njegovom sastavu.
Krajem 16. stolje¢a ponovo je postala
samostalan sandzak. U nastojanju da
novu vlast ucini prihvatljivom ali
i da pridobije povjerenje lokalnog
stanovniStva Porta je nastojala pro-
na¢i kompromisno rjeSenje koje bi
u okvirima svoje upravne i porezne
politike uvazavalo i zateCenu tradici-
ju lokalnog stanovnistva. Ovo je bila
jedna od karakteristika tzv. istimalet
politike koju je osmanska vlast pro-
vodila u svim novosvojenim podruc-
jima, pa tako i na Balkanu. Razloge
zbog kojih je tadasnja teritorija Crne
Gore bila pripajana Skadarskom i
Dukadinskom sandzaku, treba traziti
u geografskim i strateSkim ciljevima
ali i pragmaticnom odnosu osmanske
administracije. Osim navedenog, na-
rocito su ekonomski potencijali imali
utjecaja na polozaj ovog podrucja.
Autor je takoder ukazao i na speci-
fican pravni status stanovnistva Crne
Gore, koje je placalo vlaski porez —
filuriju, za razliku od ostatka stanov-
nistva Dukadinskog sandzaka.

U uvodnoj studiji je saCinjen deta-
ljan diplomaticki i sadrzajni opis de-
ftera i njegove specifi¢nosti u odnosu
na neke druge popise. Naglaseno je
da ovaj defter po svojoj strukturi
nalikuje izvorima sli¢ne vrste iz pret-
hodnog perioda, pocev od deftera
iz 1523. godine. Analizirane su tri
cjeline popisa - Kanunnama, Popis
nahija i Sinornama koje prema rije-
C¢ima autora imaju svoju sadrzajnu
i pravnu tezinu, 1 da kao takve ¢ine
nerazdvojni i neophodan dio cjeline
izvora.
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Popis pocinje Kanunnamom za
Vilajet Crnu Goru. Njen sadrzaj pru-
za uvid u vazece zakonske odredbe,
ali i sve eventualne promjene pro-
pisa zavisno od instrukcije vlasti.
Posto Kanunnama ima veliki zna-
¢aj za razumijevanje suStine popisa
autor je u ovu publikaciju uvrstio
i njen tekst premda ga je vec rani-
je objavio Branislav Durdev. Nakon
Kanunname slijedi Popis nahija. U
ovom defteru je cjelovito popisa-
no osam nahija Crne Gore: Grbaveci,
Zupa, Malonsi¢i, Pjesivci, Cetinje,
Rijeka, Crmnica i Grbalj, kao i sela
koja su pripadala spomenutim nahi-
jama. Ovome treba pridodati i ne-
potpun popis nahije Pastrovi¢i, koja
nije bila u granicama Osmanskog
carstva ali je dokumentiran 21 na-
ziv sela. Nakon Popisa nahije dolazi
Sinornama-dokument o razgranice-
nju koji ima karakter medunarodnog
ugovora i odnosi se na razgranicenje
teritorija sa Venecijom.

Autor je detaljno analizirao svaku
od nahija tako $to je ukazao na broj
naseljenih mjesta, demografski po-
tencijal, i distrubuciju stanovnistva u
pojedinim dijelovima ovoga vilajeta.
U toj analizi ukazano je na nepostoja-
nje gradskih naselja, pa ¢ak i naznaka
o njihovom formiranju. Ovaj feno-
men autor objasnjava vrlo nepovolj-
nim uvjetima zivota u Crnoj Gori, i
¢injenici da je ¢ak 90% tadasnjeg sta-
novniStva bilo stocarsko. Medutim,
to ne znaci da nije bilo organizirane
drustvene strukture jer se u defteru
susre¢u svestena lica - popovi, kne-
zovi, musellemi i solari, koji su ¢inili
oko jedne desetine dokumentiranih
domacinstava.

Kada su Osmanlije zauzeli po-
druc¢je Crne Gore priznali su pra-
voslavnu crkvu na njenoj teritoriji.
Drzava je Stitila manastire i njiho-
ve posjede. Autor donosi egzaktne
podatke o broju svestenih lica na
podrucju koje obuhvatao ovaj popis,
ukazujuci pri tome na sveStena lica
u okviru dokumentiranih manasti-
ra ali i ona svestena lica koja su
djelovala izvan navedenih manastira.
Oslanjajuci se na defterske podatke
dr. Husi¢ navodi kako su manastiri
imali u vlasniStvu zemljiSne posjede,
vinograde, mlinove, ispasiSta, Sume i
ribolovilista. Iz navedenog je vidlji-
vo kako ovaj defter sadrzi izuzetno
dragocjene podatke koji su vazni za
izu¢avanje historije crkvene organi-
zacije.

U kontekstu pitanja duhovnosti
autor se osvrnuo i na fenomen prihva-
tanja i Sirenja islama u Crnoj Gori.
On polazi od rezultata Branislava
DPurdeva koji se najvise bavio izuca-
vanjem historije Crne Gore u doba
osmanske vladavine, pa tako i ovim
pitanjem. Posebno ukazuje na nekon-
zistentne zakljucke koje podvrgava
kritickom preispitivanju pozivajuci
se na podatke iz deftera. Burdeve teze
0 ,nasilnom preotimanju” zemljis-
nih posjeda, autor opovrgava nizom
primjera iz deftera navode¢i kako je
od 467 bastinskih posjeda u Vilajetu
Crna Gora samo 42 bilo u rukama
muslimana. On zakljucuje kako je
ekonomski momenat odredivao ko ¢e
doc¢i u posjed bastine, a ne vjerski,
ideoloski niti neki preferencijalni ka-
ko je to sugerirao Purdev. Autor je
iscrpnom analizom obradio sve vrste
prihoda medu kojima su ribolovilista,
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prijelazi preko rijeka, livade, ispasi-
Sta, vinogradi, mlinovi, kamenolomi,
kreCane, carinskih prihodi, i solane
koje su predstavljale najveci privred-
ni resurs Crne Gore.

Treba ista¢i kako je primjetno da
se kroz Citav defter autor suocavao s
pitanjima koja se ticu varijati Citanja
toponima, preispitujuci rjesenja koja
su ranije ponudena. U pojedinim slu-
¢ajevima on je pribjegavao trazenju
rjeSenja u izvorima zapadnog pori-
jekla Sto ovome radu daje karakter
multiperspektivnosti. Ovakav pristup
doveo je do novih rjesenja koja nisu
bila moguca isklju¢ivim oslanjanjem
na osmanske izvore.

Na osnovu navedenog se moze za-
kljuciti kako se autor veoma uspjesno
nosio sa izazovima i poteSkocama
koje prati rad na ovako zahtjevnom
izvoru. U maniru vrsnog osmaniste
on je ispostovao standarde struke i
nauke i §iroj javnosti ponudio djelo
koje ¢e biti nezaobilazna literatura za
sve one koji se budu bavili historijom
Crne Gore u 16. stoljecu. Takoder,
ova knjiga predstavlja i najbolje svje-
docanstvo da Orijentalni insitut ima
ljudski i naucni potencijal koji je u
stanju da nastavi najbolju tradiciju
svojih prethodnika u priredivanju pr-
vorazrednih izvora vaznih za historiju
Bosne i Hercegovine ali i zemalja
koje je okruzuju.

Muamer Hodzi¢

Faruk Taslidza, BOSANSKI EJALET
U DOBA BECKOG RATA (1683-
1699), Izdanja Federalnog ministar-
stva obrazovanja i nauke, knj. 12,
Mostar 2017, 220.

U historiografiji Bosne i Hercego-
vine osmanskog perioda vremenski
okvir koji obuhvata XVII stoljece
je znatno zapostavljen, u odnosu na
druge periode sultanove vlasti u ovoj
zemlji. Dr. Taslidza posvetio je svoj
naucno-istrazivacki rad upravo tom
prilicno neistrazenom periodu.

Uvod iza kojeg slijedi Sest poglav-
lja studije, zakljucak sa prijevodiom
na engleski jezik, rjecnik termina, te
popisi izvora i literature, fotografi-
ja, registar licnih imena, recenzije i
biljeska o autoru sadrzani su u knjizi
Bosanski ejalet u doba Beckog rata
(1683-1699).

U prvom poglavlju Osmansko
carstvo i Bosanski ejalet tokom XVII
stoljeca (do pocetka Beckog rata)
autor daje osvrt na opce prilike u
Osmanskoj drzavi i Ejaletu Bosna
kroz XVII stolje¢e. Ovo vrijeme pra-
te Ceste ekonomske krize, nestabilne
politicke prilike, pobune stanovnis-
tva, ratovi. U takvoj situaciji, sredi-
nom XVII stoljeca istakla se porodica
Cuprili¢; njeni ¢lanovi sa pozicije ve-
likih vezira Osmanskoj drzavi vracaju
snagu i duh klasi¢nog doba. Vrhunac
njihovih teznji je vojni pohod na
Be¢ 1683. godine, ¢ime zapocinje
Becki rat koji traje do 1699. godine.
Izbijanjem rata prekida se proces ob-
nove Carstva.

U drugom poglavlju Odjek osman-
skog poraza pod Becom (1683.) u
Bosanskom ejaletu opisuju se prilike
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u Bosni nakon §to stizu prve vijesti o
neuspjeloj osmanskoj opsadi Beca i
deblokadi grada. Prilike u centralnoj
Evropi odmah su se negativno odra-
zile na Bosanski ejalet, pogotovo na
podrucju Krajine, u Kliskom i Krcko-
-Lickom sandzaku. Brojne tvrdave i
gradovi u Kliskom, Krcko-Lickom i
Hercegovackom sandzaku presle su u
ruke Mlecana u vrlo kratkom periodu.
Teritorijalni gubici na rubnim po-
druc¢jima ejaleta Bosna bili su trajnog
karaktera.

Trece poglavlje je Bosanski ejalet
kao privremena ratna zona u prvoj
fazi Beckog rata. Posto je ugarski
front primaran za osmansku drzavu,
Bosna je u drugom planu, zanemare-
na i prepustena sama sebi, pogotovo u
pocetnim ratnim operacijama. Svaki
neuspjeh osmanske vojske na ugar-
skom frontu reflektirao se direktno na
odbrambeni sistem Bosanskog ejaleta
i sudbinu njegovih stanovnika. To se
pokazalo u viSe navrata tokom Se-
snaestogodiSnjeg sukoba, a posebno
je izrazeno 1697. godine u provali
princa Eugena Savojskog preko Save
i prodora dolinom rijeke Bosne do
Sarajeva.

Slijede dva poglavlja koja zauzi-
maju gotovo polovinu knjige i Cine
njen sustinski dio: Bosanski ejalet u
doba valije Topal Husein-pase (1687-
1690) i Bosanski ejalet u vrijeme
valije Korca Mehmed-pase (1691-
1697). Autor istice Topal Husein-
pasu kao vrlo znacajnu li¢nost za
sudbinu Bosne. Izvori ga opisuju kao
pozrtvovanog drzavnika koji je anga-
Ziranost ispoljio na brojnim frontovi-
ma u Bosni i na drugim podrucjima,
dok ga narodna predaja pamti kao

Cestitog i pravednog vladara. Veci voj-
ni uspjesi Clanica sv. Lige na podrucju
Bosanskog ejaleta sprijeceni su zahva-
ljujuci upravo angazmanu valije Topal
Husein-pase, ali i njegovog nasljed-
nika Mehmed-pase Korce. Odbrana
Ejaleta pocivala je u najve¢oj mjeri
na domicilnom stanovni$tvu. Ta ¢i-
njenica je od presudnog znacaja $to su
osvajacki planovi Beca i Venecije ipak
ostali nerealizirani u Bosni.

TaslidZa je i u uvodu ispravno pri-
mijetio kako je u postojecoj historij-
skoj literaturi redovno zanemarivana
osmanska vojna i upravna organiza-
cija u Bosni tokom Beckog rata, te da
isto vrijedi i za nosioce te organiza-
cije koji su tendenciozno oznacava-
ni imenicom Turci. Ovakav pristup
historiografije proizveo je konfuziju,
odnosno razlogom je nedovoljno ja-
snih okolnosti pod kojim je uopce
opstala sultanova vlast u ovoj pokra-
jini. Stereotip o Turcima kao stranom
elementu, preuzet iz epike, na ovaj
nacin svjesno interpretiran, pokazao
se pogubnim za historiografiju i za-
sluzan je za stagnaciju u nauci. Ova
knjiga to ispravlja. Osim domicilnog
stanovniStva na kojem je pocivao
glavni teret odbrane Ejaleta, autor je
u tom smislu takoder istakao znacaj
vojnog ucesca albanskih odreda.

Mehmed pasu Korcu autor navodi
kao primjer pozrtvovanog covjeka
domaceg porijekla i dobrog pozna-
vaoca prilika u Bosni. Intenzivno je
radio na reorganizaciji i preustroju
unutar ejaleta, stabilizirao je stanje.
Stalno je vojno aktivan na ejalet-
skim granicama ali i na Ugarskom
frontu, gdje je predvodio osmansku
vojsku iz Bosne. Veoma je zasluzan



Ocjene i prikazi

431

za uspjeSnu odbranu Bihaca 1697.
godine. Odbrana Bihaca ide u prilog
¢injenici da je ejalet Bosna bio naj-
¢vrsée osmansko uporiste na Balkanu
tokom Beckog rata. U tom kontekstu
Taslidza se poziva i na rijeci sultana
Mustafe II koji je bosanske vojnike
javno ubrajao medu najbolje askere
svoga carstva. Mehmed-pasa Korca
opisan je kao sposoban vojskovoda
koji je pravilno procjenjivao ratne
prilike, te je stoga njegova iznenadna
smrt predstavljala veliki gubitak za
osmansku Bosnu.

Slijedi Sesto poglavlje Bosanski
ejalet u posljednjoj godini Beckog
rata, u kojem je centralna licnost
bosanski valija Daltaban Mustafa-
pasa. Kratko sluzbovanje ovog valije
u Bosni od nepune godine dana je po
misljenju autora najsvjetlija faza u
njegovoj burnoj karijeri. Naklonjeni
su mu i onovremeni osmanski pje-
snici. Na kraju, autor daje osvrt na
posljedice Beckog rata u Bosanskom
ejaletu — teritorijalne gubitke, ratna
razaranja, iscrpljenost stanovnistva,
velike migracije. Definisane su nove
granice bosanskog ejaleta koje su
produkt ratnih desavanja i mirovnog
ugovora sklopljenog u Srijemskim
Karlovcima 1699. godine.

Knjiga predstavlja pregled ratnih
desavanja na podruc¢ju Bosanskog
ejaleta. U njoj su opisani vrlo znacaj-
ni dogadaji i pojave manje poznate
ili potpuno nepoznate u historiogra-
fiji. Autor je u znatnoj mjeri koristio
neobjavljenu gradu vise arhiva kao
Sto su: Arhiva Predsjednistva vlade u
Istanbulu, gradu iz Orijentalnog insti-
tuta i Gazi Husrev-begove biblioteke
u Sarajevu, Drzavnog arhiva u Zadru,

Arhiva Hercegovacko — neretvanskog
kantona u Mostaru. Iz Sirokog okvira
Beckog rata mogu se u perspektivi
dodatno istraziti pojedine etape, pri
¢emu ova knjiga predstavlja zahvalno
polaziste. Buduca istrazivanja trebala
bi biti vise fokusirana na obimnu gra-
du dubrovacke provenijencije.

Adis Zili¢

BOSNA I HERCEGOVINA U SPI-
SIMA AHMEDA DZEVDET-PASE
(prevela s osmanskog i priredila Ke-
rima Filan), Connectum, Sarajevo
2017, 262.

Premda je u turskoj, ali i svjetskoj
nauc¢noj javnosti ve¢ dugo poznato i
valorizirano djelo visokog osmanskog
duznosnika i intelektualca Ahmeda
Dzevdet-pase (Ahmed Cevdet Pasa),
osamdeset pet godina nakon objav-
ljivanja KreSevljakovi¢evog prije-
voda Pisama (“Dzevdet-paSina pi-
sma o Bosni iz 1864”, Novi Behar
V/1931-32 i Islamska dionicka Stam-
parija, Sarajevo 1932; izdao, pre-
veo 1 predgovor napisao Hamdija
Kresevljakovi¢), te jednog rada Glise
Elezovi¢a gdje je uz autorov uvodni
tekst donesen prijevod iz Dzevdet-
pasinih Ma'riizata (Prilozi za orijen-
talnu filologiju i istoriju jugosloven-
skih naroda pod turskom viadavi-
nom 2/1952, 259-314), na bosanskom
jeziku je objavljen izbor tekstova
u kojima Ahmed Dzevdet-pasa pi-
Se o Bosni i Hercegovini. Radi se
o prijevodima izabranih tekstova iz
Dzevdet-paSinog djela Tezakir, ciji
se sadrzaji, kako to i priredivacica
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u svom Uvodu istiCe, “nisu iden-
ti¢ni, ve¢ se nadopunjavaju” s tek-
stovima u djelu Ma'rizat. Imamo
li u vidu ve¢ spomenute objavljene
Kresevljakoviceve prijevode Pisama
kao treceg izvora, te Elezovi¢ev spo-
menuti rad, s ovim izborom prijevo-
da Dzevdet-paSinih spisa dobijamo
jasniju sliku kratkog, ali vrlo sloze-
nog perioda bosanskohercegovacke
historije, njene socijalne i konfesio-
nalne strukture, geopoliticke pozicije
Bosne i Hercegovine, kao i odnosa
susjednih zemalja i evropskih sila
u cCije interesne sfere ulaze zemlje
regije. Takoder, ovaj prijevod bo-
sanskohercegovackim politolozima,
sociolozima 1 historiCarima, kao 1
njihovim kolegama iz regije koji ne
mogu Citati izvornik na osmanskome
turskom, otvara nove vidike spram
povijesnih Cinjenica i dogadanja Cije
¢e se implikacije osjetiti i u novijoj
bosanskohercegovackoj historiji.
Priredivac¢ica i1 prevoditeljica
Kerima Filan u svom Predgovoru
(5-8) 1iznosi kronologiju svojih su-
sreta s Djelom Dzevdet-pase, uvodi
Citaoca u proces nastanka prijevoda i
zahvaljuje poimeni¢no svima koji su
imali udjela kako u njenom susretu
sa djelima Dzevdet-pasinim, tako i
onima koji su joj davali poticaj i
pruzili pomo¢ u priredivanju ovog
izdanja. U Uvodu, donesena je bio-
grafija “Ahmeda Dzevdeta, efendije
i pase” gdje nam Filan predstavlja
put izrastanja i karijeru ovog velikog
kasnoosmanskog intelektualca i dr-
zavnog sluzbenika (9-18), informira
0 njegovoj pisanoj ostavstini uvodeci
u njihov sadrzaj i znacaj koji imaju
u literaturi (18-28), donosi biljes-

ku o ranijim prijevodima Dzevdet-
pasinih spisa koji se odnose na Bosnu
i Hercegovinu (28-30) i literaturu
na temelju kojih su sacinjeni uvod
i izbor tekstova za prijevod (30-31).
Nacin na koji je interpretirana bio-
grafija ovog intelektualca i drzavnog
sluzbenika nas dodatno potice na pa-
zljivo Citanje njegovih spisa, s obzi-
rom na paznju koju je autor posvetio
pomnom promatranju i analizi stanja
u podrucju u kojem je sluzbovao, te
na predano provodenje tanzimatskih
reformi za koje je u Bosni bio zadu-
zen. Prijevod sadrzi izbor iz Dzevdet-
pasinih tezkira — u kojima je autor,
kako to Filan u svom uvodu navodi
“zapisivao vlastita zapazanja o histo-
rijskim, politickim, vojnim, upravnim
i ekonomskim prilikama, o drustve-
nim zbivanjima, o drzavnicima, nji-
hovim prirodama i navikama, odnosu
prema drzavi i dvoru, kao i o njiho-
vim medusobnim odnosima. Tekstovi
obiluju podacima koji, kako Dzevdet-
pasa kaze svom nasljedniku na polo-
zaju historiografa Liitfi-pasi, na ulaze
u historiju, ali su iznimno vazan kljuc
za razumijevanje historije.“(18-19).
U ovoj knjizi Kerima Filan donosi
prijevode pet Dzevdet-pasinih tezkira
u kojima su obuhvaéena dogadanja
u Bosni i Hercegovini iz 1280/1281
(1863/1864). godine, dakle iz peri-
oda Dzevdet-pasinog sluzbovanja u
Bosni (35-223), Rjecnik termina i
neka objasnjenja (227-243), Indeks
licnih imena (245-252), Indeks geo-
grafskih naziva (253-259), te Popis
literature (257-259).

Dzevdet-pasa je, kako to iz nje-
govih biljeski saznajemo, na polasku
u Bosnu, dobio usmenu instrukciju
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da ukoliko prilike to budu dopustale,
uredi vojsku, buduci da su “svih ovih
40 godina od kako je Drzava uvela
Novu vojsku Bosnjaci odbijali da
dadnu vojnike.” (36). Medu proble-
mima s kojima se pri dolasku u Bosnu
i Hercegovinu susreo Dzevdet-pasa,
bile su brojne pobunjene nahije Cije
su vode nastojale pridobiti i Rusija
i Austrija, i koji su se nekada pri-
klanjali jednima, a nekada drugima,
sluze¢i njihovim interesima, proble-
mi razgrani¢enja sa Crnom Gorom,
¢injenica da je Osmanska drzava za-
nemarila vaznost pomorskog pristupa
Bosni — tako da je za koristenje dviju
bosanskih luka koje su ostale zabo-
ravljene na teritoriji Osmanske drza-
ve, Sutorine 1 Kleka - morala traziti
dopustenje i obavjestavati Austriju,
koja je koristila luke Dubrovnik i
Kotor, nemuslimansko stanovni$tvo
pobunjenih krajeva koje je odbijalo
osmanskim vlastima predati oruzje,
te samovolja lokalnih zemljoposjed-
nika u provodenju propisane pore-
zne politike. Dzevdet-pasSa u svojim
biljeskama govori o diplomatskim
naporima pri kojima najprije oku-
plja lokalne prvake i uglednke iz
razli¢itih konfesionalnih zajednica,
u pregovore ukljucuje i dubrovac-
kog konzula monsieura Persica. 1z
Dzevdet-pasinih zapisa, uocava se da
je uloga pravoslavnog i katolickog
svestenstva u politiCkom 1 drustve-
nom zivotu njihovih sljedbenika bila
vrlo znacajna, tako da su u prego-
varacka tijela ulazili sveStenici kao
predstavnici pravoslavne i katolicke
konfesionalne zajednice, dok su mu-
slimanski predstavnici u pregovarac-
kim timovima i komisijama bili birani

iz vise rangirane uleme (muftija), ali i
iz redova lokalnog plemstva, esnaflija
i zemljoposjednika, koje autor poi-
meni¢no spominje. Takoder, kako se
radi o periodu pomijeranja granica, te
administrativnom prekrajanju unutar
Bosne i Hercegovine to se neke na-
hije pripajaju kadilucima za koje do
tog trenutka nisu bili administrativno
vezani . Znacajni su i podaci procjene
broja stanovnika prema konfesional-
noj pripadnosti, koju Dzevdet-pasa
daje na osnovu “dosada obavljenih
poslova, jer nismo imali uvid u zva-
nicne knjige” (101): “U Bosni je
400 hiljada muslimana, 144 hiljade
katolika, 400 hiljada pravoslavaca. U
Hercegovini je 72 hiljade muslimana,
40 hiljada katolika i 88 hiljada pra-
voslavaca.” Ova procjena je, dakako,
Dzevdet-pasi neophodna zbog plani-
ranja broja vojnika koje valja mobi-
lizirati. Ima li se u vidu da se u tom
periodu mobilizira samo musliman-
sko stanovnistvo, i to u omjeru jedan
posto od ukupnog broja, 4700 vojnika
bi po Dzevdet-pasinoj procijeni bilo
premalo za odbranu zemlje. Otuda,
Dzevdet-pasa pronalazi rjesenje u or-
ganiziranju i obucavanju rezervnih je-
dinica. U svojoj analizi predlaze da se
mobilizira jedan od Sezdeset stanov-
nika, da vojna obaveza traje dvije go-
dine, te da se da obecanje da vojnici
iz Bosne i Hercegovine nece biti slani
na ratista izvan svoje teritorije, kako
je to bio slucaj s vojnicima iz drugih
dijelova Osmanske drzave. Uz to,
istice neophodnost osnivanja vojne
Skole, a u novoformiranim kasarna-
ma, pored vojnih i strateskih vjesti-
na, nalaze i opismenjavanje vojnika.
Ovakvim prijedlozima, Dzevdet-pasa
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nastoji povratiti poljuljano povjerenje
Bosnjaka, kako bi konacno prihvatili
pristupiti novoj, reformiranoj vojsci.
Istovremeno, on pazljivo proucava
i biljezi lokalne obicaje, odlaske na
izlete, naCine zabavljanja, opaZanja
0 narodnim pjesmama i igrama, ko-
mentira aSikovanje pri kojem mladi
odabiru supruznike, starosnu dob u
kojoj uobicajeno stupaju u brak, bi-
ljezi obicaje “krade” nevjeste, uocava
kako visoki troskovi svadbe predstav-
ljaju smetnju za sklapanje braka, tako
da s jedne strane koristi svoje povje-
renicke ovlasti i zabranjuje svadbe
koje iziskuju visoke troskove, a s
druge strane iz sredstava blagajne po-
maze mladim ljudima da sklope brak.
Na taj nacin, DZevdet-pasa pridobija
bosnjacko stanovnistvo i olaksava
provedbu reformi. Kada daje izraditi
vojne uniforme, on obraca paznju
na to kakva ¢e boja i kroj odgovoriti
ukusu lokalnog stanovnistva, tako da
uniforme bivaju rado prihvacene i
mladi¢i rado prihvataju sluziti voj-
sku. Dzevdet-paSa zapisuje i svoja
opazanja o hvale vrijednoj poslovnoj
etici esnaflija — trgovaca. U svom
govoru zapisanom u Tezkiri broj 24.
iz 1281. godine, za koji veli da ga je
odrzao “posve spontano, onako kako
su mi rije¢i dolazile” DZevdet-pasa o
Bosnjacima veli: “Vidio sam da ovaj
narod nije izgubio niSta od svoga
¢vrstog karaktera i pohvalnog morala.
Ja sam, inace, historicar, stoga vasu
proslost znam bolje od vas. Na duz-
nosti koju sada obavljam, od mene
se ocekuje da dobro upoznam, pro-
vjerim i pratim stanje u vasoj zemlji,
stoga mi je posve dobro poznat i vas
danasnji zivot. Mozda bih mogao reci

da sam vas upoznao bolje nego Sto
vi sami sebe poznajete... Vasa su sela
u visokim brdima i planinama, kuce
po njima rasute, pa ipak, u poredenju
s drugim krajevima, jedva se moze
re¢i da ovdje ima velikih nedjela koja
ne prilice ljudima, poput ubistava
ili napada na cast i obraz. Dovoljno
je spomenuti samo toliko da bi se
ukazalo na uzoran moral svijeta koji
ovdje zivi. | kako druk¢ije da bude,
kad ste vi sinovi 1 unuci kad ste streni
potomci Bosnjaka koje poznajemo
tristo-Cetristo godina!...“(172) U istoj
Tezkiri iz 1281. godine Dzevdet-pasa,
na osnovu broja stanovnika musli-
mana u svakom kadiluku u Bosni
i Hercegovini, daje raspored po ko-
jemu je potrebno mobilizirati 1600
vojnika, rasporedenih u tri tabora, te
navodi kako je te, prve godine, uzeto
1600 vojnika i formiran prvi bosanski
alaj. U 25. Tezkiri Dzevdet-pasa daje
obiljezjima, administrativnom urede-
nju i poreznoj politici u ruralnim sre-
dinama, te donosi novouspostavljeno
administrativno ustrojstvo kadiluka
u sedam sandzaka Bosanskog ejale-
ta. Zanimljivi su i podaci o trgovini
u Bosni i Hercegovini, u kojima su
navedene robe koje se izvoze, zemlje
u koje se robe izvoze, koli¢ine i pri-
hod od izvezene robe (41.005.000
kurusa), robe koje se uvoze i njiho-
va priblizna vrijednost (55.606.000),
tako da uvoz nadmasuje izvoz za
14.601.00 kurusa. Takoder, biljezi i
da se, s obzirom na veliki broj vojni-
ka, sredstva za njihove place i druge
troskove namiruju iz carske riznice,
dodaju¢i napomenu da bi se troskovi
mogli umanjiti ukoliko bi se uvecao
izvoz bosanske $ljive (221).
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Jezik Dzevdet-paSina izvorni-
ka kao djela iz druge polovine 19.
stolje¢a odlikuje veoma kompleksna
struktura subrecenica slozenih u ¢i-
tava poglavlja, tako da ovaj prijevod
predstavlja vrstan primjer velikog
znanja i iskustva u osmanskome tur-
skom jeziku. Ima li se u vidu veliki
broj toponima i antroponima koje
autor biljezi, prevoditeljski posao je
bio dodatno otezan, jer valjalo je
pravilno razrijesiti i u izvorni oblik
vratiti imena koja autoru teksta kao
strancu nisu morala biti poznata, pa
tako ni sasvim jasno zapisana. Brojne
podnoZzne napomene, kao i rjecnik
termina koji prevoditeljica-priredi-
vacica donosi na kraju knjige Cine
ovaj tekst sasvim prohodnim, jasnim
i dostupnim svakom zainteresiranom
Citaocu, te ga upucuju i u historijski i
socijalni kontekst u kojem su nastajali
Dzevdet-pasini spisi.

Amina Siljak-Jesenkovi¢

Hana Younis, OD DUCANA DO PO-
ZORISTA: SARAJEVSKA TRGO-
VACKA ELITA 1851-1878., Historij-
ske monografije, knjiga 15, Institut za
historiju, Sarajevo, 2017, 357.

Dosadasnja istrazivanja autorice
Hane Younis, usmjerena su ka historiji
Bosne i Hercegovine u posljednjim
decenijama osmanske uprave i austro-
ugarskom periodu, sa posebnim osvr-
tom na drustveno-ekonomsku histori-
ju i historiju svakodnevnog zivota.

Njena knjiga pod naslovom Od
ducana do pozorista: Sarajevska tr-
govacka elita 1851-1878., predstavlja
rezultate autori¢inog viSegodiSnjeg

nau¢nog istrazivanja. Objavljena je
2017. godine u ediciji Instituta za
historiju: Historijske monografije
i predstavlja djelimi¢no preradenu
doktorsku disertaciju pod naslovom
Trgovacka elita u Sarajevu 1851-
1878. godine, koja je odbranjena
2012. godine na Katedri za historiju
Filozofskog fakulteta Univerziteta u
Sarajevu.

Pored Predgovora (11) i Uvodnog
razmatranja (13-20), knjiga obuhvata
tri tematske cjeline, unutar kojih se
nalazi viSe duzih i kra¢ih poglavlja
(23-281), o kojima ¢emo vise govoriti
u nastavku.

Na kraju se nalazi: Zakljucak na
bosanskom, engleskom i arapskom
jeziku (283-310); Popis koristenih
izvora i literature (311-326); Prilozi
(faksimili iz grade i porodicne foto-
grafije) uz njihov popis (327-338);
Indeks li¢nih imena (339-349) i Indeks
geografskih pojmova (351-356), koji
Citaocu olakSavaju snalazenje u ovom
djelu, te spisak skracenica koristenih u
knjizi (357).

U prvom dijelu knjige Reforme u
Osmanskom carstvu u 19. stoljecu,
njihovo provodenje u Bosni i utje-
caj na formiranje trgovacke elite u
Sarajevu (23-61), Younisova se bavi
prvenstveno pitanjem ekonomskih re-
formi u Osmanskom carstvu, pocev
od Tanzimata, njihovim uticajem na
razvoj trgovine te pojavu trgovacke
elite u Sarajevu kao najvaznijem pri-
vrednom centru cijelog Bosanskog
vilajeta, analiziraju¢i njenu strukturu.
Posebnu paznju autorica je posvetila
uzrocima, nacinima i posljedicama
koji su doveli do nestanka esnafa i sa-
mim tim slobodnijem razvoju gradske
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privrede, prvenstveno trgovine. Jedno
od poglavlja tretira znacajnu promje-
nu u shvatanju i praktikovanju trgovi-
ne. Rije¢ je o uvodenju Trgovackog
suda u Sarajevu. O tome je vazno
svjedoCanstvo ostavio Dzevdet-pasa
u svojim pismima, $to i Younisova
navodi.

Autorica se u drugom dijelu stu-
dije Poslovni zivot trgovacke elite u
Sarajevu u posljednjim decenijama
osmanske uprave (63-216) bavi ra-
zli¢itim pitanjima, pocev od analize
razvoja trgovackih kuca, formiranja
trgovacke klase i njene staleske pri-
padnosti do politicke uloge u drus-
tvu, porodi¢nog zivota i njihovog
doprinosa kulturnom Zivotu i razvoju
Sarajeva. Sva ta pitanja, autorica je
sagledala kroz primjere svakodnev-
nog zivota nekoliko uglednih sara-
jevskih trgovackih porodica, u mjeri
u kojoj je to arhivska grada dozvolja-
vala. Potom je autorica istrazila kojim
vrstama artikala se najvise poslovalo
te na koji nacin su se isti plasirali na
trzista, zavisno od obima, udaljenosti
i vaznosti odredenih centara. Posebno
je analizirana prodaja i kupovina robe
putem posrednika, preko otvaranja
filijala, kao i ucestvovanja na sajmo-
vima, vasarima i sl. Istrazeno je i na
koji nacin je vr$en transport robe, kao
i korenspodencija izmedu trgovaca, te
pitanje visina unutrasnjih i vanjskih
carina te nacini prelaza preko njih.
U jednom od poglavlja ovog dijela
knjige, analiziran je i odnos izmedu
sarajevske trgovacke elite i njihovih
zaposlenika, tj. nacin zaposljavanja
radne snage te nacin i visina njihovog
placanja. Autorica je propitivala utje-
caj bankrota tj. ukoliko bi doslo do

njega, da li se to indirektno odraza-
valo na poslove sarajevske trgovacke
elite, kao i kojim su se jo$ to dodat-
nim poslovima bavili radi uvecanja
vlastitog kapitala. Dakle, sve su to
pitanja koja su jedna s drugim usko
povezana i na koje je autorica poku-
Sala dati konkretne odgovore.

U posljednjem dijelu knjige Zivot
izvan trgovine (219-281), Younisova
se osvrce na drustveni i privatni zivot
sarajevske trgovacke elite. Oni su uzi-
vali veliki ugled kod zvanicnih vlasti,
a vecina ih je bila i politicki aktivna
u Sarajevu. Kod njih je religija, bez
obzira na vjersku pripadnost, bila
utkana u sve segmente njihovog i po-
slovnog i privatnog Zivota. S obzirom
na svoj socijalni status, pripadali su
viSoj klasi drustva te su upraznjavali
svakodnevna druzenja $to je kasnije
preslo i u tradiciju. Pratili su trendo-
ve koji dolaze sa Zapada u pogledu
odijevanja te opremanja svojih ku-
¢a luksuznim namjestajem i drugim
predmetima, istiCu¢i i na taj nacin
svoje bogatsvo tj. stalez kojem su
pripadali. PoSto se autorica bavila
trgovackim zivotom u vecem dijelu
svoje knjige, opravdano je §to je i kraj
knjige odvojila za shvatanje zdravlja i
smrti medu tim ljudima.

Ono §to preporucuje ovu knjigu
strucnoj, ali i Siroj Citalackoj javno-
sti, jeste Cinjenica da je Hana Younis
svoju studiju napisala na temelju ne-
objavljene i objavljene izvorne arhiv-
ske grade (zbirke trgovackih porodi-
ca, trgovacka pisma, trgovacki defteri
itd.), ¢iji je broj i obim impresivan.
Isto tako, ona je konsultirala brojnu
literaturu na razlicitim jezicima Ciji je
sadrzaj znalacki analizirala i izdvojila
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ono §to je vazno za problematiku o
kojoj pise.

Knjiga Od ducana do pozorista:
Sarajevska trgovacka elita 1851-
1878. Hane Younis, predstavlja jos
jedan vrijedan doprinos razumijeva-
nju zivota veletrgovaca u Sarajevu
u posljednjim decenijama osmanske
vladavine. Njen bogat i raznovrstan
sadrzaj, sigurno ¢e biti od velike po-
mo¢i budu¢im istraziva¢ima u polju
kulturne historije i svakodnevice jed-
nog grada.

Alma Omanovic¢-Veladzi¢

KATALOG OSMANSKIH DOKU-
MENATA (I), obradila Azra Gadzo-
-Kasumovi¢, Gazi Husrev-begova bibli-
oteka u Sarajevu, Sarajevo 2018, 448.

Nesporna je vaznost arhivske gra-
de kao jednog od najvjerodostojnijih
historijskih izvora nastalih u vrijeme
Osmanske drzave, na svim teritorija-
ma i u svim periodima njenog posto-
janja. Kao takva osmanska arhivska
grada sadrzi raznovrsne dokumente
na osnovu kojih se mogu dobiti zna-
¢ajni podaci o odredenoj mikro regiji,
kao §to su sela, ulice 1 mahale, ali 1
o makro regiji koja podrazumijeva
odredenu geografsku ili pak admi-
nistrativnu cjelinu. Znano je da je iz
ovih izvora moguce rekonstruisati
i svakodnevni zivot kako zajednice
tako i jedinke u osmanskom drustvu.
Koliko su osmanski dokumenti vazni
za nauku najbolje ilustrira Cinjenica
da je Fernand Braudel smatrao kako
njegova djela o historiji Mediterana
i civilizacija nisu potpuna, buduci da
u vrijeme kada su pisana osmanska

arhivska grada gotovo da nije bila
dostupna nauc¢nim krugovima.

U Gazi Husrev-begovoj biblio-
teci, instituciji aktivnoj u kontinu-
itetu 480 godina, Cuvaju se zbirke
rukopisa i arhivska zbirka osmanskih
dokumenata koji spadaju medu naj-
dragocjenije i najbogatije u svijetu.
Nakon 18 tomova katalogd rukopi-
sa na arapskom, osmanskom, perzij-
skom i bosanskom jeziku pohranjenih
u ovoj Biblioteci izdat je i prvi svezak
Kataloga osmanskih dokumenata. U
Katalog su uvrsteni diplomaticki do-
kumenti, razne vrste administrativnih
dokumenata, sudski dokumenti, za-
tim dokumenti javne i privatne kores-
pondencije kako na lokalnom tako i
na medunarodnom nivou, pohranjeni
u raznim arhivskim zbirkama Gazi
Hurev-begove biblioteke.

Strukturalno Katalog je koncipi-
ran u dva dijela; prvi dio su pojedi-
nacni originalni dokumenti, a drugi
dio ¢ine upisi originalnih dokumenata
zavedenih u sarajevske sidzile. U
prvom dijelu arhivski dokumenti u
Katalogu su predstavljeni u skladu
sa hijerarhijom nivoa vlasti koji ih
izdaje: najprije dokumenti sa najviseg
drzavnog vrha-fermani, zatim berati,
nakon njih bujuruldije i tako redom
(murasele, arzuhali, arzovi, ilami, ti-
marski tahvili, itd.). Priredivac je na-
stojao da uvrsti i opiSe sve originalne
dokumente najvisih administrativnih
organa, tj. fermane, berate i bujurul-
dije koji se nalaze u arhivskoj zbirci
Biblioteke. S druge strane ostale vrste
dokumenata, kao $to su murasele, ar-
zuhali, arzovi, ilami, timarski tahvili
i dr., predstavljeni su u odabranim
primjercima. Ovakav nacin katalogi-
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ziranja je i razumljiv obzirom na broj-
nost pojedinih dokumenata sa nizih
drzavnih instanci koji bi samim tim
zauzeli prostor u katalogu, a mnogi
su pisani ili prepisivani Sablonski. U
drugom dijelu Katologa dati su upisi
dokumenata u sidzile Sarajevskog su-
da od 973/1565-66 do 1193/1779. go-
dine, medu kojima su i upisi u sidzil
mostarskog kadije i sidzil fojnickog
naiba, jer su ve¢ ranije registrirani
sa sarajevskim sidzilima. Kao i u pr-
vom dijelu Kataloga gdje su navedeni
dokumenti izdati sa najvisih nivoa
vlasti, tako su i upisi u sidzil nave-
deni od najvisih nivoa ka najnizim
gdje je dato i dosta dokumenata koji
se odnose na parni¢ne postupke po
privatnim tuzbama. I u drugom dijelu
dokumenti sa nizih instanci vlasti dati
su samo u odabranim primjercima. U
oba dijela Kataloga osim po hijerar-
hijskoj vaznosti dokumenti su katalo-
gizirani i hronoloski, tako da su u oba
dijela Kataloga sve vrste dokumenata
poredane od prvih dana osmanske
vladavine na ovim prostorima ka za-
dnjim danima Osmanske carevine. S
hronoloskog aspekta uglavnom u oba
poglavlja prevladavaju dokumenti iz
18. 1 19. vijeka, dok je manji dio iz
16, 17. 1 20. vijeka, a samo jedan iz
sredine 15. vijeka.

Ono Sto karakterizira Katalog
osmanskih dokumenata (1) je izvrstan
pristup svakom dokumentu koji je
katalogiziran. U uvodnoj rije¢i pri-
redivaC je wuz osnovne informacije
o arhivaliji dao ukratko i osnovne
podatke o vrstama i definicije doku-
menata koji su katalogizirani. Stoga
se moze re¢i da je ovaj izvrstan
uvod u Katalog zapravo i jedna vrsta

vodica na bosanskom jeziku za ra-
zumijevanje osmanske arhivske gra-
de uopsteno. Za svaki katalogizirani
dokument pored signature navedeno
je kojoj vrsti dokumenata pripada,
zatim je ukratko dat vrlo informativan
i struan opis na bosanskom jeziku,
Sto ¢e uveliko olakSati rad istraziva-
¢ima za koje ovakav stru¢ni Katalog
predstavlja znacajnu bazu podataka
o temama koje tek valja istraziti.
U jednom kratkom prikazu tesko je
pobrojati sve teme koje se nalaze u
Katalogu. Pored tema o odnosu cen-
tra i periferije koje se prozimaju kroz
dobar dio Kataloga, predstavljeni
dokumenti govore o timarskim posje-
dima, prenosu timara na nasljednike
ili dodjeli timara drugim licima (44,
105, 170, 204, 247), proizvodima koji
su izvozeni sa podrucja BiH (85, 92,
236, 240), zastiti prava svestenstva
koje ima Fatihovu Ahdnamu (82-83),
zaStiti i pravima pravoslavne crkve
(168, 228, 235, 236, 240), o ukidanju
janicarskog reda (128-9, 130, 134),
te drugim brojnim temama koje se
ticu historije Bosne i Hercegovine
a i1 Osmanskog carstva uopsteno.
Ovakva strucna i informativna obra-
da osmanske arhivske grade naci ¢e
svoje poklonike ne samo medu histo-
ricarima ve¢ i medu stru¢njacima iz
drugih naucnih oblasti. Kao sto je ve¢
naprijed istaknuto ovaj katalog vre-
menski obuhvata arhivsku gradu go-
tovo od prvog dana osmanske vlasti
na ovim prostorima pa sve do zadnjih
dana Osmanske carevine. Vrlo jed-
nostavan i sazet pristup priredivaca
tematici osmanske arhivske grade te
stru¢na objasnjenja i sazeci dokume-
nata bi¢e svakako zanimljivi i §iroj ¢i-
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talackoj publici. Kao prilog Katalogu
na kraju je dat i rjecnik termina,
Sto ¢e takode olaksati rad mnogim
istrazivacima, kako onima iz naucnih
krugova tako i onima iz publicistike.
Uz rjecnik, kao drugi dio priloga dati
su faksimili katalogiziranih dokume-
nata. Priredivacu valja biti zahvalan
za ovakav struc¢ni doprinos koji ¢e
olaksati bavljenje naukom mnogim
istrazivacima, posebno ako znamo da
je prirediva¢ jedan od najiskusnijih
poznavalaca osmanske arhivske gra-
de, ne samo u BiH, ve¢ 1 Sire.

Nihad Dostovi¢

Agron Islami, Selim Selimi, Hatixhe
Ahmeti, EPITAFET NE GJUHEN
OSMANE: DESHIFRIMI DHE
PERKTHIMI I TYRE NE REGJIO-
NIN E PRISHTINES, Fakulteti i Stu-
dimeve Islame, Prishtiné, 2017, 133.

Na Balkanu jos uvijek postoji zna-
tan broj sacuvanih islamskih nad-
grobnih spomenika, niSana, s nat-
pisima na osmanskom jeziku, kako
onih koji potjecu iz vremena osman-
ske vladavine tako i onih koji su
nastali poslije odlaska Osmanlija s
najveceg dijela Balkanskog poluoto-
ka. Njihova zastita zahtijeva potpo-
ru drustva i strucne mjere ustanova
koje se njom bave, a prvi preduvjet
odnosno korak u pravcu provodenja
tih mjera predstavlja njihovo eviden-
tiranje. U slucaju niSana s natpisima
na osmanskom jeziku koji se nala-
ze u glavnom gradu Kosova Pristini
i na Sirem podrucju okolo PriStine
mnogo vise od ovog prvog kora-

ka su nacinili Agron Islami, nauc¢ni
suradnik Instituta za historiju “Ali
Hadri” u Pristini (Instituti i Historisé
“Ali Hadri”), Selim Selimi, turkolog
zaposlen na Fakultetu islamskih na-
uka u Pristini (Fakulteti i Studimeve
Islame) i Hatixhe Ahmeti, arabisti-
kinja u Arhivu Kosova u Pristini
(Arkivi 1 Kosovés). Oni ne samo da
su pobiljezili niSane na ovom podruc-
ju, nego su i obradili natpise na njima
i njihov sadrzaj predstavili kulturnoj
i naucnoj javnosti u knjizi koja se
pod gornjim naslovom pojavila prosle
godine u nakladi Fakulteta islamskih
nauka u Pristini. Nakon dva krat-
ka predgovora, Fahrusha Rexhepija,
dekana Fakulteta islamskih nauka u
Pristini (7-9) 1 Serefa Atesa, direktora
Instituta Yunus Emre koji je dao pot-
poru realizaciji ovog projekta (10-11),
slijedi tekst recenzije (13-15) iz pera
Mustafe Kiiclika, arhiviste u Arhivu
Predsjednistva Vlade u Istambulu
(Bagbakanlik Osmanli Arsivi). Oba
predgovora i recenzija su dati upo-
redo na albanskom i turskom jeziku.
Nakon toga slijede natpisi na ukupno
92 niSana, 57 u Pristini, sedam u
selu Mramori (Mramor), dva u selu
Banulla (Banuli¢), tri u selu Gadimja
e epérme (Gornje Gadimlje), pet u
Janjevu, pet u selu Llukari (Lukare),
dva u selu Sllovia, (Slovinje), dva
u selu Truda (Trudna), pet u selu
Prugovci (Prugovac), dva u Podujevu
i takoder dva u selu Dumnica e epér-
me (Gornja Dumnica).

Priredivaci prvo daju kratak osvrt
kroz historiju svatkog mjesta u kojem
su pronasli niSane s natpisima, zatim
slike i latinicku transkripciju natpisa
i prijevod na albanski jezik. Uz po-



440

Ocjene i prikazi

datke o mjestu gdje je niSan odnosno
natpis pronaden, autori daju opis sta-
nja u kojem se nalazi. Najstariji nat-
pis potjece iz 1522. godine i nalazi se
na niSanu Sejfulaha, sina Halidovog,
u Pristini (25), a najmladi je iz 1947.
godine, na nisanu trgovca Sevki-age,
takoder u Pristini (73). Transkripcija
natpisa je valjano uradena, a slike
kvalitetno izradene. S diplomaticke
tacke glediSta natpisi slijede uobica-
jenu formulu koja sadrzi zazivanje
Bozijeg imena, ime ukopane osobe
i ime njenog oca, trazenje Bozijeg
oprosta grijeha, molba da se prouci
Fatiha za dusSu umrle osobe i datum
smrti (u nekim slucajevima i datum
odnosno godina rodenja). Neki nat-
pisi sadrze stihove o prolaznosti ovo-
ga svijeta ili o zalosti zbog prerane
smrti. Cesto se u natpisima nalaze
podaci koji ukazuju na porijeklo, ra-
nije mjesto zivljenja, zanimanje ili
titulu. Evo nekoliko primjera: Ahmed
aga, sin Tatar Mustafin, iz Novog
Pazara, umro 1796. godine kao Sehid
i ukopan u Pristini (26); Redzep, sin
Husejnov, umro 1854. godine (35)
i Yemin Efendi, umro 1920. godine
(51), su bili hafizi Kur’ana; Mahmud,
sin Tahirov, ukopan u Pristini 1903.
godine, je bio muhadzir iz Nisa (47).
Znatan broj natpisa iz Pristine, njih
22, se nalazi na niSanima koji pripa-
daju Zenskim osobama.

Prva primjedba upucena prirediva-
¢ima se odnosi na nepreciznosti u po-
gledu navodenja mjesta gdje se veci
broj niSana nalazi. Tako se za niSan br.
1.9. navodi da se nalazi u Instituti pér
Mbrojtjen € Monumenteve u Pristini,
dok se za niSane br. 1.10., 1.12., 1.13.,
1.15., 1.24., 1.53. kaze da se nalaze

u Instituti i Monumenteve u PriStini.
U svim slucajevima je rije¢ o Institutu
za zastitu kulturno-historijskih spo-
menika u Pristini, dakle, Instituti pér
Mbrojtjen e Monumenteve. Za ni-
Sane 1.2., 1.25. 1 1.50. je navedeno
da se nalaze na Pristinskom greblju
(Varrezat e Prishtinés), dok se za dru-
ge samo kaze da se nalaze u Pristini,
bez ta¢nog navodenja lokacije. Za ni-
San 4.1. se navodi da se nalazi u gre-
blju uz dzamiju u Gadimlju (Varrezat
e Xhamisé sé¢ Gadimes), a za niSan
4.2. samo da je pronaden u Gadimlju.
Cini se da priredivaéi ponekad nisu
bili dosljedni kod prijevoda natpisa.
Rijec tiliccar (trgovac), koja se pojav-
ljuje u natpisu na niSanu spomenutog
Sevki-age, je prevedena sa biznesmen
iako je albanska rije¢ tregtar bolji iz-
bor, kako je postupljeno kod prijevo-
da natpisa na niSanu Hadzi DZemaila,
koji je umro 14. februara 1947. godi-
ne i ukopan u Pristini (72). Uz malo
viSe paznje su mogle biti izbjegnute
nepotrebne greske koje se pojavljuju
u pondoznim biljeskama kod navode-
nja radova pisanih na srpskom, hrvat-
skom i bosanskom jeziku. Pisac ovog
prikaza se nada da ¢e u najavljenoj
knjizi u kojoj ¢e biti obradeni natpisi
iz Kosovske Mitrovice, Vulitrna i
Drenice biti obracena paznja na ove
primjedbe.

Nedim Zahirovi¢
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Selami Simsek, TASAVVUF EDE-
BIYATI TERIMLERI SOZLUGU,
Litera yayincilik, Istanbul 2017, 416.

Godine 2017. istanbulska izdavac-
ka kuc¢a Litera Yayincilik Stampala je
Tasavvuf Edebiyati Terimleri Sozliigii
(Rjecnik termina tesavvufske knjizev-
nosti). Autor, Selami Simsek, profe-
sor je Teoloskog fakulteta Sveucilista
Glimiishane u Turskoj, a u c¢ijem
podru¢ju znanstvenoga istrazivanja
tesavvuf zauzima istaknuto mjesto.

Izradba svakog leksikografskoga
djela pred autora postavlja niz iza-
zova i dvojbi, a povrh toga, zeli
li napisati dobro djelo, njegova te-
meljita leksikoloska i leksikografska
znanja ne mogu biti upitna. Najveci
od izazova su valjana struktura djela,
izbor natuknica te tumacenje njihova
znacenja.

Na temelju naslova djela o kojem
ovdje donosimo osnovne informacije,
posve je jasno o kakvom se izboru
natuknica radi: Selami Simsek ogra-
nicava se na jedno usko podrucje
te odabira i tumaci temeljne termi-
ne tesavvufske knjizevnosti. Rjecnik
obuhvata hiljadu Sesto osamdeset Sest
natuknica razvrstanih prema abeced-
nom redu, a sadrzanih na tristo osam-
deset Cetiri stranice. Sve natuknice
autor donosi na turskom jeziku, a
pored njih, u zagradi, navodi termine
u izvornome obliku, koriste¢i arap-
sku grafiju. Premda je etimologija od
iznimna znacaja, nekada i presudna
za utvrdivanje znacenja, autor se njo-
me ne bavi jer ne navodi izvorni jezik
iz kojega su termini potekli. Jedan od
razloga nenavodenja ishodista rijeci
moze pocivati u uporistu da se autor

bavi njihovim znacenjskim ostvare-
njima u turskome jeziku i knjizevno-
sti, unato¢ tomu da je rjecnik naslov-
ljen kao Rjecnik termina tesavvufske
knjizevnosti. Samo letimic¢an pregled
dovodi do zakljucka da autor nekim
od natuknica posvecuje viSe paznje i
prostora od drugih: neke su definicije
iscrpne, dok su druge pak iznesene
kratko i povr$no. Natuknice definira
i tumaci na jeziku naslovnih termina
— turskome, koriste¢i se arhai¢nim 1
dosta teskim jezikom i stilom.

Ono §to nalazimo bitnim Ccinje-
nica je da se autor pri definiranju i
tumacenju izvjesnoga broja natuknica
koristi primjerima koje pronalazi i
crpi iz razlicitih izvora i djela islam-
ske provenijencije. Poglavito valja
naglasiti upotrebu razlicitih djela gla-
sovitih autora u oblasti tesavvufa i te-
savvufske knjizevnosti: Seyyid Serif
Ciircani, Muhyiddin Ibnii'l-Arabi,
Kasani, Ismail Ankaravi, ecl-Hac
Ahmed Efendi, es-Seyh Muhammed
Lahici en-Nurbahsi, Seyh Sa'diiddin
Naksbendi, koje Simsek odreda i na-
vodi (12). Koriste¢i se, medu osta-
lima, rukopisnim djelima kao izvo-
rima, autor na pojedinim mjestima
donosi stihove poema ili odlomke
djela, navodec¢i ih na izvornom jeziku
na kojemu su pisana, sluzeci se arap-
skom grafijom, a nakon cega nudi
i prijevod na turski jezik, naznacen
uglastim zagradama. Za citatelja ko-
jem sama znacenjska definicija nije
posve ili dovoljno jasna, buduci da se
radi o dosta uskom podrucju i speci-
ficnim lemama, takva, dodatna vrsta
pojasnjenja, kompetentno navodenim
primjerima, mogu imati znacajna
ucinka pri razumijevanju.



442 Ocjene i prikazi

Kao predlosci za izradu Rjecnika
termina tesavvufske knjizevnosti au-
toru su zacijelo posluzili Tasavvuf
Terimleri Sozliigii (Rjecnik tesavvuf-
skih termina) Siileymana Uludaga,
te Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii
(Enciklopedijski rjecnik divanske po-
ezije) Iskendera Pale. Spomenute,
ali i brojne druge autore, kao i gradu
i izvore kojima se koristi, Selami
Simsek navodi kroz same natukni-
ce, odnosno na njihovom kraju. Sve
ostale pojedinosti o koriStenim izvo-
rima i literaturi nudi popis na kraju
Rjecnika.

Djelo nalazimo korisnim i smatra-
mo da ¢e, kao takvo, zacijelo pronaci
svoje mjesto i upotrebnu vrijednost
medu Citateljstvom i istrazivacima
zainteresiranim za tesavvufsku knji-
Zevnost.

Aida Smailbegovié¢

[brahim Has Halveti, ERENLER
KiTABI: TEZKIRETU’L-HAS,
haz. Mustafa Tat¢1, Musa Yildiz, Yasin
Sen, H Yaynlari, istanbul, 2017, 625.

Pisanje spomenica, odnosno zivo-
topisa sufijskih prvaka ve¢ od ranih
stolje¢a pojave sufizma postalo je
Cesta praksa, s ciljem da se od za-
borava sacuvaju predaje o zivotu i
duhovnom usponu sufijskih prvaka.
Ovakva djela, iako nude i biograf-
ske podatke o brojnim li¢nostima,
svojevrsne su i duhovne biografije,
hagiografije u kojima Citamo brojna
kazivanja koja su odredila duhovni
put licnosti iz ovog dijela islamske
historije. Brojnost takvih djela rezul-

tiralo je time da danas postoji zanr
menakibnama, koje su pisane s ci-
ljem da se predstavi zivot kao i staza
duhovnog uspona tarikatskih pirova,
osnivaca sufijskih redova, §to ¢e ka-
snije pre¢i i na osvjetljavanje zivota
sufijskih Sejhova opcenito. Cilj ovih
djela, pored spomenutog jeste i da
kazuje o kerametima 1 nadnaravnim
pojavama koje su doti¢nu osobu ve-
zale za sejr-i suluk i tarikat, te da
afirmiraju ulogu i znacaj odredene
licnosti za razvoj i Sirenje tesavvufa.
S druge strane, tezkire kao antolo-
gije opcenito, tezile su predstaviti
Sto vise licnosti, a autori su se pri
pisanju uglavnom koristili slicnim
djelima svojih prethodnika. Pored
ovih tezkira usmjerenih na biogra-
fije tarikatskih velikana, brojne su i
tezkire kao pjesnicke antologije, koje
predstavljaju zivot i djelo velikog
broja pjesnika koji su pisali na arap-
skom, turskom i perzijskom jeziku.
Osim pobrojanih, ovom Zanru djela
pripadaju i tabakat, sadrzaja vrlo
sli¢nog prethodno pobrojanim.

Vratimo se prvoj spomenutoj vr-
sti antologija. Jedno od takvih djela
recentno predstavljeno turskoj jav-
nosti jeste i1 Tezkiretii’l-Hds autora
ibrahima Has Halvetija objavlje-
na pod naslovom Erenler Kitabi:
Tezkiretii’l-Hds (Spomenica odabra-
nih). Naslov tezkire moze se razu-
mjevati dvostruko: na prvoj razini
tumacenja, mozemo ga Ccitati kao
“Hasova spomenica” (budu¢i da je u
njenom naslovu sadrzano i ime au-
tora), dok na drugoj razini, u skladu
sa etimologijom rijeCi hds, Citamo
da je rijeC o odabranim, posebnim
ljudima.
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Ibrahim Has Halveti je sufija iz
18. stoljeca, odgajan i stasao po-
red halidijsko-Sabanijskog Sejha
Hasana Unsija, o &ijem je zivotu i
putu duhovnog stasavanja napisao
djelo Mendkibndme-i Hasan Unsi.
Pored ovog djela i antologije koja je
predmetom ovog osvrta, ibrahim Has
Halveti autor je jo$ nekoliko djela
(Keldm-1 Aziz, Mektibat-1 Ibrdhim
Has, Silsile-i Tarik-i Halvetiyye-i
Karabas el-Kastamoni, Risdle-i
Kelimat-1 Piran, Divan-i flahiyat,
Serh-i Ebydt-1 Yinus Emre, Risdle-i
Mukdleme-i Has).

Ova Spomenica odabranih sadrzi
duhovne biografije 344 sufija. Kako
priredivaci u predgovoru isticu, skoro
polovina li¢nosti obradenih u ovom
djelu zivjeli su u vremenu prije nastan-
ka razlicitih tarikata, odnosno u pre-
dinstitucionalnom periodu tesavvufa.
Samo je jedan do sada poznat rukopi-
sni primjerak ovog djela sacuvan. Rijec¢
je o rukopisu koji se ¢uva u biblioteci
Siileymaniye pod brojem HM. Ef. B1.
Yz. Nu: 4543, §to dodatno povecava
znacaj objavljivanja ovog izvora. Kako
je to bila sasvim ustaljena praksa, autor
se pri pisanju ove Spomenice kori-
stio sli¢nim djelima koja su napisali
njegovi prethodnici, medu kojima su
Tezkiretii’I-Attar (autora Feriduddina
Attara), Nefehatii’l-Uns  (autora
Abdurrahmana Dzamija), Risdle-i
Kugeyri (Abdulkerima Kusejrija) i
Lemazdt-1 Hulvi (Hulvizade Mahmud
Cemaleddin). Pored navedenih, ko-
ristio je jo$ desetak slicnih djela, a s
ciljem da sto sveobuhvatnije predstavi
ulogu i znacaj sufijskih prvaka iz dalje
i blize proslosti, kao i njegovih savre-
menika.

Izdanje koje je pred nama, nakon
Predgovora zapocinje kra¢im poglav-
ljima o samom autoru i njegovu Zivo-
tu (ibrahim Has: hayati, 1-6), o nje-
govu u¢itelju Hasanu Unsiju (Ibrahim
Has’in iistddi: Hasan Unsi, 6-12),
pregledom Hasovih djela (Ibrahim
Has’in eserleri, 12-20). Nakon ovih
vrlo znacajnih osvrta na zivot i djelo
ovog autora, slijedi poglavlje o naj-
znacajnijim djelima u kojima su pred-
stavljeni zivotopisi sufijskih velikana
(Safilerle ilgili tabakat tirii eserler,
21-32.). Ovo poglavlje je narocito
vazno, budu¢i da je njime predstav-
ljen kontinuitet tradicije pisanja djela
ovog zanra. Priredivaci ovog izda-
nja pri tome navode 32 najpoznatije
tezkire, nastajale u dugom vremen-
skom rasponu, od 10. pa sve do 20.
stolje¢a. Ova djela kojima je obuhva-
¢en period od vise od deset stoljeca
za istrazivanje historijata tesavvufa
predstavljaju neiscrpan izvor.

Nakon ovog vaznog poglavlja,
slijedi poglavlje o Spomenici oda-
branih, sa podnaslovima koja se ticu
samog djela: o rukopisnom primjerku
djela (Eserin niishasi, 35), povodu
pisanja djela (Eserin yazilis sebebi,
35), sadrzaju djela (Eserin muhtevasi,
36), izvorima za pisanje djela (Eserin
kaynaklari, 36) te o samom prire-
divanju ovog djela za objavljivanje
(Eserin yayina hazirlanisi, 37). Prije
samog teksta Spomenice odabranih
naveden je popis koristene literature
(Kaynaklar, 39-42.)

Svakako najopsezniji dio ove
studije predstavlja tekst Spomenice
odabranih (43-585.). Kako je vec
naprijed spomenuto, ova Spomenica
obuhvatila je imena ¢ak 344 sufijska
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velikana i 509 predaja o njihovom
duhovnom stasavanju. O nekima od
njih, Ibrahim Has ponudio je sasvim
nove podatke, stoga je ovo djelo
neizostavan izvor za kulturnu, knji-
zevnu i historiju tesavvufa. Ovo djelo
ne¢e ponuditi faktografske podatke
na nacin na koji to biografska djela
podrazumijevaju, ali ¢e istrazivacima
tesavvufa ponuditi mnostvo razlicitih
predaja o vrlinama koje su ispricane
s ciljem duhovnog odgoja, edeba.
Biografske cinjenice time su, kao i
sve §to je vezano za ovosvjetski zivot,
postavljene u drugi plan, a teziSte u
pisanju ovih duhovnih biografija je-
ste, kako se i na primjeru ovog djela
moze uociti, upravo na onim kljuc-
nim dogadajima i dozivljajima koji su
bili prelomni za formiranje odnosno
stasavanje doti¢nog sufijskog prvaka,
uz predaje o naporima koje takav put
duhovnog napredovanja podrazumi-
jeva. Ove su duhovne biografije na-
rocito zanimljive iz ugla kulture sje-
¢anja, jer su svjedoci vremena Cuvari
sjecanja, a zapisivanje sjecanja jedini
je garant oCuvanja kulture.

Izdanje je obogaceno Indeksom
imena koji se nalazi na posljednjim
stranicama (587-625.) koji je za ru-
kovanje ovom vrstom djela od velike
koristi.

Ovo ¢e izdanje, vjerujemo, istrazi-
vacima tesavvufa i kulturne historije
ponuditi mnogo korisnih podataka za
sagledavanje, za covjeka danasnjice,
ali i covjeka buduénosti, u potpunosti
stranih i apstraktnih fenomena.

Madzida Masi¢

ISAM TAHKIKLI NESIR KILAVU-
ZU, haz. Okan Kadir Yilmaz, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara,
2018.

U izdavasStvu Centra za islamske
studije (ISAM/ islam Arastirmalar
Merkezi) tokom ove godine objavljen
je Prirucnik za objavljivanje kritickih
izdanja, proizisao iz radnih materijala
i vjezbi koriStenih pri izvodenju ne-
koliko radionica citanja klasi¢nih tek-
stova i priredivanja kritickih izdanja,
organiziranih od 2013. godine nada-
lje, a upravo pod pokroviteljstvom
ovog Centra. RijeC je o radionicama
na kojem je uces¢e uzelo preko 400
istrazivaca iz svih krajeva svijeta,
a kao rezultat njihova rada u naja-
vi je nekoliko izdanja koja bi svje-
tlost dana trebala ugledati u periodu
pred nama. Prirucnik za objavljivanje
kritickih izdanja izraden je najprije
s ciljem da polaznicima radionica
olaksa savladavanje gradiva, Sto je
nakon uspjesno okoncanih i savlada-
nih modula polucilo rezultate u vidu
nekoliko priredenih kriticnih izda-
nja klasi¢nih tekstova na arapskom
jeziku. Imajuéi to u vidu, ISAM je
odluc¢io ponuditi ovu vrstu priruc-
nika i svima onima ¢iji su strucni i
naucni rad i interesovanja usmjereni
na izucavanje klasic¢nih tekstova, bu-
du¢i da priredivanje kritickog izdanja
nuzno zahtijeva jezicke i kodikoloske
kompetencije. Ipak, ¢ini se vaznim
naglasiti da je cilj ovog projekta bio
rad na klasi¢nim tekstovima na arap-
skom jeziku, ali se postupak pripreme
kritickog izdanja moze primijeniti na
sva klasi¢na djela nastala u kontekstu
islamske civilizacije diljem svijeta.
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Nakon Predgovora (5-6) i Popisa
koristenih skracenica (11-12), slije-
di Uvod (15-25) kojim su kratko
predstavljeni osnovni pojmovi poput
rukopisa i svih vaznijih diplomatic-
kih i paleografskih termina (tekst,
rukopis kao fizicka kategorija i nje-
govi osnovni elementi — papir, tinta,
povez, pismo, potom vantekstualne
biljeske — biljeska o uvakufljenju, o
vlasnistvu, prepisivacu i sl.), pojam
kritickog izdanja, cilj priredivanja
takvog izdanja, teorijske pretpostav-
ke kritickog izdanja-historijat, me-
todologija. U uvodnom dijelu krat-
ko je predstavljen i projekt ITNES
(ISAM Tahkikli Nesir Esaslar1), ¢iji
su glavni pokretaci bili uvazeni Bekir
Topaloglu i Muhammed Arugi.

Prvo poglavlje Prirucnik za objav-
ljivanje kritickih izdanja nosi naslov
“Tahkik hazirligri” (Priprema kritic-
kog izdanja, 29-51) i sadrzi neko-
liko podnaslova u koje su, za po-
trebe prirucnika, zapravo pretoceni
moduli poucavanja odnosno struc-
nog osposobljavanja na pomenutim
radionicama. Rije¢ je o slijede¢im:
Metnin Belirlenmesi (Eksplikacija:
definiranje teme, djela koje ¢e bi-
ti predmetom priredivanja, rukopi-
snih primjeraka, te izvora koji ¢e se
koristiti u radu na izvoru), Metnin
dogrulanmasi (Utvrdivanje tacnosti
u tekstu: utvrdivanje tacnosti naziva
djela, imena autora, autorstva, vreme-
na i mjesta pisanja, odnosno prepisa,
folijacije), Metin/Niisha Okumalart
(Citanja teksta/rukopisa: ¢itanja prije,
tokom i nakon priredivanja kritickog
izdanja).

Drugim poglavljem je takoder
kroz tri modula predstavljen pro-

ces priredivanja kritickog izdanja
(“Tahkik siireci”, 55-110). Tri faze
koje prate svaki proces rada na kri-
tickom izdanju su: pretociti tekst iz
forme rukopisa u pisanu formu, re-
vidiranje rukopisa, potom urediva-
nje i redaktura teksta, te unoSenje
potrebnih objasnjenja i fusnota. Za
sve one koji se budu sluzili ovim
priru¢nikom, priredivaci su sve ove
faze u potpunosti pojednostavili, Sto
pocetnicima moze olaksati proces sa-
vladavanja ovog vrlo kompleksnog
procesa. Cilj navedenih metoda jeste
predstavljanje one verzije djela koja
bi trebala biti najpribliznija originalu,
budu¢i da je, §to zbog nepostojanja
autografa vecine djela, te prisutno-
sti viSe rukopisnih primjeraka istoga
djela, tokom visestoljetne tradicije
prepisivanja dolazilo do izvjesnih or-
tografskih, jezickih i drugih interven-
cija na originalnim tekstovima.

Tre¢e poglavlje pod naslovom
“Tahkik sonrasi” (111-123) odnosi
se na finaliziranje kritickog izdanja,
u smislu izrade studije kojom ¢e se
predstaviti i autor djela, samo djelo,
te metodologija rada. Ova faza, pored
navedenih elemenata, ne bi trebala
biti liSena ni rada na uvrstavanju ko-
riStenih izvora 1 literature, razli¢itih
indeksa (indeks naslova, autora i sl.),
te sadrzaja. Proces izrade studije sli-
jedi nakon $to je tekst pazljivo is¢itan
i nakon Sto su otklonjene sve moguce
nejasnoce i nedostaci. U prirucniku
su ponudena i uputstva tehnicke pri-
rode vrlo korisna u procesu izrade
studije/kritickog izdanja.

Konacno, posljednje stranice
Prirucnik za objavijivanje kritickih
izdanja obogacene su razliitim pri-



446

Ocjene i prikazi

lozima (Ekler, 129-188): Prilog 1:
ISAM-ove osnove priredivanja kri-
tickog izdanja (ITNES), Prilog 2:
Oznake koje se susrecu u rukopisima
i rjeCnik skracenica, Prilog 3: Rje¢nik
termina koriStenih u metodologiji
izrade kritickog izdanja, Prilog 4:
Shematski prikaz priredivanja kritic-
kog izdanja, Prilog 5: Razlicite slike
rukopisa.

Priru¢nik zavrsava Popisom litera-
ture (189-190), koja se uglavnom od-
nosi na metodologiju izrade kritickih
izdanja, od klasi¢nih djela na arap-

skom jeziku do savremenih ¢lanaka
na turskom, engleskom i njemackom
jeziku.

Za naucnu i stru¢nu javnost pri-
ruénik ove vrste predstavlja pravo
osvjezenje. Uzevsi u obzir da ova
vrsta literature na ovim prostorima
nije naroCito prisutna, odnosno da
ne postoji niti jedan prirucnik poput
navedenog, ostaje nam da ga toplo
preporu¢imo svima koji klasicnim
tekstovima pristupaju iz stru¢nog i
nauc¢nog ugla.

Madzida Masi¢



