NEDIM FILIPOVIC

O IZRAZU ,TAHVIL®

Medu 7 dokumenata iz kodeksa br. 1 koje objavljujemo u slijedeéem broju na-
Sega Casopisa nalaze se dva dokumenta u kojima se pojavljuje izraz »tahvil« u znacenju
koje mi ovdje ispitujemo. Taj se izraz javlja i u drugim dokumentima raznih vrsta
i, po mom misljenju, izaziva poteSkoce pri prevodu tih dokumenata. Ovaj ¢lanak ima
za cilj da pomogne da se te teSkoce otklone.

Izraz »tahvil« javlja se u timarskim beratima i teskerama. U beratima se susre-
¢emo sa stahvil mektubu«. Primjera radi navodimo jedno takvo mjesto iz berata
Mehmeda 1V, izdatog godine 1683, Tim beratom on daje timar od 10.000 ak&i nekom
Hasanu koji se istakao u ratu. Timar koji se dodjeljuje nalazio se u Orahovici i dru-
gim selima nahije Neretve u Kliskom sandZaku. On je iznosio 9749 akéi i povedan
je na 10.000 ak¢i. »Posto (mu) je izdat »tahvil mektubu« od 17 dana zilhidZze 1094
godine (7 XII 1683)«,
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to (mu) je shodno teskeri bosanskog beglerbega Ahmeda izdat berat na pomenuti ti-
mar. (Arhiv Zem. m., Ms, t., br. 3940).

Taj »tahvil mektubu« ili krace »tahvil« znadi prenosno pismo, doznaéni dokume-
nat na osnovu koga je novi priteZavalac timara mogao preuzeti timar. Pregledao
sam viSe takvih dokumenata Bosanskog ejaleta. Oni su redovno adresovani na kadije
(Sl wu 2 86V o ae ). Njihov je sadrzaj ovakav:

Alajbeg doti¢nog sandZaka podnosi izvjes$taj (arz), u kome predlaZe za timar
ili dio timara nekog kao vrijednog, marljivog, pogodnog, zasluZnog i sposobnog da
sluZi caru. Navedeni su podaci o timaru (selo, nahija, sandzak; prihodi timara i na
kome se vodi u defteru). Dobivanje timara motivise se pravom nasljeda, svojevolj-
nim ustupanjem, odricanjem. Podatke potvrduju svojom izjavom 2 zaima i 10 spa-
hija doti¢nog sandZaka.

Poslije toga se navodi da je dotitni timar, ili dio timara, dodjeljen onome
koga alajbeg predlaZe, poSto su u registrima malog dnevnika (ruznamge) bosanske
defterhane provjereni podaci, izneseni u izvjeStaju miralaja, i po$to je utvrdeno da
je timar 0 kome je rije¢ te i te godine ubiljeZen na to i to lice s prihodom pomenutim
u miralajevom izvje$taju. Timar dodjeljuje beglerbeg Bosanskog ejaleta. U »tahvi-
lu« se biljezi ta¢an datum (dan i godina) dodjeljivanja. Na kraju »tahvila«x redovno
stoji: Q

»Ovo prenosno pismo izdato je radi preuzimanja (timara).«
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Hammer govori o »tahvil kalemi«. To je II. otsjek carske drZavne kancelarije
(divani humayun kalemi). Taj otsjek je izdavao dekrete o postavlijanju namjesnika
i lenske doznake posjednika lena, i to:

a) berate ili diplome o postavljanju na poloZaj paSa s tri tuga, beglerbega i
sandZakbega.

b) zapt-fermane ili tevdzih fermane, tj. fermane o posjedu i postavljanju na
poloZaj. Ti fermani uvijek prate berate, jer istom pomoéu njih naimenovane pase
i bezi stiCu pravo da zaposjednu njima povjerene namjesni¢ke poloZaje.

c) tahvilat ili doznake pomocu kojih se mogu sva upraZnjena lena dodijeliti.
Ove doznake zamjenjuju se na defterdar kapusu za teskere, na koje 1 odjeljenje
(beglik kalemi) drZavne carske kancelarije izdaje berat. (Hammer, Des osmanischen
Reiches Staatsverfassung und Staatsverwaltung, Be¢ 1815, II, str. 110—111).

-Ako se uzme u obzir ono $to je naprijed refeno o »tahvil mektubu« (ovo je
prenosno pismo izdato radi preuzimanja timara), onda se vidi da su »tahvil« i »zapt
fermani« ustvari isprave iste prirode. Razlika je medu njima ta $to je »zapt (tevgih)
fermani« izdavao sultan li¢nostima viSeg ranga y vezi s njihovim poloZajem, a »tahvil
mektubu« je izdavan obi¢nim spahijama u vezi sa preuzimanjem timara.

Hammer donosi jednu carsku zapovijest upucenu rumeliskom beglerbegu, u
kiojoj se kaZe da je stari obi¢aj da beglerbezi kod timara koje sami dodjeljuju izdaju
prenosna pisma (tahvil kagidi). To je imalo za posljedicu da je do$lo do zloupotreba.
Spahije su pomocu ovih prenosnih pisama zauzimali lena, a da nisu, kako je trebalo,
svoje isprave zamjenjivali za berate ili uobicajene lenske diplome. Stoga je narede-
no beglerbegu da pri dodjeljivanju timara spahiji ili suba$i poslije izdavanja teskere,
ne izdaje nikakvo narofito prenosno pismo, nego da oni koji treba da dobiju leno,
bili to sandZakbezi, c¢ehaje, ili defterdari timara, subaSe ili proste spahije, imaju da
u roku od 6 mjeseci zamjene za berate. Ako to ne bi ulinili, ne uzima se u wobzir
pravdanje i njihov timar pripada fiskusu. (Hammer, op. ¢, I, str. 358—9).

Ova zapovijest je upuena na Lutfi-pasu, rumeliskog beglerbega. Ne ulazed u
raspravljanje o tom kad je izdata (Lutfi-paSa koji je Zivio u doba Selima 1 i Sulejmana
Zakonodavca i pod ovim posljednjim se uzdigao do visokih poloZaja i jedno vrije-
me bio veliki vezir, nije, koliko sam mogao saznati, nikad bio rumeliski beglerbeg,
vidi Kamus-al-alam,V, str. 3993—4; Ahmed Rifat, Lugati tarihiye ve cografiye, VI, str.
139; Enzyklopedie des Islam, III, str..59—60), moZemo zaklju¢iti da su beglerbezi
izdavali prenosno pismo poslije izdavanja teskere, da se u praksi time zavr$avala pro-
cedura oko dodjeljivanja lena i da je uslijed toga Porta gubila kontrolu i evidenciju
nad lenskim posjedima, te da je nastojala da tu kontrolu i evidenciju ulvrsti, zabra-
‘njujuéi izdavanje posebnih prenosnih pisama.

Iz jednog tevdZih-fermana upucenog na rumeliskog beglerbega, koji donosi
Hammer, vidi se na primjeru jednog spahije kome Porta izdaje taj tevdZih-ferman,
da su »tahvil mektubu« i »tevcih fermani« dokumenti iste prirode. Rumeliski je be-
glerbeg imao da isipita stari berat toga spahije i da mu izda teskeru na osnovu koje
¢e mu biti izdan novi berat na Porti. Ovdje se radi o timaru od 6999 ak¢i. (Hammer,
op. ¢., I, str. 366). Tu se vidi ovaj redosljed: tevdzih-ferman, teskere, berat; iz be-
rata Mehmeda IV na timar od 10.000 ak¢i, koji smo spomenuli, izlazi ovaj redosljed:
prenosno pismo, teskera, berat.

Iz prenosnih pisama koja sam pregledao, a koja su izdata krajem 18 vijeka
(najranije 1790, a najkasnije 1797 g.) vidi se da su izdavana na timare, &ije je do-
djeljivanje spadalo u nadleZnost beglerbega.



O izrazu stahvil« 241

U njima redovno stoji da »je izdato ovo prenosno pismo«, podto je doti¢ni
timar dodijelio taj i taj beglerbeg. Radi ilustracije navodim jedno takvo mjesto:

573 08k Bl dW bl B gl pls K50 sl 5wty LIV ULl & e g SRJEIN

f
(:a\j_\) éLo 3 g Q\.)EJA L.;Ju&')\ Ls,l" oAl .‘J)‘,{J“ 542 0000l C)fi. 3l L‘;Ju?{s‘ o E:,\ ol
630 3 5SE i sd ) gl e oyl o SR wes )y 8 Jame i

»Posto je od strane slavnog uzora, Cestitog muSira, poretka svijeta, sadasnjeg
bosanskog namjesnika, milostivog vezira Husamudin-paSe, — neka uzviSeni bog ulini
trajnom njegovu slavu, — dodjeljen pomenuti timar od 3.000 akéi, kako je gore
izloZzeno, sa uprazZnjene (stavke) pomenutog pokojnika njegovim rodenim sinovima
Jusufu, Salihu, Ibrahimu i Hasanu na zajedni¢ko uZivanje sa jednakim dijelovima, to
je izdato ovo prenosno pismo radi preuzimanja (timara).« (Gazi Husrev-begova
bibl., MS. t.,, br. 1221).

I ovaj citat potvrduje usku povezanost tahvila i berata. Tu povezanost susre¢emo
i u fetvama koje govore o lenu. Tako npr.: Lailsl a5 Jo s S, Dbl auie i3 o\S
»Kod timara se uzima u obzir prenos i datum berata« (Arh. Zem. m., Ms. t. 1054, -
[ dio, str. 99).

Kao §to je refeno, u prenosnom pismu taéno se navodi $ta se prenosi sa jed-
nog lica na drugo 1 kad je to izvrSeno. Stoga je izraz stahvil« dobio §ire znalenje.
On je oznaCavao i ono §to je na nekog preneseno, kao i vrijeme dokle je taj pre-
nos trajao, dok leno nije usljed nekog razloga (svrgnude, odricanje, smrt) nekom
drugom ustupljeno. U lenskim dokumentima se izraz »tahvil« javlja u tom znalenju.
Kad se nelije leno ustupa nekom drugom, to se redovno izraZava ovako:
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U istoj situaciji ¢esto se mjesto »tahvil« stavlja smahlule(aidd) Sadgle &)y 5a il
—sds) acayd. Ovo posljednje navodim stoga §to pokazuje da- u ovakvoj upotrebi
»tahvil« ne znadi promjenu ve¢ stavku, prenos, ono $to je na nekog preneseno. Ne
treba zaboraviti sljedece. Na jednoj strani imamo leno i njegove prihode koji su
objekat ustupanja. Na drugoj strani imamo defterhanu i u njoj deftere malog dnev-
nika (ruznamge), u kojima je zabiljeZeno na kome je to leno sa njegovim prihodima
do tada bilo. Kad se ustupa leno, onda se sa stavke prethodnog priteZavaoca lena
vr§i prenos na novu stavku lica koje sad dobiva leno. Stoga se u sluzbenom jeziku
i upotrebljava redovno: —,dsl aey At Zudi,d S, U ovom izrazu su stopljene
dvije paralelne radnje: konkretno dodjeljivanje lena i njegov prenos u registru na
novog vlasnika. Slobodan prevod ovog izraza ovakio bi glasio: »Leno je ustupljeno
i u registru malog dnevnika izvrSen je prenos sa stavke lica A na lice B.« Od toga
momenta lice B ima na svojoj stavci, prenosu pomenuto leno. Iz paralelizma ovih
dviju radnji i njihova sadrzaja i razvilo se, mislim, znafenje izraza tahvil: radnja pre-
nosa, sadrzaj prenosa (leno i njegovi prihodi), vrijeme trajanja prenosa.

Stoga se ne bih sloZio sa Skariéevim prevodom ove rijedi niti sa tumacenjem
prirode te rijeci. Skari¢ prevodi Cad,€ % »usljed nelije smjene« (Glasnik Zem, m.
za 1930, str. 20, bilj. 3 i dalje). Mislim da se radi o ablativu u njegovom osnovnom
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znalenju (ablativus separationis). Citiram iz teskere koju je- bosanski valija Ali Na-

mik-paSa izdao nekom Aliji:
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»Posto je dodijeljen (timar) sa stavke Mustafe koji je umro bez djeteta i brata
sinu njegova strievica pomenutom Aliji, izdata mu je radi dobivanja uzviSenog
fasnog berata ova mirmiranska teskera.« U istom dokumentu povrh teksta teskere
stojic apl Goslr 2 o 3k ghae isf 0o LA i 8 e 2 pee Je ¢l »Na ime Alije bliskog
rodaka s oCinske strane sa stavke Mustafe koji je umro bez djeteta i brata« (Arh.
Zem. m., Ms. t., 3548). Prirodu ablativa Odb 42 pokazuje izraz £ oc Kkoji ima
isto znacenje,

Izraz a2y < koji se susrede i u nalim tekstovima znali: pasti na nje-
govu stavku, pasti u ono $to je na nekog preneseno, pripasti nekom. Izraz s «li,e
Qoigs a2l znaci: pasti u nediji prenos idatum. U ovom izrazu rije¢ stahvil« je si-
nonim rijedi starihg, jer, kao $to smo rekli, znadi i vrijeme za koje neki prenos traje.
Susrece se i izraz bez rijeli ‘C:)L: kao npr. oY ez Y5l ¢ «ohsZ prihodi koji su
pali na moj prenos u doba moga posjedovanja. Sto se ti¢e prava uzimanja prihoda
timara od strane novog pritezatelja lena, o tom ima objasnjenje u fetvi koju citiram:
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Pitanje: Kad Zejdu bude beratom dodijeljen timar, da li ¢e Zejd uzeti (timarski
prihod) od dana kad (mu) je dodjeljen ili od-(dana) uvodenja u registar (sidzil).

Odgovor: Ako je dat usljed smrti bivSeg pritezatelja, uzeée od dana dodje-
ljivanja, a ako je usljed njegova svrgnuéa, uzimace od dana uvodenja (u sidZil). —
Ovo je napisao Jahja.

Iz ove fetve vidi se da je onaj kome je dodijeljeno leno imao pravo da uzme
prihode lena od dana dodjeljivanja, ako je prethodni priteZavalac tog lena umro, a
od dana unoSenja u sidzil berata, ako je -njegov prethodnik svrgnut.

U slucaju izmjene priteZzavaoca lena, pitanje uzimanja prihoda od Zita i plodova
stoji ovako:

Ako je Zzito sazrelo i pocelo se Zeti jo§ za tahvila prvog priteZavaoca, prihod
od Zita pripada njemu, pa makar to leno u meduvremenu, prije svriene Zetve, drugi
preuzeo. Sto se ti¢e plodova (vola i povréa), to se, »ako je u defteru zabiljeZena de-
setina od vrta i vocag, kao vrijeme pobiranja uzima »vrijeme kad groide i ostalo
voce sazre i kada se bude moglo jesti. Za vrijeme C(ijeg tahvila to bude, desetina od
toga je njegova. To se vrijeme uzima u obzir«.

Ovakav se postupak sprovodi za timarnike, zaime, sandZakbege i beglerbege.

Drukdiji je postupak bio pri preuzimanju Zetve kod onih lica koja nisu dobi-
vala tahvil ve¢ ruys. Hammer kaZe da su dekrete zvane ruus primali svi drZavni slu-
Zbenici, civilni i vojni. To su bili: a) Sefovi otsjeka, defterdar kapusu sa njihovim po-
mocnicima, kesedarima i sekretarima, b) ljudi koji su obavljali vjerske sluZbe itd.
Ti su ruusi zamjenjivani za teskere, na osnovu kojih su izdavani-berati, ali ne u beglik
kalemi ve¢ u maliye kalemi (Hammer, op. c,, II, str. 111).
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Za redove koji su dobivali ruus mjesto tahvila pri dodjeljivanju Zetvenog pri-
nosa »ne uzima se u obzir tahvil i tarihe, niti se uzima u obzir vrijeme Zetve, ve¢ se
prihod od Zetve dodjeljuje prema sluzbi (Lxiil3 ssesie dulie zoas d Ly acism ). U te
redove spadaju: propovjednici (hatibi), imami, muezini, ¢uvari turbeta, $ejhovi, uprav-
nici zaduzbina, sakuplja¢i prihoda (cabiler), nadglednici (nazirler), zapovjednici mo-
stova (koprii reisleri)), dizdari, ¢ehaje i posade tvrdava, glavne age u tvrdavama (ka-
lalarda basli agalar), aga azapa (azaplar agasi).

Na primjeru kupljenja prihoda od Zetve dizdara tvrdave koji ima timar vidi
se da se u slufaju njegova odlaZenfia s tog poloZaja i dolaZenja drugog lica na to
mjesto Zetvia dijeli prema danima i mjesecima sluZbe. Prethodnom dizdaru pripasée
onoliko ljetine koliko to odgovarg njegovo) stvarnoj slazbi te godine, jer »je to
za sluzbu, te je placa, a ne dare, (LIS do L35l Opmpisds) odie dli =ans), Vidi: arh.

Zem. m., Ms t., br, 1054, list 98—98v i ¥st 81—81v, br. 65, str, 81—83), ’

) IzloZeno znalenje rije¢ »tahvil« nije imala samo u oblasti lenskih agrarnih
odnosa ved ga je imala i u onim oblastima koje znafe prerastanje, prelaZzenje u
oblast gradske privrede, u oblast robno-novfanih odnosa. UnutraSnja logika toga
izraza ostaje ista, znaCenje isto i ono je rezultat kretanja koje smo gore izlo-
zili. Bolje redeno, znadenje rijedi »tahvils, po mom midljenju, preraslo je iz oblasti
feudalno-agrarnih odnosa i njihove terminologije u oblast gradske privrede i njene
terminologije analogijom koju je mametao stvarni sadrZaj Zivotne prakse u kojoj
su postojali prelazni stupmjevi izmedu agrarne i gradske privrede,

Stoga smiatramo da nije suviSno ilustrovati izneseno znacenje rijeci »tahvil«
jo§ nekim primjerima iz te druge oblasti. Ti primjeri ée potvrditi gornje ilustracije
i jasnije osvijetliti i iznijansirati rije¢ »tahvil« kao specifiCan, tehnitki izraz y na-
znatenom smislu, To je ne samo od sadrZajno-istoriskog veé i od jezickiog interesa.
Nije slutajno da se ovdje radi o infinitivu druge proSirene vrste koji pored
svoje normalne funkcije vrienja radnje moZe da ima znalenje imenice vremena (no-
men temporis) i participa pasivnog, Vidimo dakle da je izraz »tahvil« razvio svoja
pomenuty znacena u skladu i s formalnim pravilima gramatike arapskog jezika iz
koga je ova rije¢ uzeta.

Ali ja bih prethodno htio da navodenjem jedne neSto duZe ilustracije jo3
jednom potvrdim da izraz stahvil znali vrijeme, trajanje uZivanja lena, odnosno
neke feudalne privilegije, a i sam predmet toga uZivanja. Navodenjem ove ilustracije
dobivamo pogodan stupanj za prelaz prema drugoj oblasti iz koje ¢emo dati jlu-
stracije. Radi se o jednom dokumentu pisanom sredinom dZumaziul ahira 1062 go-
dine (20 maja do 29 maja 1652 god.). On je wuzet iz fednog temiSvarskog sidzila
(sudskog registra) iz 17 vijeka koji 8e ¢uva w Arhivuy grada Sarajevia. U tom doku-
mentuy je, sredom, pisar vrdio ispraviku. Prvu wersiju jednog dijela teksta on je
precritao, a mijesto te versije dodao je drugu, kra¢u. Mi donosimo obje. Prvu, pre-
crtanu-dajemo u uglastoj zagradi, a drugu nastavljamo poslije te zagrade. To nam
omoguéava da u jednom — istom dokumenty neposredno i tadno utvrdimo sino-
nim, ekvivalent za rije¢ »tahvil. Evo togia dokumenta:
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Prevod toga glasi:

Said sin Abdulahov koji je, kao $to je napisano, opunomoden za parnicu o ko-
joj je dolje rije¢ cd strane stvarnog temisvarkog defterdara, oslonca slavnih i moé-
nih, Mustafa-efendije koji je dokazao svoje punomocstvo i pred strankom koja to
punomodéstvo osporava podigaio u svogstvu opunomodenika tuZbu i izloZio svoj za-
htjev pred pridrZavaocem ove isprave Mustafa-efendijom, sinom Ahmed-begovim,
koji je prije ovoga bio temiSvarski defterdar. On je rekao: sPomenuti polozaj def-
terdara dodijeljen je i ustupljen Cestitom uzvi§enom zapovijeSéu pisanom sredinom
mjeseca rebiul-ula ove, 1062 godine (21 februara do 2 marta 1652 g.)
mom opunomoditelju Mustafa-efendiji od Sreéne Porte, te iako je mjesec mart koji
je nastupio zadnjeg dana pomenutog mjeseca. pao na datum dodjeljivanja njemu,
pomenuti Mustafa-efendija, sin Ahmed-begov, zato Sto je toga dana bio defterdar,
dodjelic je mukate koji se obi¢no dodjeljuju na (prvi) dan marta, a u naknadu za
to uzeo je kalemiju (kancelarisku pristojbu) kioja se obi¢no daje. Neka se pita i neka
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se uzme novac od kalemije koji je pao na prenos { u vrijeme mog pomenutog optu-
nomoditelja. To traZim u svojstvu opunomocéenika.« Upitan, pomenuti Mustafa-efen-
dija u svom odgovoru je tada rekao: »Zaista, navedeni poloZaj defterdara dodijeljen
je 1 ustupljen sredinom reenog mjeseca opunomoditelju pomenutog opunomodeni-
ka Mustafa-efendiji. Ali poSto je Cestita zapovijest koja je prispjela radi njegova
preuzimanja doSla 6 dana mjeseca rebiul-ahira refene godine i zavedena u Cuvani
sidzil (sudski registar), mjesec mart [je pao na moj prenos i u moje doba i kalemija
od toga pripala je meni.« i pokazao je casnu fetvu. Kad se u nju pogledalo, (nadeno
je) da kad se od njegove ekselencije Sejh-ul-islama — neka nam bog dade da se ko-
ristimo njime do sudnjega dana — zatraZila fetva o tom da li se, ako jedan poloZaj
defterdara bude s Amra ustupljen Zejdu a naredba o ustupanju dode 20 dana po-
slije ustupanja u mjesto gdje je Amr defterdar i bude zavedena u Cuvani sidzil, uzi-
ma u obzir dan ustupanja ili pak dan prispijevanja i zavodenja, izvoljelo se u
ispravnom odgovoru njegove ekselencije redi da, ako je ustupljen zbog smrti pret-
hodnika, uzima se u obzir dan ustupanja, ako li je zbog uklanjanja sa duZnosti,
dan prispijevanja i zavodenja.

Na osnovu toga, zato $to je poletak pomenutog mjeseca marta pao u vrijeme
retenog Mustafa-efendije, sina Ahmed-begova, i kalemija koju je uzeo za ustupanje
mukata pripala je njemu, zabranjeno je Seriatom neobrazloZeno prisizanje pomenu-
tog opunomoéenika Saida, a ono §to je bilo na traZenje je, zapisano i zavedeno.
Pisano sredinom dZemaziul-ahira 1062 godine (20 maja do 29 maja 1652 god.)] pao
je u vrijeme mog postavljanja i uZivanja (toga polozaja), ja sam od emina uzeo na-
ime kalemije nekoliko ak¢i, zato $to sam ja ustupio mukate.« Kad je to rekao i
kad se pogledalo u ¢uvani sidzil, kako je, osim toga $to se poletak pomenutog mje-
seca marta podudarao sa vremenom posjedovanja reenog Mustafa-efendije, ovakav
novac uziman kao kalemija od emina Cisto mito i kako tuZba imenovanog nije zasno-
‘vana, zabranjeno mu je na taj nacin prisizanje, a to $to je bilo zapisano je i zave-
-deno. _

Zahvaljujuéi ovome dokumentu imamo direktan dokaz da izraz a.xslis Jo; <
A igs znadi isto §to Heiss aod &5 el O, tj. da izraz stahvile znadi vrijeme traja-
nja i uZivanja jedne feudalne privilegije.

Za to da stahvil« znadi trajanje i uZivanje jedne feudalne privilegije imamo
dokaza kod zakupa mukata skela, rudnika, veskara itd. Jasno se vidi da se pod tah-
vilom podrazumijeva rok zakupa mukate, vrijeme uZivanja zakupa, odnosno sadrzaj,
predmet zakupa ove feudalne privilegije koja urasta u robno-nov¢anu privredu.

Tako u dokumentima o trgovini koje objavljujemo u ovom broju (vidi dok.
25/1, sveska IV i dok. 34, sv. IV, Drag. arhiva) vidimo potvrdu za to. U dok. 25/1
vidimo da se govori o zakupniku mukate carine na dubrovac¢kim vratima Manuia
sina Hrebljanova. Izraz oxbs2 o3 e 3y Jsie znali u slobodnom prevodu: sa stav-

ke, tj. iz vremena zakupa Manula sina Hrebljanova. U drugom dokumentu, br.
34, jasno se veli da poslije isteka jednog roka, zakupa mukate treba ponovo naéi

amila i zakup ponovo prodati Jtw oy e 5aS” o Saiad iyl (i ;2 poSto se navrsi
stavka, prenos, tj. rok zakupa mukate, neka se ponovo nade amil i mukata proda.

U jednom dokumentu od 27 redZepa 1039 (12 marta 1630 godine) o zakupu
mukata kaZze se izrifito o novom roku zakupa mukata: 4(1,_; dads Ui s2 time Sto Ce
se dati sa novim rokom zakupa, sa novim zakupom. (Zadarski arhiv, dok. 43, sv. |
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Drag. arh.). U jednom drugom dokumentu pisanom podetkom dZumaziul evvela 1031
god. (14 marta do 23 marta 1622 god.) izdaje se novom zakupcu u(-‘ Jis2  (doku-
menat o prenosu, doznadivanju). U njemu se kaZe da, poSto se prethodni zakupnik
mukate Sibenika i Zadra Mursel-aga nije slagao s posadom tvrdava kojima je tekao
prihod te mukate, a i rok mu je mukate istekao ( < sl ¢lf Jasd ), to se ta mukata
izdaje bivsem splitskom naziru Muhamed-agi Vraniéu.
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sPovjerena mu je (mukata) od pofetka marta 1030 godine (24 marta 1620 godine)
do navrSenja tri godine uz poveéanje od 40.000 akéi u jednom roku zakupa i uz
uslove koji su korisni za carski fiskus, te dok mu se ne dade berat, uruéen mu je

od strane Bosanskog divana ovaj dokumenat o prenosu (zakupu).« (Zadarski arhiv,

dok. 140, sv. CXI).
Iz ovog primjera se vidi da stahvil« znadi jedan zakupni rok, zakup. Stoga se

susrecu izrazi kao .andasl i€ @ u poletku prenosa, tj. zakupa; «,s! L€ do kraja
prenosa, zakupa, «s‘f U b ,<2 1 do kraja prenosa, zakupa; —sliy Jusf Sabli. : pre-
nos, zakupni rok mukate je prekinut (poniSten); Js,& <l ol éJ;\ é«*ﬁ Oy (1) disd
sd—wld )z na poletku zakupnog roka zakupca Franka [Evropljanina] Fabriciusa, &ji
je zakup prekinut (poniSten); sl L€ nastupio je novi zakupni rok; .
Gy 3aYo) b o ok 42 Ol b O «blis: ova mjeselna plata koja bi nam pripala
od S$ibenifke mukate sa zakupom od roka emina Fabriciusa. Na drugom mjestu u
vezi sa predmetom teksta iz koga je uzet gornji primjer o prekidanju zakupa Fabri-
ciusova kaZe se: gl O¥sl fo-‘j"5 Fabricius ¢&iji je zakup poniSten. Iz zadjneg
primjera vidimo da se izraz i,£ podudara s izrazom .

Svi gornji primjeri uzeti su iz dokumenata Zadarskog arhiva, osim jednoga
koji je uzet iz sidZila Gazi Husrev-begove biblioteke u Sarajevu, Takvih primjera
ima i drugdje. Nave$éu jo§ dva primjera iz sidZzila Gazi Husrev-begove biblioteke.
U dokumentu pisanom krajem safera 965 god. (23 novembra do 1. decembra 1558
god.) stoji da se izdaje pod mukatu u viSegradskoj nahiji el dmgat o e Oalanl g2
od podetka zakupa...do navrSetka tri godine (GH B., sidZil 2, str. 386). U dokiu-
mentu pisanom sredinom rebiul evvela 965 god. (1 do 10 januara 1558 god.) stoji:

JHle Gl Ups wablie m G Sy 5 Sl ok VOV Bl 0387wy o1 odi yp2
glavni amil koji je drzao u starom zakupnom roku, zakupu pod mukatu voskare i
ledare u Bosanskoj i Kligkoj livi.

U svim dosadadnjim primjerima znaCenje rije¢i »tahvil« proizlazi iz naprijed
naznalenog znacenja: prenos, doznaka. To se vidi i iz ovog primjera koji znadi dalju
nijansijaciju u krugu primjera iz oblasti mukate:

v aopli di p,:;,;&.\.;arf\,,u,z&&wm;, B0 podee 33 ) e 61 LK s adblis
Mukata Husrev-begova karavan-saraja koja je povjerena krznaru Veliji sinu Abdula-
hovu, sa prenosa Ibrahima sina Mehmedova, od 1 muharema do kraja godine 974

(19 jula 1566 do 7—8 jula 1567 god.). Ovdje se hole da se kaZe da je tu mukatu
prethodno drZao Ibrahim sin Mehmedov. (GHB., sidZil br. 2, str, 43).



O izrazu stahvilc , 247

Izraz stahvil« javlja se i u &istim novfanim, Kkreditnim odnosima. Donosim ovaj

primjer. Neki Musa sin Jakubov bio je duZan Idrizovu vakufu 500 akéi i umro je s
tim dugom. Njegov brati¢ Hadzi-Memi sin Husejnov platio je dug za svoga strica,
" posto iza ovoga nije ostalo nidta &ime bi se dug mogao naplatiti,. Odmah iza toga
taj novac je stavljen od strane mutevelije Idrizova vakufa u. pokret izdavanjem no-
vom pozajmljivatu. To je formulisano ovako:
h{d «‘\-:- 5‘.@ Ove uaJ; o r\.i Sl ayr o Jo\j\ (5.)\?' go} T L}:.’ﬁ s CJQ é:" PPS o al QS)J
Na dugu kod Ahmeda iz mahale Sejh-Feraha, sa prenosa Muse (tj. od novca koji je
ranije drzao kao dug Musa), od 1 dZemaziul-ahira godine 973 (24 decembra 1565 g.)
do naverSetka godine, dug 500 (akli), cijena odijela (maskiranakamata, moja primj.)
63 (ak¢i) etc. (GHB., sidzil 2, str. 272—3).

Kako se vidi, ovdje izraz »tahvil«, polazeéi od svog znalenja »prenosg, »stav-
ka«, »doznaka« ima znalenje: rok, materijalni sadrZaj duga.

U ovakvim slu¢ajevima, kao i u prethodnim, mjesto arapskog izraza: )i ,< o+
oM dolazi turska konstrukcija oasds,f OM3, §to, ponavljamo, potvrduje prirodu
ovog ablativa. ‘

Svi izloZeni primjeri ukazuju na to kako se osnovno znalenje rije¢i »tahvil«:
prenos, doznaka, stavka razvilo i izdiferenciralo, te je u raznim oblastima i njihovim
meduprelazima dovelo do znacenja koja imaju vrijednost specijalnih tehni¢kih iz-
raza. Ukazati na to bio je cilj ovog naSega ¢lanka.

Na kraju isti¢em da ostala znacenja rije¢i »tahvil« koja su obiénija i ne pret-
stavljaju potéskoca pri prevodu, a i u rjeénicima su precizno fiksirana, nisu uni$la
u okvir ovoga ¢lanka. To ne znadi da i ta znalenja poslije gornjih izlaganja nee
biti druk&ije osvijetljena i druké&ije sagledana na leksi¢kom rasponu rijedi »tahvil.

RESUME:
L’EXPRESSION »TAHVIL«.

Dans cet article, 'auteur, en se basant sur des matériaux d'archives, fait l'ana-
lyse et établit le sens de 'expression »tahvil« en conformité avec la grammaire et la
syntaxe de la langue arabe .d’ou cette expression a été empruntée par ia langue
turque. Il s’y oocupe particulierement de celles des significations de ce vocable qui
servent comme termes techniques dams la terminologie de liancien empire Ottoman,
et qui ont suscité des difficultés chez nos traducteurs, voire méme donné lieu parfois
4 des erreurs non seulement de langue mais aussi de fait dans quelques-unes de
nos traductions des documents Mturcs.



