MUHAMED HADZIJAHIC

UDIO HAMZEVIJA U ATENTATU
NA MEHMED-PASU SOKOLOVICA

6 juna 1573 godine pogubljen je u Carigradu pod vrlo dramati¢nim okolno-
stima §ejh Hamza Orlovié na temelju presude Sejh-ul-islama Ebu Suud
efendije, u kojoj je stajalo da je »bezboZnik (mulhid) i da poziva muslimane -
u zabludu i bezbostvo, posto je utvrdeno da je on iznosio neke nazore kojima se
vrijeda ¢ast naSeg pejgambera« (tj. Muhameda) te da je »utvrdeno njegovo poipuno
nijekanje prozivljenja i sudnjeg dana, i to sve s pravednim svjedocima detaljno
protiv njega dokazano«. »Osudih« — isti¢e Ebu Suud efendija — »da je dopusteno
pogubiti toga otpadnika, nakon $to je razmotreno njegovo uéenje«.')

Neposredno sa justifikacijom Hamze Orloviéa otpoéinju progoni njegovih
prista8a, kojih je bilo kako u Carigradu medu Slavenima, tako i u Bosni, a,
izgleda, i u turskoj Ugarskoj (Hamza je potkraj Zivota djelovao u Budimu).

U Bosni se isticao u progonu hamzevija prvi bosanski mulla Bali efen-
dija Sarajlija, kojemu je u tome pomagao znameniti bosanski udenjak
Hasan Kafi efendija Pru§d¢ak. U historitara Ataije (umro 1044/1634—35)
nalazi se prvi spomen o tim progonima.?) Turski biograf Brusali Mehmed Tahir
navodi kako je Bali efendiji. povjereno. da ispita u . tuzlanskom kraju- pojavu
melamijskih raskolnika (hamzevija), pa je Bali efendija sproveo istragu negdje
oko godine 985 (1577) i na smrt osudio 7-—8 »raskolnika«, kojima je bio voda neki
Jakub Bognjak. - '

Ove mjere protiv Hamzinih pristalica vjerovatno nisu mimoisle niti selo
Tekiju pokraj (kasnije osnovane) Nove Kasabe. Odatle je po svoj tprilici bic
porijeklom Hamza; tu je veé od 1519 godine postojala jedna privilegovana tekija-
musafirhana (hospicij) za dolaznike i prolaznike. Biée da su u doba tih prvih pro-

-

1) . Originalni tekst nalazi se zabiljeZen u jednom rukepisu od 10 listova u kolekeiji
Osmana Sokoloviéa iz Sarajeva. Rukopis se oznafuje kao » Risalei mergube beraji
padiSahi Sultan Selim han« (Vrijedna poslanica sultanu Selim hanu); sadrzi
uglavnom ljekarske recepte, a fetva je zabiljeZena na kraju. — Mehmed Ali Ajni-bej
u djelu o Had?i Bajram veliji (str. 125) donosi jedan izvod iz fetve na osnovu koje je dozvoljeno
izvrenje smrine kazne nad Hamzom, i to u ovoj formi: »Ebu Suud efendija u fetvi kaZe: Na
osnovu fetve moga utitelja, uglednog merhum (pokojnog) Ibnu Kemala justifikovan je Ismail
(Masuk); Seriatska odluka protiv Ismaila zasnovana je na tome jer je utvdrdeno da je on
zindik i mulhid. Prema tome, ako je u tome tariku (redu) i Sejh Hamza, i on.je zindik,
pa je njegovo pogubljenje u skladu sa Serijatskim propisima« (prevod Prof. Abd. A. Cokiéa
iz Tuzle). — Biée po svoj prilici da je i citat iz Sokoloviéeva rukopisa i citat koji donosi Mehmed
Ali Ajni-bej sastavni dio jedne te iste Ebu Suudove odluke, ' ‘

%) 1, str. 283.
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gona bosanskih hamzevija i Orloviéi izgubili ranije privilegije: Jedan od c¢etiri
danas saduvana berata o toj tekiji, i to od dZem. II 1005 (24 I 1597) dade naslutiti
da su u'razdoblju koje je prethodilo bile uslijedile uzurpacije na tekijskom posjedu.
»Moj je nalog« — veli se u beratu — »da se postupa prema carskom ranije izdatom
nalogu«. »Naredujem kad dode moj uzviSeni nalog« — veli se dalje — »neka se
postupa u ovoj stvari prema ranije izdatom nalogu; takoder da se niko ne mijeSa
i da niko ne smeta u koristenju njiva i ubiranju da¢a koje su odredene za ovu
tekiju«.”)

Progoni Hamze i njegovih pristaa kao da su imali direktnog odraZaja i na
jedan dogadaj_koji po znamenitosti licnosti o kojoj se radi prelazi okvire naSe
narodne historije i spada u domen svjetske historije. Rije¢ je o atentatu na ¢uvenog
drzavnika Turske carevine, naSeg zemljaka Mehmed-padu Sokoloviéa,
koji je izvrSen 11 oktobra 1579. Taj atentat, kako je jo§ 1931 pisao dr. Basagi¢
»ostao je u povijesti Bermedijska pri¢a. Pravi zafetnik ubijstva jo§ nije otkriven«.

Sam je atentat po svoj prilici bio splet razli¢itih politickih teznja, ali je
njegov neposredni izvrsitelj bio, kako po svemu izgleda, jedan hamzevija. O tome
je godine 1900 u svojoj »Kratkoj uputi u proslost Bosne i Hercegovine« BaSagi¢
iznio svoje misljenje na slijedeéi naéin: »Bi li se moglo umorstvo Mehmed pa$ino
dovesti u savez s pogibijom Sejha Hamze Orlanovi¢a (!) i progonstvom njegovih
ulenika? To mi se nekako ¢ini najvjerovatnije, kad uzmemo u obzir porijeklo i
znataj Sokolovi¢eva ubojice. Bosanski spahija, liSen timara, pripadnik dervigke kaste,
a to sve nas i nehote navodi, da u njemu tra¥imo hamzeviju i fanatitkoga osvet-
nika. Za takav ¢in imade dosta primjera u povijesti islama: haridZije i prve halife«.

Da 1li je ovu svoju pretpostavku moguée BaSagi¢ bazirao na narodnoj
tradiciji ili na kojoj turskoj historiji, o tome ne mogu nidta kazati, samo je simpto-
mati¢no da je u svojim kasnijim djelima nije ponovio. Drugi jedan na¥ turkolog,
Riza Muderizovié¢, koji je napisao ciklus ¢lanaka o bosanskim derviSima?),
spominjuéi ubistvo Mehmed-pade tvrdi, kako »neki turski histori¢ari drie da je
ubica bio sljedbenik $ejh Hamze Orloviéa«, ali pri tome ne navodi imena tih
turskih histori¢ara. Povodeéi se za Bafagicemi Milan Karanovi¢ jeu jednom
¢lanku doveo u vezu atentat na Sokoloviéa s pogubljenjem $ejh Hamze Orloviéa
koga je Sokolovi¢ »po sluZbenoj duZnosti morao progoniti; drZava je smatraia taj
dervigki red (misli na hamzevije, op. M. Hj.) kao veleizdajnitki, jer su naginjali
onoj grani islama koju ispovijedaju Perzijancic.?) ;

Od vaznosti.je, da se ovdje iznesu najbitniji podaci o samome atentatu.

Sokoloviéev savremenik, znameniti historitar Pedevija tvrdi, da je
Sokolovi¢ bio Zrtva dvorskih intriga. Protiv Sokolovi¢a bio je narodito Semsi-pasa,
kojemu je Sokolovi¢ bio na putu da postane veliki vezir. On je u savezu sa $ejh
SudZom i kadijom Uvejsom razvio lanac intriga protiv Sokoloviéa. Sinan-pasa i
Mustafa-paSa, Sokoloviéev rodak, uzeSe — kako Pelevija ka¥e — jednog nitkova,
jednog Bo$njaka, zemljaka Sokoloviéeva, kojega uputiSse kako ée izvrsiti ubistvo.
Oni izmisliSe jedan spor, za koji je ovaj traZzio pravo. Taj je Bo¥njak &esto doelazio
Sokoloviéu kqji ga je primao kao zemljaka i darivao. Na koncu, jednog dana on je

%) Original kod danasnjeg ¢uvara turbeta u Tekiji Abdulkadira Orloviéa.

* %) Jugoslovenska Po$ta, Sarajevo, 5 T 1931 do 21 I 1931 (br. 487—499).

%) Dva Sokoloviéa, jedan veliki vezir, a drugi- srpski patrijarh, Politika, Beograd, ¢ jun
1935. ‘ .
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izvrSio zadatak i ubio velikog vezira, predaju¢i mu molbu. I dok je Sokolovi¢ ¢itao
molbu ovaj je iskoristio priliku, izvukao’ sakriveni handzar i udario Sokoloviéa u
trbuh. Svaka pomo¢ bila je uzaludna i veliki je drzavnik umro kao Sehit — zakljuéuje
Pecevija. :
Turski hlstorlcar Ahmed Rasim  uzima da je sam sultan Murat III
bio umijeSan u atentat. Ahmed Rasim kaZe, da.-je ubistvo Sokolovita- izvrSeno
okoli$nim putem. Prije svega su mu premjestili Feridun-bega, njegova vrlo povjer-
ljivog prijatelja za beogradskog sandZak-bega. Poslije loga su mu ubili ¢éehaju, a
do malo iza toga njegova stritevica Mustafa-pasu, budimskog beglerbega. Njegovi
vjerni prijatelji, znameniti $ejh-ul-islam Hamid efendija i veliki admiral Pijale-
paga veé¢ su bili umrli. Bio je veé¢ umro i Josip Nasi, koji, bijase sebi utuvio, da ¢e
biti imenovan kraljem otoka Cipra, pa kad su poslije osvojenja, prihodi otoka bili
odredeni za beriva velikog vezira, on bijaSe postao poznat kao neprijatelj Sokolo-
vica. Protiv tako osamljenog Sokoloviéa careva majka Nurbanu nagovarala je stalno
Murata, da uzme sam upravu u svoje ruke. K tomu Semsi-pasa i Lala Mustafa-
paSa nisu prestajali s intrigama. Ahined Rasimm kaZe za atentat da je ubica pred
veder, odjeven u dervisku nos$nju, doSao pred Sokoloviéa dok se ovaj bavio javnim
poslovima u svome dvoru, pa mu priSavsi s izgovorom, da mu preda nekakvu Zalbu,
zario noz u srce. Ahmed Rasim dalje veli, da.je ubica, prema nekim savremenim
histori€arima, bio suludi zane§enjak. Da bi svijet zavarali vezali su zaneSenjaka o
noge i ruke za &etiri konja i tako su ga rastrgali. »Proturene su razne vijesti o
tome kao da je ubica Bo$njak kome je smanjen timar, da je ubistvo spremio Lala -
Mustafa itd., ali je za nas jasno« — veli Ahmed Rasim — »da je Sokolovi¢ Zrtva
mrZnje koju je stekao svojim kao veliki vezir Cetrnaestgodisnjim ispravnim, sjajnim
i uspje$nim radom.« ‘

Evo, dalje, kako opisuje atentat na Sokolovi¢a savremeni turski histori¢ar
Ahmed Refik: »Dok je Sokolovié odrzavao i¢indijski divan uSao je unutra
jedan &ovjek suludog drzanja. Bio je to jedan BoSnjak. ViSe puta je susretao
Sckolovi¢a i traZio od njega milostinju. Sokolovi¢ je svaki put nastojao da ga
zadovolji. Pomislio je, da je i ovaj put doSao da traZi novaca. Gurnuo je ruku u
dzep i kad mu je pruZio novac, on je izvukao noZ koga je bio sakrio u rukav.
Caudi su poletjeli da ga sprijefe, ali nisu stigli. On je mevjerovatnom brzinom
sjurio noZz Sokoloviéu pod samu sisu. Causi su ubicu uhvatili, a paSu unijeli u
Zensko odjeljenje. »Poznati su« — kaze Ahmed Refik — »oni koji su stajali iza ove
Sokolovi¢eve krvave tragedije. Lintovanje ssuludoga« ubice nije postLglo Zeljeni
cilj, jer su vrlo mnogi vjerovali, da je to samo udeSena makinacija, kojom se hote
pr1kr1t1 trag«.® ) )

Sli¢an opis atentata daJe u svojim memoarima Sagredo.. Mletadki
poslanik Barbarigo sutradan po SOkOlOVlCGVO] smrti poslac je ovakav izvje-
Staj: »Juler traZaSe nekakav dervi§ da izade pred velikog vezira, §to mu htjedose
zabraniti, ali na zapovijed svijetloga pase, pripustiSe ga. Priblizavajuéi se njegovoj
svijetlosti skide sandale s nogu, pruzi nekakvu molbu jednom rukom, a drugom
sjuri ma¢ pa$i u prsa. Ovaj se htjede obraniti, ali malaksao pade na pod. Donesen
kuéi izdrza jedva dva sata. Dervi$ je danas na zapovijed sultana objefen..Pa¥i je
bio vrlo dobro poznat, jer mu je oduzeo timar. Za velikim-je vezirom opc¢a Zalost,
jer je svako tvrdo uvjeren, da je Osmanlijsko- carstvo. pretrpjelo velik gubitake.

% Citati iz Ahmed Rasima i Ahmed Refika po prevodu M, Remzi Delica (A, Refik,
Sokolovi¢, Sarajevo 1927, str. 245-—248), - -
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Za nas je od narodite vaZnosti ovih nekoliko ¢injenica: da je atentator neki
zaneseni dervi§ Bodnjak, J}ojije bio prikraéen u svojim posjedovnim
pravima.

Za pitanje udjela hamzevija u atentatu potrebno je da se odredi kakav je
stav prema hamzevijama mogao imati Mehmed-paSa Sokolovi¢.

Sokolovi¢ev najprisniji prijatelj bio je Sejh-ul-islam Ebu Suud efendija, koji
je, kako znamo, izrekao Hamzi smrtnu presudu. Kao $to veli Ahmed Refik soba-
dvojica su bili zadojeni jednom vjerom, jednim wosjeéajima i jednom te istom
idejom«. Imao je u neposrednoj Mehmed-pasinoj blizini u carigradskom predgradu
SiidliidZze paladu, a i pokopan je tik do Mehmed-pase Sokoloviéa u groblju kraj
Ejjubove dzamje u Carigradu.

Drugi najistaknutiji neprijatelj hamzevija, sarajevski mula Bali efendija
Sarajlija bio je takoder u vrlo bliskim vezama sa Sokoloviéem. Njega Kafija naziva
»Utiteljem Velikog vezira« (Mehmed-paSe Sokolovi¢a). Godinu-dvije dana prije
atentata na Sokolovi¢a Bali efendija je u zajednici s Kafijom vrsio istrage protiv
hamzevija, pa i to nije u ¢itavom ovom kompleksu bez znacenja.

Sokolovié kao veliki vezir Sulejmanove ere zajedno sa znamenitim kodifi-
katorom Sulejmanovih kanuna Ebu Suudom bili su najizrazitiji pretstavnici reform-
nih nastojanja i kao takvi morali su doéi u sukob sa konzervativnim stremljenjima
koja su se takoder javljala. Hamzevije koji su po svome udenju zapravo jedan
daleki izdanak haridZzija, puritanisti¢ko-anarhisti¢kog raskola iz prvog doba islama;
isticali su svoja konzervativna shvaéanja®), pa ih je to neminovno dovodilo u sukob
sa kursom koji su inaugurirali Sokolovié¢ i Ebu Suud. U éinjenici da je Sokolovié
bio hriS¢anskog porijekla naSli su njegovi protivnici vazno uporiste da se nabacuju
sumnjama u njegove islamske namjere, bez obzira $to je bilo van dvojbe njegovo
islamsko osvjedofenje.®) U narodnoj tradiciji jo§ je Zivo predanje kako se neo-
snovano sumnjalo u Sokoloviéev islam.’) Ovdje nije beznalajno ni pisanje Jovana
HadZivasiljevi¢a') koji navodi da se za Sokoloviéa ne zna ta¢no nije li i poginuo
»Sto se drzalo da se tajno molic na hri§¢anski naéin,

7) Sa ovog gledista je znafajno da su se jo§ do danas u selu Tekiji oéuvali izvjesni
puritanistitko-konzervativni nazori. Kada sam u avgustu 1953 godine po drugi put posjetio
Tekiju mjeStani su mi govorili da se u selu slabo svadbovalo, »Nikad ovdje nije bubanj udario,
pa ni danas danji.« — U Tekiji je izgleda bio na naroéitoj cijeni jedan od najreakcionarnijih
islamskih teologa Muhamed Birgili (1522—-1573); medu 3-—4 knjige koje sam zatekao u Tekiji
bilo je i jedno Birgilijino djelo.

%) Sokoloviéeva vjerska revnost i poboZnost upala je u o&i i mletatkim poslanicima u
Carigradu; jedan od njih izri¢ito istie njegovu poboZnost (Alberi III, vol. .I, str. 319—320);
Sokolovi¢ se §ta viSe trudio da prevede na islam mletatkog baila u Carigradu Tiepola hvaleéi
mu prednost islama; Sokolovi¢ je (godine 1575) govorio Tiepolu: »Ne znam §ta bih dao, da te
vidim kao muslimana« (Ib., vol. VI, 129 i d.).

9 Isp. Milenko S. Vukidevié, Znameniti Srbi muslimani, Beograd 1906, str. 51—70; Prvu
od tradicija, ne§to modifikovanu, ¢uo sam 1947 u Zvorniku od 86-godiSnje Fatime Kurtagic.
Meni je u ljeto 1947 &uvar tekije Mula Mustafa Orlovié ispri¢ao da je Mehmed-pasSa sedam ili
devet puta iSao na hadZ, i kad je posljednji put otiSao onda je mogao reé¢i »S mene su spale
nevaljale sumnje«, Mula Mustafa mi je protumadio da je sve to bilo potrebno obzirom na
sumnje u Mehmed-pasin islam, po$to nije bio roden kao musliman. i

) Muslimani na$e krvi u JuZnoj Srbiji, II izd,, Beograd 1924, str. 60,
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U svakom slucaju hamzevijska puritanisticka naziranja s pretenzijom da
zastupaju prvobitno ortodoksno islamsko ucenje bila su strana Sokolovi¢evim refor-
misti¢kim koncepcijama koje su nasle zakonski izraz u Ebu Suudovim kodifikacijama.
Postoje dakle i vazni ideologki razlozi da se Sokolovi¢ morao suprotstaviti hamze-
vijama, koji se upravo, kako to indirektno potvrduje i Ricaut'), pojavljuju u njegovo
doba.

Na kraju, valja spomenuti, da je i jedna narodna pjesma ostavila trag o
Sokoleviéevoj aktivnosti protiv hamzevija. Po toj pjesmi inicijativa za raskrinkavanje
carskih »murtata«, kako je pjesma oznatila hamzevije, dolaz1 od Mehmed-pase
'Starog, »zeta milosnog cara od Stambola«.'®)

Stvar postaje jo§ otiglednijom i pitanje udjela hamzevija u atentatu na
Sokolovi¢a dobiva skoro konaéno rjeSenje, ako se upozori na jednu vaznu narodnu
tradiciju, koja se do skoro satuvala u Tek1]1 i okolnim krajevima. Smisao te tradicije
sastoji se otprilike u slijedeéem:

Dodijao zulum Sokoloviéa i sultana Sulejmana. Tekiji je Sokolovié bio oduzeo
sva prava i povlastice. Zato je jedan Orlovié¢ ubio Sokoloviéa. Kada su poslije toga
dofli na vlast Sokoloviéevi neprijatelji, onda su i tekiji opet vraéena prava 1k0]a je
ranije uzivala.")

Da je po sauvanoj tradiciji upravo jedan od Orloviéa izvrSio atentat na
Sokolovi¢a, to mi je potvrdio godine 1948 i Hadzi Hafiz Raif efendija Mujagié, koji
je oko dvadeset godina, sve do 1939, bio imam u Novoj Kasabi u blizini Tekije i
vodio nemilosrdnu borbu protiv kulta turbeta u Tekiji.

Tradicija o Sokoloviéevu atentatu, odrZana u zabitnom bosanskom selu Tekiji,
divno se podudara sa historijskim izvorima, iz kojih je jasno, da je atentator bio
Sokolovitev zemljak, obu¢en u dervigko odijelo, povrijeden u posjedovnim pravima;
sa¢uvani pak berat iz 1507 godine ne iskljucuje moguénost, da je bag za Sokoloviéeva
vremena Tekija mogla izgubiti svoje prvotne povlastice.

Ako je, prema svim ovim momentima, atentat na Mehmed-pagu djelo ham-
zevijske osvete, onda posebno znacenje dobiva i okolnost, da je Sokolovié proglagen
muéenikom za vjeru, $ehidom. »Osim velikog muftije Kadi-zade Semsudin efendije
— piSe Ahmed Refik — »sva je ulema jednoglasno zakljudila, da je Sokolovié-
istinski Sehit, pa nije dopustila ni da se okupa njegovo mrtvo tijelo.«

Kada eto znademo s wprili¢nom sigurno$éu, da se jedan hamzevija pod cijenu
Zivota nije ustrudavao da polini atentat na glasovitog Sokoloviéa, onda dobiva
konkretniji sadrzaj i navod u jednom anonimnom rukopisu iz druge polovice XVI
vijeka (koji se nalazi u mome posjedu), gdje se navodi kako su se hamzevije
namnozili na 100.000 pripadnika te pogeli prisilno nagoniti svijet u svoju sektu, a
one koji to nisu htjeli prihvatiti » ubijali su i imetke im otimali«.

) Muhamed HadZijahi¢, Hamzevije u svijetlu poslanica uZi¢kog $ejha (Prilozi za o. £,
Sarajevo 1953, sv. III—IV, str. 220).

12y Ibidem, str. 222—227.

%) Ovako su Sokoloviéevu smrt objaSnjavali sami uZivaoci posjeda u Tekiji jednoj grupi
studenata koji su pred rat posjetili Tekiju. Medu njima se nalazio i ing., Kemal Cauevié iz
Sarajeva, koji mi je ovu tradiciju saopctio.
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RESUME

LA ‘PART DES »HAMZEVIS« DANS L’ATTENTAT CONTRE
MEHMED PACHA SOKOLOVIC

Dans la deuxiéme moitié du XVI¢ siécle ainsi que dans le XVII¢ sidcle, la
secte hérétique des »Hamzevis« prit ’essor en Bosnie, comme en général parmi les
musulmans slaves, Un des représentants des plus connus de cette secte était Hamza
Orlovié, originaire probablement du village Tekija prés de Zvornik (Bosnie de nord-
est) oll existait dés 1519 une »Tekia« privilégiée avec un hospice (Musafir-han).
Hamza fuit décapité dans des circonstances dramatiques le 6 juin 1573 & la suite
d'une condamnation du Seihu-l-Islam Ebt Su‘tid effendi. Des poursuites s’ ensui-
- virent ensuite contre les adeptes de Hamza en Bosnie; s’y distinguérent le premier
»mulla« de Bosnie, Bali-effendi de Sarajevo ainsi que 1’érudit Hasan Kafi de Pru-
sac. Il y a des circonstances qui indiqueraient que les »Hamzevis« répondirént a ces
mesures par l'attentat contre le bien connu homme d'état turc dorigine yougo-
slave Mehmed Pacha Sokolovié, le 11 octobre 1579. L’auteur de l'attentat était,
semble-t-il, un »Hamzevi«. C'est déja en 1900 que Safvet BaSagi¢ émit 1'opinion
que 'exécuteur de l'attentat pourrait bien €tre un »Hamzevi«; Riza Muderizovié
était de la méme opinion. Dans le village de Tekija. existe la tradition suivant la-
quelle un Orlovi¢ aurait tué Mehmed Pacha Sokolovié, celui-ci ayant 6té & la »Te-
kia« ses priviléges. Cette tradition s'accorde bien avec les données historiques sur
lexécuteur: un Bosniaque habillé en derviche; elle s’accorde aussi avec la déroga-
tion aux priviléges de celui-ci.

Il y a des circonstances importantes indiquant que Mehmed Pacha Sokolovi¢
était bien forcé a s'opposer aux »Hamzevis« qui commencent j se faire remarquer
juste & cette époque parmi les Slaves de Constantinople, comme laffirme indirec-
tement Ricaud. Les collaborateurs les plus proches de Sokolovi¢, le Cheih-ul-Islam
Ebt Sttud effendi et instituteur de Sokolovi¢, Bali-effendi, le »Mulla« de Bosnie,
étaient les ennemis jurés des »Hamzevis«. Sokolovi¢, le grand vizir de I'ére de So-
liman. et Ebu Su‘id (qui était le codificateur des »Kanoun« de Soliman) étaient -
des réformateurs prononcés, et comme tels ils devaient bien venir en conflit avec
les idées conservatives des »Hamzevisc,



