FEHIM BAJRAKTAREVIC

TURSKI SPOMENICI U OHRIDU

I
POGLED NA TURSKI PERIOD OHRIDA

; Ohrid, ona slikovita varo$ sa starom tvrdavom koja dominira nad lepim
Ohridskim jezerom, nije igrao u doba Turske carevine onu veliku ulogu koju su
imali, naprimer, Skoplje ili Bitolj. Sta vi3e, iz turskih istorija ne moZe se lako videti
ni to kada je on pao u ruke Osmanlija. Cak i Evlija Celebi (knj. VIII, str. 735) koji
zna da je pre turskog osvojenja Ohridom vladalo udruZeno i dogovorno sedam ra-
znih kraljeva i koji pri¢a razne druge stvari, ne navodi godinu turskog osvojenja
(upravo veli: godine ..., ali dalje nije popunio) nego samo istite da ga je iz ruku
onih sedam kraljeva (koje on pobliZze oznacuje) osvojio »kodza sultan« Murat han IL
Medutim, i tako ozbiljna Istorija osmanskog carstva kao §to.je Ham-
merova ne sadrzi o Ohridu ni$ta drugo nego samo to da je Skenderbeg tu sakupio
vojsku.') Ni nag§ Nusi¢ koji je 1894 u Beogradu izdao knjigu »Kraj obala ohrid-
skog jezera — BeleSke iz 1892 godine« i sacpps$tio mnoge podatke o Ohridu ne govori
ni¥ta o fome kada su ga Turci zauzeli. Jedna druga knjiga koja je 17 godina posle
Nusieeve izi§la pod naslovom Kratka istorija bitoljskog vilajeta®
i pri kraju u dodatku (str. 233—234) daje i neke beleske o istoriji varo$i Olrida,
prica Sta je sve bilo s Ohridom pocevsi od 4.500 god. pre hidzre kada su ga podigli
»Dasarti, pleme pelaskog naroda« i tako dalje preko Filipa Makedonskog stize do
Gota, isto¢no-rimskog carstva i zatim do Bugara i Vizantije; od ove poslednje, veli
isac, major Mehmed Tevfik, Srbi su oteli Ohrid, a onda je u hidzranskom osmom
veku (dakle u periodu od 1300—1397 po nasSoj eri) »preSao u pravedne osmanliske
ruke«. To je sve §to 1911 godine zna o tome pomenuti Mehmed Tevfik, tadasnji
direktor (turske) vojne gimnazije u Bitolju! Dok taj turski major »precizira« osvo-
jenje Ohrida razdobljem od 100 godina, K. Jiretek navodi da je kralj Marko {1371
—94) bio gospodar Ohrida i Kostura, ali brzo zatim veli da se ne zna kada
su Turci poseli Ohrid, Kostur i Voden.?)

Tek Narodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-slovenadéka?)
odnosno V. Radovanovi¢ istupa u ovom pitanju kategori¢nije tvrdeci da.je Ohrid pao
Turcima u ruke iposle smrti kralja Marka, to jest 1394 godine,) i da prvih nekoliko

Y Geschichte des Osmanischen Reiches, 2. Auflage, knj. I, Pesth 1849, str.
491; sravni i registar u IV knjizi.

%) Srpski prevod Gl, Elezovi¢a je objavljen u Brastvu, knj. XXVII, str. 190—244,

H Istorija Srba, knj. II, Beograd 1923, str. 78 i 80.

%) Knjiga III, Bgd. 1928, str. 246 i dalje.

dr-a Franca Mesesnela, str. 20, ovaj datum je iskrivljen (odnosno pogredno iznesen) kao 1349.
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decenija nije stradao od Turaka nego tek 1466 g. kad ga je Skenderbeg zauzeo®) pa
ga Mehmed II Osvaja¢ povratio i odatle prodro do Draca, pa pri povratku porobio
»mnogo ohridskih ,boljara’ i drugih Ohridana i preselio ih u Carigrad«.

Sta je posle toga tj. krajem XV i tokom XVI v. bilo u Ohridu, o tome se u
turskim izvorima malo §ta pouzdano nalazi, ali u XVII veku imamo puno vesti o
tome u poznatog turskog tutopisca Evlije Celebije koji je u Ohridu bio 1670 godine.
Mada Evlijine podatke uopste, pa i one o Ohridu, treba u mnogo sluéajeva uzimati
s rezervom, katkada i cum maximo grano salis, ipak je njegov opis Ohri-
da, jezera i okolnih mesta u osnovi lako sadrzajan i stvaran, a pored toga i intere-
santan, da bi naSe znanje bez njega bilo dosta oskudno. S druge strane, izvesne
stvari koje bi nas sada moZda najvife zanimale, nedostaju sasvim u Evlijinu opisu:
nijedna godina nije oznatena nego je samo ostavljen prazan prostor da se docnije
ispuni, dalje, nijedan natpis na vaZnijim zgradama (dZamijama, medresama, imire-
tima), ¢ak nijedan hronogram (hronostih) pa nijedan datum (godina izgradnje) nije
unesen u ovaj prikaz »Evlije bez hipokrizije« (kako on Cesto samog sebe zove). A ovo
bi za istoriju te varogi pod Turcima bilo svakako vaznije nego njegovi podaci o
24 vrste halve, ili o 26 vrsta kompota i sli¢no, mada Evlija o ovome poslednjem go-
vori iz autopsije i sopstvene empirije.”)

U doba kad je Evlija Celebi posetio Ohrid, to je bio sandzak,®) a i krajem
XVIII veka to je bila jedna od glavnih varo$i u bitoljskom vilajetu. Tada je cen-
tralna vlast u Carigradu bila dosta slaba, pa su se na Balkanu pojavile neposlu$ne
paSe kao Ali-pasa Janjinski, Mustafa-pasa Skodra, a u Ohridu DZzeladin-beg, kod ta-
mosnjeg naroda ¢uven i po dobru i po zlu. Kad su najzad savladani pomenuti Ali-
pasa i pomenuti Mustafa-paSa, onda je i DzZeladin-beg, koji je inade iz jedne arba-
naske porodice, izgubio glavno uporiste i morao je 1830 bezati iz Ohrida.

Kratko vreme iza toga (1835), Ohrid je postao srez (»sediSte kajmakama«) u
biteljskom vilajetu. Medutim, od 1269 (1844/5) do 1270 (1854/5) ovaj vilajet je bio
spusten na sandzak, od 12701284 ponovo je formiran kao vilajet, a od tada (1284 =
1868/9), kada je izvriena nova podela Turske na vilajete, do juna’) 1290 (1874) jos
jednom je spusten na sandzak i uklju¢en u solunski vilajet.*®) Ovo padanje i dizanje
Bitolja, s kojim je Ohrid stalno bio u vezi, uticalo je obi¢no i na njegov administra-
tivni polozaj take da kad je Bitolj bio sandZak, onda su ohridska i neke druge kaze
bile nahije toga sandzaka.')

%) Sto Jire¢ek (knj. II, 156) veli da Skenderbeg nije nikada mogao uzeti Berat i Ohrid,
valjda misli da ga nije mogao za stalno uzeti i odrZati.

7) Evlijin opis Ohrida nalazi se u VIII knjizi njegova Putopisa (na turskom; Carigrad
1928, str. 735—743). Srpskohrvafski prevod tog opisa objavljen je u Glasniku Jugoslo-
venskog profesorskog drustva, knj. XVI (Beograd 1936) str. 502—517. Ovaj prevod
(od Gl Elezovi¢a) moZe privremeno posluZiti za op§tu orijentaciju, ali je u detaljima na vide
mesta nepouzdan, a negde teZa mesta nisu uopste ni prevedena.

8 Knjiga. VIII, str. 730.

9) Iz bitoljske Sa4lndme za god. 1892 ili 1893 (vidi slede¢u napomenu) gde je mesec
juni (1290) u turskom tekstu oznafen redju »haziran«, jasno proizlazi da su sve ove godine
t. zv. smalijjex (finansiske), a ne obidne hid’ranske godine, kako se u Brastvu XXVII, 231—
232, stalno zovu. U vezi s tim, Gl Elezovi¢ je delimi®no dao pogre$ne ekvivalente po nasoj eri.

1) Prema str. 178—179 SAalnidme Bitoljskog vilajeta od god. .... (u primerku Orijen-
talnog seminara u Beogradu nedostaje naslovni list i prvih 76 stranica, ali verovatno je od go-
dine 1892 ili 1893). Uzgred napominjem da na strani 204 ove S4lndme kao srpski konzul u
Bitolju fungira Dimitrije Bodi, a kao sekretar Nusié. ‘

i) Sravni Brastvo, knjiga XXVii, strana 241,
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Pojedine, viSe ili manje vaZne vesti
o Ohridu uopste kao i o »vladala¢koj ku-
¢i« Dzeladin-begovoj nalaze se u nekih pi
saca i putnika iz druge polovine XIX veka,
kao $to su Viktor Grigorovi¢,*) Johann Ge
org Hahn,') Semseddin Simi-beg) i, kao
Sto je vet gore pomenuto, Branislav Nu-
§i¢.") Dvadeset godina posle NuSiéeve po-
sete, to jest 1912, zavrSen je turski period
ohridske istorije koji je trajao preko 500
(tatno 518) godina.'®)

U vezi sa srednjovekovnom verskom
psihozem, Turci su (kao, analogno, i
hri§¢ani u Spaniji posle izgona Mavara)
neke od mnogih i jako hvaljenih ohridskih
crkava brzo pretvorili u dzamije, ali izve-
san broj dZamija su sasvim nanovo podigli,
a tako i nekoliko iméareta, medresa, CeSama,
i sliégno. Medutim, dok o crkvama koje
su svakako istoriski starije i verovatrno ar
hitektonski vaZnije i lepSe, postoje razni
opisi, studije i dela,'”) turski spomenici su,
kako izgleda ostali priliéno ili sasvim za-
nemareni, neobradeni, ¢ak — da tako ka- Kuloglina d¥amija
Yem —— i neinventarisani. Evlija Celebi je
jo§ najvise ostavio korisnih podataka, ali to je zapravo sve, samo §to ni on za Ohrid
ne navodi datuma gradenja ni natpise (hronograme) ¢ak ni za najvaZnije spomenike.

U vreme moje duZe posete Ohridu pre rata (1934), ja sam video da o izvesnim
tamosnjim turskim gradevinama postoje natpisi, dalje, da su satuvani prepisi berata
o nekim postavljenjima mutevelijd koji upravljaju izvesnim zaduZbinama, itd. Po-
red ostaloga, tom prilikom sam sastavio i spisak dZamija ohridskih koji odmab sa-
cpStavam kao dodatak. Medutim ovom prilikom hoéu da ovde poblize obradim neke
epigrafske spomenike koje sam tada dao snimiti na licu mesta.

12) Oyepx® myrtemecTsia mo Eppomeiickoit Typuin, m3nauie BTopoe, Mocksa 1877; o Ohridu
vidi str. 96, 97 (pominje i dvorac DZelaledina, »¥#3BbcTHaro cnoxBUzRHMEA AJumnamy SHMHCKRA-
ro«), 1986—104 (inace ova knjiga veéinom opisuje manastire i rukopise i knjige u njima koje je-
pisac posetio odnosno pregledao).

13) Njegove Albanesische Studien i putopise nisam mogao za ovaj slutaj konsulto-
vati, jer iste naSe biblioteke koje su ih pre rata imale sada ih nemaju.

¥ Qamiusu'l-alam, knj. II (Istanbul 1889) str. 1066 (nema istoriskih podataka, nego
samo statistiCke cifre).

1By Kraj obala Ohridskog jezera... (Beograd 1894), narocito glave V—VIII i XVI
(sa slikama, nacrtima i kartom Ohridskog jezera). — Pored dovde pomenutih pisaca i literature,
i ona koja je navedena uz ¢lanak V. Radovanoviéau Narodnoj enciklopediji (IIL, 248)
sadrzi raznolike istoriske i druge podatke o Ohridu.

%) Sa ovim §to je dovde releno pisac ovog ¢lanka, razume se, nije imao nameru da di pravi
istorijat turske uprave u Ohridu niti je za tc upotrebio svu potrebnu i dostupnu literaturu, nego
samo da letimi¢no skicira taj period, i to prvenstveno na osnovu njemu lako pristupaénih dela
i ¢lanaka, a jedino u namjeri da ¢italac §to bolje razume izlaganja koja Ce iza ovoga do¢i.

17) Poblize u Narodnoj enciklopediji, knj. III, str. 248—249 (V. Petkovi¢). — Nusié¢
(navedeno delo, str. 45) dac je jo§ pre kratak opis Sv. Sofije i spisak jo§ nekih 14 crkava (po
imenu pobrojanih).

8 — Prilozi za orijentalnu filologiju
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‘DODATAK

- Spisak ohridskih dZamija (iz 1934 godine)
{Iduéi od Hotela »Srpski kralj« prema zZelezni¢koj stamici)

Hadzi Késimova (navodno najstarija sacuvana; kod »Srpskog kraljac);
Ali-pa$ina (na pijaci, ulica Kralja Aleksandra);

Kara-bej (u ulici Nikole Pasi¢a);

Hadzi Durgut (Krst-dzamija, u ulici Kralja Petra, gdje je »Velika Srbija«);
Kesanlijeva dzamija (osniva¢ je iz KeSana u Maloj Aziji [navodno]);
Teke-dZamija (osnivaé je Zejniil-<abidin pasa; u ulici Cara UroSa na stru-
$kom drumu);

Hadzi-Hamzina (u istoj ulici); :

Emin Mahmudova (takode u ul. Cara Urosa);

9. Kuloglina (Kuloglii cami‘i; opet u Cara Urosa, blizu plaze);

10. Hajdar-pasina (takode u ulici Cara Uro3a; navodno vrlo stara);

11. Jezerska (g6l cami‘i; na glavnoj tplazi);

12. Sinan-Celebina (Imédret-dzamija; postoji samo u ruSevinama, navcdno
uopsSte najstariji).*®)

S T W N

o 3

II
SINAN-CELEBIN IMARET I TURBE

U ohridskoj tvrdavi, u Gornjem Saraju, u Iméret mahali, na jednom niZem
bregu s vanredno lepim pogledom na jezero, nalaze se usamljene ruSevine nekad ,
velike dZamije, zvane »Imaret«, i Sinan Celebino turbe (grobnica).

Sto pri izu€avanju ovih spomenika odnosno vesti i prifanja o njima odmah
pada u o0& jest to da Evlija Celebija koji toliko pri¢a o Ohridu i njegovim dzamija-
ma i drugim gradevinama ne pominje ni Imaret-dZamiju ni Sinan-Celebino turbe.
Evlija govori (knj. VIII, str. 738) samo o nekom Ohrizdde-tu (=51 ¢ 511), kome pri-
pisuje dosta sliénu ulogu ili legendu kojom je obavijen Sinan-Celebi, o &mu ée
nize biti vise govora.

- Sto dalje pada u o&i jest to da Branislav Nusi¢ koji je onda (1893) bio sekretar
sipskog konzulata u obliznjem Bitolju i nekoliko puta dolazio u Ohrid i o svemu se
na licu mesta obaveStavao, ovu dzamiju zove uvek »Imaret«, pa tek usput, govoreéi
»0 zaduzbini Sinan-pa8inoj sirotinji ohridskoj«, dodaje: »ja sam sklon da verujem
da je i ovu dZamiju, pod imenom Zaduzbina, podigao ovaj plemeniti Turéin«.?)
Karakteristi¢no je $ta Nusié¢ na istom mestu kaze: »Za Sinan-pasu stari Turci vele
da nije bio Turéin no hriséanski svetac i da Sinan-pasa ne leZi viSe na ovom mestu

%) Kako su mi tada u Ohridu rekli, nijedna dZamija nema vakufname (»jer su ih valjda
mutevelije prikrile«), pa se postupa po ranije uobilajenoj praksi (»teddmul-i gadim«). Sa ovim
spiskom nikako se ne slaZe tvrdenje Semsudin Sami-bega (Qamisu ’l-adam, II, 1066, s. v.
Ohri) da je Ohrid pre 45 godina (1889) imao 6 dZamija i 4 crkve. Mora da je zasluzni leksiko-
graf bio krivo obave$ten ili je uzimao u obzir samo veée i vaZnije dZamije,

1% Nugié, Kraj Obala..., str. 58—59, ‘gde imade i slika ispod koje pife Imaret (tako
treba u vezi sa spiskom ispravki $tamparskih greski na kraju knjige). — Imaret znaéi u arapskom
uopite »gradevina, zgradac, naroéito gradevina u poboZne svrhe, dakle ukratko »zaduZbina«; u
natpisima i inafe ¢éesto oznadava dZamiju ili sirotinjsku i softansku (== studentsku) trpezu koja je
obi¢no kod dZamije istog zavestaca.
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(misli u Sinan-pasinu grobu koji se nalazi odmah do »Iméareta«), te je stoga grob
tako i zapusten, veé lezi u crkvi Sv. Bogorodice (Mitropolija). Cela je istina da Turci
postuju grob Sv. Kliemnta i nose mu svece i zejtin«.**) U doba Nugiceve posete, Imiret-
dZamija je imala »prekrhano minare« i za malo se, veli, nije prevario da se na nj i
popne.™) Istaknuvéi dalje kako je to vanredno lepo sagradena dzamijs veli da »svi
iz reda hris¢ani veruju da je kad god bila crkva i to ona u kojoj je Sv. Kliment po-
¢ivao .. .«, ali dodaje da nema »nikakovih znakova ni izgleda« da je Imaret bila kada
crkva Sv. Klimenta, mada to narod uporno tvrdi. Jo§ pre (na str. 45), Nusi¢ je isticao
da se u Ohridu za mnoge dzamije »rado prita« da su bile crkve, »a desto bez
osnovac«.*) :

Dok Evlija Celebi uop$te ne spominje Sinana kao osnivaéa ove dZamije, pa
¢ak ni samu Iméaret-dzamiju,*®) a Nu§i¢ je samo sklon verovati da ju je sagradio taj
»plemeniti Turéin«, na$ jpoznati etnolog i.folklorist, pokojni Tihomir R. Dordevié je
zabelezio od tamos$njih muslimana ono §to u stvari pretstavlja poslednje lokalno ve-
rovanje 0 ovoj stvari. I po tome shvatanju, Sinan-Celebija nije sagradio svoju dZa-
‘miju i na svoje ime nego na ime suliana Mehmeda Fatiha, odnosno — kako se to i
inate u turskim delima kaze — »poklonio je« tome sultanu. Narodno predanje prica
dalje kako se Fitih sastao sa Sinan-Celebijom u Skoplju, pa kad ga je sultan zapitao
Sta je on sagradio. u Ohridu, ovaj je (toboZe) rekao da je sagradio dZamiju na njegovo
(sultanovo) ime, a iméiret na svoje. To predanje onda stavlja Fatihu u usta: »Tvoj
¢e imaret trajati, moja dZamija nete«. Sto dZamija veé odavna nema krova ni munare,
to navedeno predanje pripisuje udaru groma u dva maha.?)

Iz prednjega se vidi jasno dvoje: prvo, da o osnivacu t. zv. Imiret-dZzamije po-
stoje razli¢ita predanja i kolebljive, nesigurne vesti, a drugo, da ono $to novije na-
rodno predanje ohridskih Turaka pripisuje Sinan-Celebiji, to isto Evlija Celebija
priéa o Ohrizddetu. Naime, po ovom turskom putopiscu, i taj Ohrizdde je podigao
jednu dzamiju u Ohridu, i to iznad Aja Sofije dzamije, a ispred unutragnje tvrda-
ve, i »poklonio« je Béjezidu Svetom (ds) tj. sultan Bijezidu II, sinu i nasledniku
Mehmeda II Osvajata (1451-—1481), ie se ona zato zove i Careva dZamija.?)

I prema onome kako se cela stvar prikazuje za $iru publiku, naprimer za tu-
riste, otpada Sinan, bar preé¢utno, kao osniva¢ dzamije.*”) Mesesnel, naime, ukratko
tvrdi sledete. Sv. Sofija, najveca i najstarija ohridska crkva pretvorena je vrlo rano
u dzamiju, onda je druga najveéa hri§¢anska bogomolja, crkva sv. Klimenta, postala
»arhiepiskopska katedralna crkva«. Docnije su Turei porusili Klimentovu zaduZbinu,

20) Ja namerno navodim ovaj citat iz Nu$iéa in extenso, jer je koristan i za pitanje Sinan-Ce-
lebina groba, o kome ¢ée brzo biti govora,

) Prilikom moje posete (1934), munare nije uopste bilo.

#) Sliéno se na Zapadu za mnoge stare i poznate crkve pri¢a da su ranije bile paganski
hramovi ili bar da su podignute na njihovim mestima, ¢ime se istiCe starost crkve a ujedno i po-
beda hri$¢anstva nad paganizmom. Ovo nije nemoguce, veli Hasluck, ali u 9/10 sludajeva to su
samo pobozZne ili arheoloSke spekulacije uéenih klasa. (Sravni Letters on Religionand
Folklore by the late F. W, Hasluck, annotaetd by Margaret M. Hasluck, London 1926, str. 233—
234: »Round Temple and Round Churchx.)

#3) Evlija pominje, mesto toga, samo Ohrizddetovu (»Carevu«) dZamiju i njen imiret.

2%) Sravni T. R. Dordevié, Na§ narodni Zivot, knjiga X (Bgd. 1934), str. 91.

%) Ovde se oba predanja u tome pribliZuju $to jedno poklanja dZamiju ocu (Fatihu) a
drugo sinu (Bijezidu).

%) Dr. France Mesesnel, Ohrid-varo§ i jezero - starine - okolina (Skoplje
1934), str. 38 i 47.

8*
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manastir Sv. Pantelejmona, i na njenom mestu sagradili dzamiju Imaret.””) Medu-
tim, uéeni i upuéeni Turci s kojima sam ja pre rata (1934) iSao do te zgrade oznadili
su mi je kao Sinan-Celebinu dZamiju. Odmah se videlo da je to bila gradevina sa
osnovom velikih dzamija; zidovi su jo§ uvek stajali uspravno, ali nije bilo i munare,
koja se nekad dizala s d esne strane hrama.”)

Tako stoji stvar sa Sinan-Celebijom kao osnivadéem Imiret-dZamije. Da
i bar tvrdenje odnosno verovanje o niemu kao dobrotvoru iméreta u znaenju siro-
tinjske kuhinje stoji na &vrdc¢oj osnovi? Odgovor na ovo pitanje je u velikoj meri
u znaku te$koé¢a i sumnji koje smo upravo ¢uli o Sinanu kao ktitoru dzamije.

Onaj putopisac ¢ije bi svedofenje u prilog Sinan-Celebije kao osnivata si-
rotinjske i studentske menze bilo od znatne vaznosti, to jest Evlija Celebija, uopste
ne pominje Sinan-pa$u ili Sinan-Celebiju, pa prema tome ni kao dobrotvora koji je
zave§tao ovaj imfret. Evlija veli da u Ohridu imaju svega tri iméreta: prvo,
imaret dzamije koju je Ohrizdde poklonio sultanu, drugim reé¢ima iméret Careve dZza-
mije, zatim imaret Tekije dzamije i jo§ jedan koji inace glagoljivi putopisac ne ozna-
Cava ni po imenu, a $to se tite prveg i najveceg (Ohrizddetova) iméreta, za nj veli
da svako ko hoce, bez razlike vere i staleZa, moze jutrom dobiti po jedan sahan jela i
po jedan hljeb.

‘Prema tome, kako se vidi, Evlija i ulogu glavnog sirotinjskog dobrotvora u
Ohridu pripisuje Ohrizddetu a ne Sinan-Celebiji, iako je ovaj — kako éemo uskoro
videti — bar prema nadgrobnom kamenu umro jos§ krajem XV veka. Drugim refima,
ne mozZe se ret¢i da je on Ziveo i delovao posle 1670 g. (kada je Evlija ovo zabele-
Zio) pa ga nije mogao ni pomenuti.

Medutim, Ohridani i dalje pridaju zaslugu za osnivanje imdreta (trpeze) Sinan-
Celebiji. Ta trpeza je bila u neposrednoj blizini Iméret-dZzamije i kako su uveravali
profesora T. R. Pordeviéa, trajala je sve do Prvog svjetskog rata. Ta trpeza je jo$
1933 bila sasvim poruSena, a pri¢aju da je imala veliku kuhinju i jo§ veéu prostoriju
u kojoj se jelo. Od prihoda nekih sela, ponedeljkom i éetvrtkom tu se sirotinji, bez
razlike vere, besplatno davala ¢orba od tucane, kuhane, i zaprzene pSenice s tim da
su je mogli jesti na mestu ili kuéi nositi; pored toga, od istog iwrnéreta, svake subote
i ¢etvrtka, sirotinji je, bez ikakva pla¢anja, deljen hleb u ¢arsiji.*®)

Nusi¢ je jo§ pre Sezdeset godina (radunajuéi od danas), opisivao ovu dobro-
tvornu ustanovu na slican iako kra¢i nacin, pripisujuéi je stalno Sinan-p a §i (ne: Si-
nan-Celebiji); medutim, ve¢ tada se fond za odrzavanje ove trpeze »izmetnuo« pa
su nadlezne hodze vodile borbu da se prihod od toga fonda i dalje upotrebljava jpre-
ma Zelji zave§taca.®)

U neposredns]j blizini razvalina nekadaSnje velike dzamije koja je nazvana
'»_Imaret« nalazi se jedna grobnica koju u Ohridu kratko zovu Sinan- Celebino turbe.
To je duguljasta, ozidana ali ne pokrivena zgrada (bez krova); spreda ima ulaz u sre-
dini, a od ulaza desno i levo po jedan prozor od gvozdenih redetki. Levi deo te gra-
devine je mnogo manji i ne ide mnogo u duzinu (u dubinu), koja zavrSava prozo-
rom sa reSetkama; kako su meni onda (1934) rekli, tu lezi Hasan-baba, a po drugom
_—"’—7)?%1 Mesesnela (str. 49) ima lep snimak te gradevine s oznakom: »Imaret, sa severo-
zapada«. -

%) Po Evlijinu pisanju (VIII, 738), Bajezid je naredio da se odmah sagradi munara s desne
strane njemu poklonjene dzamije (otud naziv »Careva dZamija sa dve munarec).

2) T, R. Dordevié, Na§ narodni Zivot, X, 92
% Kraj obala ohridskog jezera, str. 54,
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kazivanju koje je zabeleZzio T. R. Dordevié¢,*) drugi grob je Sinan-Celebina brata
ili sina. Desni deo pomenute gradevine ide gotovo dva puta toliko u dubinu kao levi
(Hasan-babin), a s desne strane ima dva velika prozora (otvora) s gvozdenim re-
Setkama, dok sa leve strane — u keiiko je ne zauzima (ne ispunjava) Hasan-babin
prostor — samo jedan gvozdeni otvor, a sasvim u dnu ovog dubljeg (duzeg) prostora
(»broda«) nalazi se takoder jedan otvor (prozor) na kojemu stoji ¢vrsta gvozdena
ograda. Tu, sasvim u dnu ovog duZeg prostora, smesten je Sinan-Celebin grob, tako
da je sa tri strane (desno, levo i pozadi) opkoljen onim gvozdenim prozorima, a
spreda mu se pristupa i udara na sami nadgrobni kamen sa isklesanim natpisom. Nad
grobom obojice pokopanih nalazi se stablo koje Turci zovu kodzadzik.*) U sklapu opi-
sanog prestora (grobnice) T. R. Dordevitu je izglédalo da ima jo§ jedan, treéi grob,
ali mu nisu znali reé¢i &iji je.*®) Meni moji pratioci nisu govorili ni$ta o tom treéem
grobu, a i po Nusiéu 1 Mesesnelu imaju samo dva groba i u tom drugom (po nekim
»Hasan-babinom«) je sahranjeno dete Ane TaSule, one DzZeladin-begove Zene koja je
bila hriséanka (Grkinja) pa je udavila svoje dete da ne odraste u muslimanskoj veri.**)
Sto se tite nadgrobnog natpisa na Sinan-Celebinu grobu koji nema poklopa,
on je na uspravno usadenoj kamenocj plo¢i, koja pri vrhu ima jedan jednostavan
ukras od stilizovanog lis¢a, a ispod toga zaglavlja sadrzi éetiri, vodoravnom linijom
odeljena polja, ispunjena arapskim slovima i arapskim tekstom.
Tekst i prevod ovog natpisa glasi:
1. Preminu pokojni i poéivsi Sinan- p ... ..
Celebi o p : 35)6.1: Ol ZSalidiaty Jaat 1.
2. Dvaanestog (dana) meseca redze-
ba godine
3. Osam(sto) devedesetiosme, u ne-
delju, izmedu
4. Vecternje (akS8amske) i poveéernje NI
(]acw}ke() molitve. 3)8) P ] Azall s oAl 340e 4

i —>) )e: o e ‘_.;\i” & 2

Ou a) oy & BRI 5 s 5 3

M) Na$§ narodni Zivot, X, 91.

%) Maginja, planika, arbutus unedo. — KodZadzZik, mesto u gornjem Debru, pominje Jiredek
(11, 156).
¥ Na§ narodni Zivot, navedeno mesto.
%) Mesesnel, str. 51. — Nu$ié, str. 177 (sa slikom »Grob Tasulinog deteta«).

%) Isklesano 6\ (sa dZimom), ako ne omaSkom onda verovatno zato $to u arapskom nema
slova ni glasa € kao u persiskom i turskom, Po Ben Chenebu (Mots turks et persans
conservés dans le parler algérien, Alger 1922, str. 35), re¢ ¢alabi i éalebi znaéi
kod tamosnjih Arapa samo: élégant, courtois, poli i sli¢no.

8% Isklesano: i« (bez obe tadke na poslednjem slovu).

3" Ovo je najnejasnija red¢ (mesto) u celom natpisu Jasnose vidi wa tam'ﬁ £ ikaoda
jo8 pri kraju iznad elifa ima jedno okruglo te kao poslednje slovo skraéenog broja (stotind), a
moZda ovde imamo i sluaj arapske involucije za koju je Karabacek, u svoje vreme, navodio
razne primere (Die Involutio im arabischen Schriftwesen u IzveStajima betke
Akademije nauka 135/5 za 1896, str. 10 i dalje. — Sravni i Grohman, Allgemeine Einfiih-
rung in die arabischen Papyri nebst Grundziigen der arabischen Di-
plomatik, Wien 1924, str. 81—82). Da se i inale drugi, odnosno oba poslednija sloga od redi mi'a
odnosno miatun viSe puta ispustaju ili skra¢uju, imamo primera u Die Vezirfamilie
der Gandarlyzade (14./15. Jhdt) und ihre Denkméiler od Taeschnera i Witteka,
str. 65, kaoiu Beitrige zur friithosmanischen Epigraphik und Archdolo-
gie od Taeschnera str. 181,

%) Jo§ pre rata ja sam ovaj nafpis preveo za Na§ narodni Zivot (X, 91) od T. R,
Dordevica,
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Prema tome, ako ra¢unamo po Wiistenfeld-Mahlerovim tablicama koje su izra-
dene po t. zv. eri 16, Sinan-Celebi je umro 29 aprila 1493 godine, ali taj dan ne pada
u nedelju kako natpis izri¢no trazi, nego u ponedeljak. Medutim, ako se raduna po
eri 15, koja je kod Osmanlija u ranije doba bila dosta u upotrebi,*) onda dobijemo
28 april 1493, a tog dana je doista bila nedelja. Prema tome, u natpisu oznaleni dan
u nedelji (sedmici) odgovara stvarnosti.*)

Sa formalne i ¢isto filoloSke (arabisti¢ke) strane natpisu bi se moglo kojesta
prigovoriti, ali to se i inaCe deSava na arapskim natpisima $irom Turske carevine*') i
ne menja smisao i sadrzaj teksta. Ali ima jedna druga stvar: katkada su ovi natpisi
uopSte docnijega datuma i uop$te ne odgovaraju istini, pa ¢ak ni godina smrti nije
tafna.**) Ma da se u ovakvim sluéajevima, pa i u naSem slufaju, moze lako zapasti
u hiperkriti¢nost, ipak, pored ostalih razloga od kojih su neki ve¢ navedeni a drugi
Ce jo§ biti diskutovani, iznenaduje to §to je natpis na Sinanovu grobu koji nema ni
krova nad sobom, tako dobro sa¢uvan (osim najdonjeg dela koji je sasvim pri ze-
mlji). Ova ¢injenica veé¢ navodi na pomisao da je ovaj niSan, sve i ako je inade auten-
titan, verovatno morao biti obnavljan i sli¢no,

Ovde ¢oveku i nehotice pada na pamet slu¢aj sa nadgrobnim natpisom i gro-
bom Nasredin-hodZe i Tilla Eulenspiegela. Grobnica turskog Saljivéine postoji u
AkSehiru (u vilajetu Konji), a grob njegova nemackog kolege u Mdllnu (severo-
istoéno od Hamburga), pa ipak ne zna se podsigurno ni vek u kome su oni Ziveli,
tako da neki, s dosta razlogd, uopste sumnjaju u njihovu istorisku egzistenciju.*)

Inade, ako u Sinan-Celebinu slué¢aju predemo preko svih ovih vige ili manje
opravdanih sumnji, datum njegove smrti (na nadgrobnom kamenu), to jest 1493 go-
dina, koja pada u doba vlade sultana Bijezida II, sina i naslednika Mehmeda II {1451
—1481), ne bi isklju¢ivao moguénost da je Sinan bio zet osvajata Carigrada, kako
uceni Turci u Ohridu tvrde.*!) )

3) Vidi, naprimer, Kraelitzove Osmanische Urkunden in tiirkischer Spra-
che, str. 82, napomena 3; Mayrove Osmanische Zeitrechnungen, str. 3, i na-
fred pomenutu Die Vezirfamilie der Gandarlyzade, str. 90, napomena 2, i str. 100,
napomena 1. — Medutim, dok se ovde radi o razlici od jednog dana, u Dubrovniku, gde
je nekad nova godina potinjala o BoZitu, tj. 25 decembra, a katkada Cak i 1 januara (Jirelek,
Istorija Srba, IV, 43; Corovié¢, O novoj godini dubrovatkoj u Starinaru za
za 1928—29 i 1930, str. 40—-42), razlika u reéenom datiranju penjala se ¢ak i do nedelju dana.

%0) Naravno, ako se ne vodi ta¢an radun da je smrt nastupila oko 1 sat alla turca (tj.
odmah po nastupu mraka), jer po orijentalnom, strogo uzev$i, sa akSsamom (a ne u pono¢ kao
kod nas) nastupa novi dan, a to bi u naSem slucaju bio ponedeljak. Ovo je jo§ jedan primer
za ranije tursko radunanje po eri 15, o kome je bilo govora u prethodnoj napomeni. Jedan primer
za takvo ratunanje Gak iz godine 1485 nalazi se u Taeschner-a, Beitrdge zur frih-
osmanischen Epigraphik und Archéidologie, str. 149, napomena 4.

M) an el je ispusten na tri mesta u (nafem) natpisu od &etiri retka! — U kratkom
nadgrobnom natpisu Ibrahim-pase imaju tri razne grefke u Die Vezirfamilie der
Gandarlyzade, str. 98 Sve su te gretke vrlo upadne i elementarne. v

) Ovo se vidi, medu ostalim, i iz primera sa nadgrobnim natpisom cAli-pafe DZandarli-
zhde u Brusi (sr. Die Vezirfamilie der Gandarlyzade, str.91). Naravno, takav nat-
bis ne moZe imati vrednost dokumenta, ali moZe da zavede. :

%) PobliZe u mome Nasredin-hodZinu problemu, str. 111 44.

My Na$§ narodni Zivet, X, 91. — Kratki, takode arapski tekst koji je isklesan na po-
ledini nadgrobnog kamena ne iznosi nidta konkretno o Sinan-Celebiji nego samo Zelju i tvr-

denje da ¢e mu se Bog smilovati (‘Tol}c e X ab).
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U vezi s ovim odmah se nameée pitanje da li se inace i$ta poblize zna o ovome
Sinan-Celebiji. Pomenuti Ohridani pri¢aju, kako je i T. R. Dordevi¢ zabeleZio, da je
on bio nigand?i.*) U tri berita iz XIX veka koja su mi tada u Ohridu pokazivana
(prva dva u obi¢nom, neoverenom prepisu, a tre¢i u originalu), doista se pominje
biv§i niSandZija pokojni Sinan, i to u ovoj vezi. Prvi berat od 21 safera 1215 po hidzri
(14 jula 1800) nareduje da se uprava nad jednom &etvrtinom vakufd (zaduZzbind)
»bivéeg nisandZije pokojnog Sinan-b 2 ga i Mustafe Celebije«, posle smrti dotada-
$njeg mutevelije, preda Ebu Bekiru sinu Ibrdhimovu, koji ima propisane uslove za
vrienje toga zvanja. Drugi berat, izdat poslednjeg dana meseca Sevvala 1242 hidz-
ranske godine (26 maja 1827), a posle smrti pomenutog Ebu Bekira sina Ibrahimova,
prenosi upravu nad refenom Cetvrtinom zaduzbinskih imanji »bivieg niSandZije
pokojnog Sinan-Celebije i pokojnog Mustafe Celebije sina zaveitadeva« na Si-
nana Hanifa sina Ebu Bekirova. Najzad, treci (originalni) sultanov berat od 28 mu-
harrema 1289 (7 aprila 1872) odreduje da, usled upraZnjenja iza smrti Sinana Ebu
Bekirova, uprava nad ¢etvrtinom vakufa »bivieg niSandZije Sinana (tako, bez ika-
kve titule!) sina Mustafe Celebije u Ohridu« prede na »Sahzemana i Hajdara,
pravu decu zaveStacevuc.

Medutim, ova tri dokumenta, kako se odmah vidi, ne unose mnogo svetlosti:
jos uvek nije jasno da li je ovaj Sinan-b e g (po prvom beratu) ili Sinan Ceiebi
(po drugom beratu) odnosno Sinan (po najmladem beratu) isto ono lice koje treba
da je pokopano u t. zv. »Sinan Celebinu turbetu«, gde — kako se dobro seéamo —
na nadgrobnom spomeniku uopste i ne stoji re¢ »niSandzi«. Medutim, u spisku ni-
SandZija koji se nalazi u Sigill-d ‘osmani (knj. IV, str. 792—794) nema nikakva
niSandzije koji se zvao Sinan. U istom delu (knj. IV, str. 713—716)ima i lista
carskih zetova, ali takode bez Sinan-Celebije (doduSe, jedan zet Bajezida II
zvao se Sinan-p a § a). Isto tako su uzaludni bili svi moji pokusaji da podatke o razno-
raznim Sinan-paSama, Sinan-¢elebijama, Sinan-bezima i Sinan-agama, koje sam na-
Sao u meni pristupaénim delima,*®) dovedem u sklad sa onima koji su gore izneseni
i diskutovani. I tako pitanje Sinan-Celebina identiteta ostaje i dalje otvoreno.

m
NATPIS NA IHTISAB-CESMI

Kako je jo§ Evlija Celebi (VIII,-740) u svoje vreme isticao, ogromni pla-

tani su bili jedna vrsta karakteristike glavnog ohridskog druma i ¢arSije. Brani-
slav Nu$i¢ prilikom svoje posete (1892) govori napose o onomogromnom platanu koji
se nalazi »na kraju éar$ije, gde ona svrée u jednu pobo&nu &arsijsku ulicu¢, a koji
narod zove »¢&iner« i za koji tvrde da mu ima niSta manje nego hiljadu godina. Nu-
i¢ je tada video kako je ta grdosija od drveta izdubljena i da u samom deblu
imaju dva-tri duc¢anéi¢a.*”’) Taj prastari platan nalazi se sada na jednom malom
trgu, na raskrsnici puteva Ohrid—Struga—Skoplje i Ohrid—Bitolj.*®) '

%) NifandZi je bio jedan od najvisih ¢inovnika u Turskom carstvu, koji je stavljao
tugru na fermane; u pocetku, on je to &inio liéno, a doecnije uz pomoé¢ vezird i t. zv. tugrakesa
(niZeg tinovnika); sr. Hammer, Staatsverfassu ng I, 6471 II, 127 i 135, i Kraelitzovu Diglo-
matiku, str. 18—20. — Ali ni%andZi znaéi jednostavno i svakoga ko dobro nifani, dakle =
puskar, strelac, streljad. Ovo jo§ viSe komplikuje Sinan-Celebin sludaj. U znadenju spuskar< na-
lazi se ta red¢ veé u Evlije Celebije (sr. Glasnik Zemaljskog muzeja, XX, [1908], 340).

%) Od tih deld najpre dolazi u obzir Turska nacionalna biografijg (Sigill-i «0$m3ni),
zatim razna istcriska dela, Enciklopedija Islama, itd :

) Nusi¢, Kraj obala.., str. 48. ‘

*) U Mesesnela (str, 21) ima slika Cinara i ckolnih zgrada,
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Natpis o kojem ¢éemo ovde poblize govoriti okrenut je tom Platanu
odnosno, kako tamo svi kazu Cinaru, a stvarno se nalazi na ku¢i u biv$oj ulici
Kralja Aleksandra br. 2 (tu je ulaz u kuéu a natpis gleda prema Cinaru). Tu je
dovedena ¢e$ma koju zovu Ponik ¢eSmesi ( gtets 354 ) ili jo§ CeSte 1 obicnije
Ihtisdb CeSmesi ( saels <li=l ). Kad se ¢eSma zove prvim imenom misli se na
izvor Ponik a to je sadasnja arteska ¢e§ma kod Cinara; a drugi naziv je u vezi sa
taksom ( o) oldel) koju je opstina na tom mestu naplaé¢ivala. Po objasnjenju na
licu mjesta, to je »govedarska taksa« ili su je bar tamo tako zvali, a u Sirem, opsti-
jem smislu to ¢e biti uopste akciza, troSarina ili koja druga sli¢na vrsta posrednog
poreza. Ista ova re¢, koja u arapskom zapravo znac¢i »pozivanje na obratun« ili
kratko »obradunavanje, upotrebljavala se u turskom i za nadleStvo odnosno za
zgradu u kojoj je taj porez bio naplaéivan. Ihtisab-aga je bio starelina u takvoj
ustanovi, pazio je na red u C¢ar$iji i na ulici, a prestupnike je odmah kaZnjavao
(naprimer, hris¢ane i Jevreje ako nose odelo koje im nije propisano).*) I u dru-
gim islamskim zemljama muhtesib jeigrao vaznu ulogu; u Hafizovim pesmama
on ¢ak paziina one koji vino piju.’®)

Da se §to bolje razume hvala koja je osnivaéu ove ¢eSme u natpisu odana
(upravo opevana), korisno je ne$to re¢i uopste o »vodovodnoj situaciji« u Ohridu.
Jo§ u doba Evlijine posete svi tamodnji izvori bili su zanemareni i zasuti, a ¢eSme
- zapuStene, ali Evlija odmah obja$njava da narodu nisu ni potrebne, jer je jezerska
voda sasvim pitka. Ali iz onoga $to Evlija malo docnije (na str. 741) istice, vidi se
da oni stanovnici koji stanuju na visini (u gornjim delovima varo$i) muku muce
s vodom. Naime, pred Ohrizddetovom (= Carevom) dzamijom, ispred gornjeg grada
(tvrdave), on copisuje jedan primeran bunar u koji se voda, po planu genijalnog
graditelja, kroz prosetenu stenu dovodi dolapima iz samog jezera i onda razvodi
u Carevu zaduzbinu. Ni posle nekih 220 godina nije to stanje popravljeno, kako
se jasno vidi iz NuSi¢evih beleSki. »Ohrid nema vode za pice, veli on, sem jezera
i nekeliko bunara u ravnici«. Kao primer za to kako se stanovnici gornjih mahala
Ohrida pate zbog te oskudice, on navodi jedan bunar koji odmah pada u o€i ¢im
se ¢ovek odmakne od obala varogkih. »To je na 100 metara visine napravljen bal-
kon na dva balvana koii su iza8li za jedan 1 po metar van stene te tu svet dolazi i
pusta na predugatkom uZetu malu kovu u vodu«. Nugié je izbrojao — broje¢i od-
mereno — 320 dok se ta kofa s dva litra vode jedan put uspela gore!™)

Ma da sve ove tetkoée i muke s vodom nisu u Ohridu, kao na nekim drugim
mestima, naprimer u staroj Arabiji,”) dovodile do velikih razmirica i borbi, ipak
one lepo objasnjavaju $ta jedan izvor, bunar ili ¢eSma znali u takvim prilikama.
Znatenje jedne takve CeSme je jo§ veée kad se nalazi u sdmoj varodi i na tako
prometnom mestu kao $to je trg kod Cinara i raskrsnica puteva kod tog kolosa od
stabla. Ta ¢eSma je potekla nekoliko decenija pre NuSi¢eve posete, i malo je ne-
razumljivo §to je on nije izri¢éno pomenuo, mada je rekao da ima »nekoliko bunara
u ravnici«. Tako vaZzan dogadaj bi i po naSem obi¢aju zahtevao spomen-plocu, a
jo§ vise po istonjatkoj i turskoj tradiciji i praksi.

) Poblife u TOEM, II—III, 569584 i 640—648: AT _l3al.

%0) Prava i dufnosti muhtesiba izloZio je pregledno Ibn al-Uhuwwa u knjizi Maalim
al-qurba fi ahkam al-hisba (ed. Reuben Levy, London 1938).

%) Nu$i¢, Kraj obala..., str. 51—52. )

%) Poblize u monografiji The Well in Ancient Arabia od E. Briunlicha, Leip-
zig 1926,
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Ta spomen-plo¢a sadrzi jedan natpis na turskom jeziku. Jo§ od XVI veka
pa nadalje bili su u Turskoj omiljeni pesni¢ki natpisi na znatnijim gradevinama,
grobnicama, mostovima, ¢eSmama itd.,”®) pa je i natpis na Ihtisab-¢eSmi, u stvari,
ne rimovana proza koje takode ima u natpisima™) nego prava praveata pesma od
sedam stihova-bejtova (po arapskoj metrici) cdnosno od sedam distiha ili 14 stihova
(po nasem zapadnjatkom shvatanju). Svi stihovi — sem na nekim mestima gde je
valjda pisar ili klesar ne$to dodavao ili menjao — mogu se skandirati u metru
remel ¢ije su stope (bar ovde):

c o | —om— | —o—— | — o ——

iivco——| —0o——| —0o——]ili —0o—

(po arapskom: Ml | el | ¥els | o3l

ili el | —— | —— | oy
naravno, sa izvesnim dopustenim varijantama.’®) Rime su kao u gazelu, tj. jedn a-
ka je rima u prvom i drugom, i onda u svakom slede¢em parnom stihu. Kako
se na wpriloZenom snimku vidi, svaka dva stiha (po orijentalnom, to je jedan stih)
odeljena su vodoravnim linijama, ali zajednitka (gazelska) rima veze sve u jednu
jedinu celinu. Pojedini stihovi su ispisani (isklesani) dosta krupnim i u veéini slu-
¢ajeva jasnim slovima, ali neka polja natpisa odnosno pojedine reéi ipka prave po
gdekoju teSko¢u, jer na nekim mestima nije mogla ni metrika pomoéi.

Evo kako ja ¢itam (odnosno degifrujem) taj natpis:

Natpis na Thtisab-tef§mi
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(7 - J:.f;ii lo J 4> g 54;! PSRN ]
&

(®) WS ol ai ol Glas syl J

®) Sravni F. Taeschner, Beitridge zur friihosmanischen Epigraphik
und Archidologie (= Der Islam, XX), str. 172. — Kako je poznato i natpis na Soko-
loviéa mostu u ViSegradu je u stihovimsa (sr. GZM, 1889, str.79—83; dalje, isti ¢asopis' za
1929 [XLI], str. 115—120; i Kalendar Narodne uzdanice za 1945 [Sarajevo 1944],
str. 148—169). ‘

%) Taeschner, Beitrdge... str. 173. -

%) Varijante navodi vrlo pregledno Friedrich Riickert, Grammatik, Poetik und
Rhetorik der Perser (Gotha 1874), str. 386,
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(9) ):\:Q o.ﬁ,(—..n ’cn‘) GL:- ETJT 6.«\1}
~~ . . ’ -]
(10) s 57 Sl Wb 521 gl
(11) _ rj;., MY L3k, JG1 &yt
' ) . o
(12) ol ary 2 Sl 2 )l 8
(13) By ok iy g Sl Ty 23 l
Caarey i R
(14) PR \:’J") (f C)J:<“ ‘SJG‘:" ub‘_g.&:’.‘ m\:\:)- ;:)‘ 1

Napomene uz gornji tekst (zaokruZeni brojevi oznatavaju stihovej.

(1) U natpisu pogresno: a1y o (p rotiv metra), a i u gore recipiranom tekstu
nedostaje arapski ¢lan el- (el-hamdu ne bi i§lo u metar) kao §to je Cest slucaj
u natpisima (sr. napred u Sinanovu nadgrobnom natpisu s pse » 1 Jol iy a).

(2) U natpisu: sdhst (sa suvisnim drugim elifom).

(3) Pri kraju ovog stiha natpis ima =\l _els, ali u metar ide samo &l —alo
pa je to i usvojeno. Da tako doista i treba,dokazuje sli¢an primer (& —olo) u POF,
II, 105, red 4.

(4) U poslednjoj redi ( LL) metar zahteva da se prvi slog ¢ita kratko
kao Sto se stvarno i izgovara a ne kao $to arapsko pismo moZe zavesti (Hony-jev
Tursko-engleski re¢nik lepo beleZi (s. v.: pasd).

(6) Prve tri re¢i moraju se &itati: f1 sebilldh, inade se stih ne moZe skandirati.

(8) Za ispustanje slova i u izafetu ovde (u izrazu »$ah Kerbeli«) i inate u
ovom natpisu i uopSte u poeziji, sravni, naprimer, Jensen-ovu Neupersische
Grammatik (Heidelberg 1931), § 64.

(9) Na snimku se moze protitati sa izvesnom sigurno$éu samo: $A(1)y
045,50 o 3le Vo302, ali to Eitanje sadri- nekoliko slogova viSe nego
§to metar uopite dopusta. Ona re¢ iza »Iskendder« (sic), ¢itali je »aradan« ili
»arajup« i sli®no, svakako je klesarev (ili prepisivatev?) dodatak ili tumag. Nakon
viSe raznih pokuSaja ja sam naSao da jedino gore usvojeni tekst odgovara smislu i
zahtevima metrike. Da Firdlsi i drugi pesnici iz metri¢kih razloga,.pored »Isken-
der«, kazu i »Sikender«, op$te je pozuata &injenica, ali to na$ klesar, koji i inade
voli nepotrebne (suviSne) elife (salih)y ba$ u istom stihu), nije mogao znati.

(10) Pre svega, klesar je i ovde dodao dva suvisna elifa (sd(hy i <\(h Hh
a ret &(L isklesao je sa jé-tom (g), drugim reéima, na neobi¢ni foneti¢ki nacin.
Dalje, u re¢ima talid olzat-i pdkin (Hizir4sd) imamo primer za »obrnuti izafet«
(wsic =3L51), u kome genitiv dolazi posle nominativa sa sufiksom treteg lica.
Ovakvih inverzija izafeta (kao 40 » 35 mesto JSw &l ») nalazimo i inade

u poeziji, naprimer u Ahmedijevoj Iskendernéami (llba (X7#) u Basagi-
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¢evu ¢lanku u GZ M, god. 36, str. 95),- i u poetskim natpisima (LLs” s uPOF,
II, 105). Usput rec¢eno, ovakva inverzija postojiiu karaimskom (Kowalski, Kar a-
imische Texte im Dialekt von Troki, str. 307).

(12) U natpisu isklesano: «3;..\1(\)_,\, tj. opet sa suvisnim elifom (iza v‘a.v—a),
a u poslednjoj reéi suvisno j €& (¢) kvari rimu i za oko i za uho (L )l stoji mesto
(Sl ). ' '

(14) Metar zahteva ¢itanje 4b hajatla (bez izafetskog i) i za to ima i inace oprav-
danja (ab-dide, 4b-dast, &b-r(ij; sr. Jensena, str. 53, ispod sredine). Medutim, u
Ahmed Refikovim Tiirk mimarlari (str. 71) nalazim Citanje abihyatla (sa
izafetom ali bez vokala na h) $to bi takode dobro iSlo u metar, samo ne znam da li
je to u njega Stamparska greska ili vulgarni izgovor. — Na koncu, pri kraju ovog
stiha kao da je isklesano: l;o\_,(;o, ali ja sam usvojio L»13L;; (s tatkom ispod
prvog slova), o ¢emu ¢e docnije biti pobliZe govora.

Prevod natpisa na Ihtisdb-¢eSmi

(1) Slava Bogu! On, Tvorac-Gospod, od svoje dobrote dade

(2) Da onaj darezljivi ¢ovek izvede ovo dobro delo!

(3) Taj dobrotvor ¢ije svetlo ime sija kao sunce po svetu,

(4) To je knez DZelaleddin, sin Asafu ravnog vezira Ahmed-pase.

(5) Tom blagorodnom stvoru Bog dade svoje vodstvo kao druga,

(6) Za bozju ljubav on dovede u grad mnogo ¢eSama.

(7) Ovoj ¢eSmi sa bistrom vodom iz raja nema ravne:

(8) Casnom kralju od Kerbele dopade se ovo dobro delo!

(9) (Ni) Aleksandar ne nade izvor Zivota u nastanjenoj cetvrti (sveta),

(10) Jedino ga, poput Hizira, nade ona svetla li¢nost, rodena pod sretnom

zvezdom!

(11) Ta postovana li¢nost neka je sretna i blaZena,

(12) Sve dok na zemlji bude ljudi, ova voda ¢e na sve strane te¢i!

(13) O Fehime! Ovako kiéen hronostih ne uspe jednom u hiljadu (sluéajeva):

(14) »On ceo grad ponovo oéisti i 0Zivi izvorom Zivotal« Godine 1237.

Pre nego Sto predemo na potrebno objaSnjavanje pojedinih stihova i mesta u
ovom gazelskom natpisu, treba odmah reé¢i po ¢emu se on znatno odvaja od
slicnih orijentalnih natpisa. Prvo, nas natpis je mnogo duZi, obimniji nego veéina
turskih natpisa na ¢eSmama; dosta je za ovo uporediti ¢itav niz natpisa na cari-
gradskim ¢eSmama u Ahmed Refikovoj knjizi Tiirk mimarlari, (str. 71 i da-
1je).”®) Drugo, razni Sadrvanski natpisi obi¢no vrlo kratko govore o samom vrelu
(iznose, recimo, samo jedan citat iz Kur'dna o kisi, i sli¢no), a vrve od titula onoga
po ¢ijem su naredenju napravljene, dok tako re¢i niSta ne vode raéuna o koristi
koju ¢e svet od toga imati; viSe pouénih primera za ovo pruZza Mayerova Sarace-
nic Heraldry (naro¢ito str. 184, zatim 111 [suviSe kratko!], 125, 127, 162, 181,
185, 188 i 250).

Naprotiv, ohridski natpis, koliko god pretstavija oduSevljenu pohvalu osni-
vatu i »naredbodavcuc, ipak je sadrZajniji, stvarniji, drzi se tema i legendi u vezi
s vodom kao izvorom Zivota, i isti¢e velike koristi ovog dobrog dela za celu varos.

%) Ukoliko ih pisac nije skrateno saopstio (on nas i inale o detaljima gesto ostavlja u
neizvesnosti),
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U pojedinostima to izgleda ovako. Veé¢ u drugom bejtu (stih 4) saznajemo da
je taj dobrotovr Dzelaleddin®’) sin nekog Ahmed-paSe koji je navodno bio vezir
istih sposobnosti kao Asaf, Solomonov legendarni doglavnik i veliki vezir.”®) Medu-
tim, dok o tome asafski mudrom Ahmed-pasi ne mogu za sada ni$ta poblize da
kaZem, ¢ njegovu navodnom sinu Dzeladin-begu veé¢ su u poCetku ¢&lanka dati
glavni podaci. Tamo. je retenc da Dzeladin-beg, ¢ija je porodica krajem XVIII veka
prigrabila  svu vlast u Ohridu, spada u red onih pafa i begova koji nisu uvek
sluSali sultana, pa su vie ili manje ¢inili i razna nasilja,*) ali su kona¢no nadvla-
dani. Dzeladin-beg je stolovao u gornjem gradu (tvrdavi) gdje je imao raskofne
dvore (»Stari Saraj«) sa osamdeset cdaja.

O Dzeladin-begovu velikom bogatstvu kao ionjegovu porodiénom zivotu narod
je pritao razne stvari, i to je Nugié¢ opSirno i lepo zabeleZio.*)

Ohridski gospodar je tako provodio Zivot sve do 1830 godine, kada je, ugro-
Zen od sultanove vojske, moras bezati u Skadar, a odatle za Egipat Mehmed Aliji,
takode sultanovu protivniku, ali je na moru, po kazivanju svojih vozara-mornara,
zaglavio u brodolomu, a o drugoj verziji, ubijen od njih i oplja¢kan. Tada su po-
ruSeni i njegovi gospodski dvorovi u Starom Saraju, a u Ohridu je nastalo jo§ gore
stanje, prava anarhija.*) :

Medutim, dobra dela ostaju i nadZive dobrotvora, pogotovu kad se radi o do-
brotvornoj ustanovi od opste koristi, kac §to je ova Cedma, s kojom je — kako.kaZe
8. stih — &ak i »kralj (88h) od Kerbele« bio zadovoljan. Da se ovo pravo razume
treba se setiti onih tragi¢nih dogadaja iz prvih vremena islama kada je ¢&etvrti

%) U Ohridu ga izgovaraju DZeladin $to se najpre moZe objasniti nekom vrstom haplo-
loske elipse, tj. DZela[lalddin > DZeladdin > DZeladin, drugim rije¢ima, od dva jednaka slo-
ga zadrzi se i izgovara samo jedan.

%) Arapi mu znaju i odevo ime jer ga pominju katkad i kao Asaf bin Barhiya (L5 ). Ime
Asaf se docnije podelo upotrebljavati za svakog mudrog vezira i savetnika (sr. Steingass, Per-
sian-English Dictionary, London 1930, p. 69, s. v.), a narotito za velike vezire,
katkad ¢tak i za egipatskog potkralja (kao sinonim za »daver« i za »hidiv), a pored toga, po
Evliji Celebiji, I, 607, Asaf se zvao i onaj vanredni slikar-dekorater (Ju\ij"t) koji je ukrasio So-
lomonov presto i palatu Balkise, >>kra1jice od Sabe« (v. J. Deny, Sommaire des archi-
ves turques du Caire, p. 7). — Ipak, ime Asaf se najéei¢e upotrebljavalo kao sinonim
velikog vezira, pa je i Lutfi-pa8a, veliki vezir Sulejmana Zakonodavca, svoju knjigu o ulozi i
duZnostima velikog vezira nazvao jednostavno Asafname (R. Tschudi izdao ju je i preveo
u Tiirkische Bibliothek, Band XII, Berlin 1910). Na koncu Asafom su zvali i obitne smrtnike
kao $to i kod nas ima i dan-danas raznih Aristoteld, Platoné i sl

®) Kako sam u Ohridu ¢uo, DZeladin-beg je i svoje rodake zvao u Saraj i onda ih ubijao.
Ipak, za ohridskog vlastodrica se pri¢aju i dobre stvari. Svoj ¢ifluk, veliko i lepo selo Ljuba-
- ni§¢e, on je poklonio manastiru Sv. Nauma, dalje, lepu Frosinu, koju je zbog njene lepote pro-
gonio Ali-pasa Janinski, on je za$titio, mada je zbog toga lako mogao doé¢i u sukob s njim
i mada je njegova prva Zena (»Sabi-hanuma« u Nudiéa) bila sestriéna ili sinovica Ali-paSina.
Uopéste, D¥eladin je imao obitaj da za$titi gonjene, ali je traZio da mu se to plati kulukom i
porezom (Nusié, str. 173 i 174). Najzad, on je hri§éanima poklonio neka imanja ispod Ssraja,
i tu su oni sagradili kuée (Mesesnel, str. 50).

%) Kraj obala... na vife mesta, g poslednja (XVI) glava te knjige ispunjena je cela
sPri¢ama o DZeladin-begu i Tafulic (str. 171—182). Tasula je bila lepa Grkinja (hri$éanka) koju
mu je 1823 godine Skodra-pa3a poklonio, 5 koju je DZeladin &im je odrasla uzeo za Zenu joS za
Zive prve (Sdbiha-hanume) i druge Zene.

8y DZeladin-beg od Soluna koji se pominje u 87. umotvorini rada Vojislava S. Radova-
noviéa Marijovei u pesmi, pri¢i i $ali (= Zbornik za etnografiju i folklor JuZne Sr-
bije, knj. 1, Skoplje 1931) nema, po svoj prilici, nikakve veze sa ohridskim DzZeladinom,
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spravovcodeni« (ortodoksni) halifa Alija muéki ubijen (661), a njegova oba sina &e-
kala zla sudbina. Prvi od njih, po imenu Hasan, nasledio je, istina, odmah oca, ali veé
posle Sest meseci vlade morao je vlast prepustiti Muaviji. Drugi Alijin sin, Hu-
sejn, stupio je u borbu za vlast sa halifom Jezidom i u tom cilju krenuo je iz Meke
u Irak, ali je svuda naiSao na zasede kojima mu je kufanski namesnik ‘Ubejdullah
hteo prese¢i put Eufratu da ga tako Ze du prisili na predaju. Husejn se ipak odu-
pirao i upustio u bitku kod Kerbele (nedaleko od Bagdida), ali je ludo poginuo 10
muharrema 61 pc hidzri (= L0 oktcbra 680). Njegova grobnica u blizini mesta nje-
gove pogibije je brzo postala prava Siitska svetinja, a 10 muharrem svake godine
dan korote za sve Aline pristae, specijalno za Persijance.®®) Pesniku naeg natpisa je
sve ovo bilo poznato iz istorije, ali je on, pored toga, bio pod utiskom pri¢anja da
su ovi muéenici umrli od Zedi, jer im nisu dali vede. U vezi s tom pri¢om tvrdi se
da Bektasije za prvih deset dana meseca muharrema uopSte ne piju vodu ili vrlo
malo.®®)

Sledeée stihove (9 i 10) nadeg natpisa iskitio je njegov sastavlja¢ glavnim
momentima iz istoénih legendi o Aleksandru Velikom, specijalno o njegovu traze-
nju izvora Zivota (»&b-i hajat«) i vrela besmrtnesti. Medutim, ni legende ne dopu-
$taju ¢oveku pa ni Aleksandru da dode do besmrtnosti, nego taj -uspeh i postignuce
pripisuju legendarnom, misterioznom i nadproro¢kom znalcu boZjih tajni Hiziru,
mada obojica njih, bar po izvesnom verovanju,’) poti¢u od dve sestre i cbojica su
zateti ped sretnom zvezdom.®) Sta vise, Hizir (po arapskom Hadir) nije samo onaj
koji je pronaSao vrelo Zivota®’) nego je to ujedno i svetac koji ga budno §titi i ¢uva,
dalje, u Indiji (Enec. Isl 1L, 927) Hadza Hidr je ¢ak refno boZanstvo ili reéni i
bunarski duh, a na Indusu on je s&ma sveta reka. U vezi sa svim tim nije ¢udo
da je Hizirova najkarakteristi¢nija osobina bas besmrtnost, kako je to i nemacki fpe-
snk Fr. Riickert u jednoj pesmi lepo opevao.’’) Naravno, u starijoj turskoj poeziji
pesnici éesto aludiraju na razne i neobi¢ne Hizirove osobine,*) pa tako i pesnik nat-
pisa na Ihtisdb-éeSmi koji DzZeladin-bega poredi sa Hizirom i pripisuje mu u Ohridu
istu ulegu koju je onaj imao na nastanjenoj Cetvrti globusa, tj. uop$te na Zemlji
(ostale tri getvrtine pokriva voda).*)

Da je sastavljad pesni¢kog natpisa na Ihtisdb-&edmi imao dosta vestine i dara,
moglo se lako naslutiti veé prema ovome $to smo do sad videli. I doista, taj Fehim,

%) Poblize u Enciklopediji Islama kod reéi Meshhed Husain (Kerbeld) i
u A. Noldekeovoj monografiji Das Heiligtum al-Husains zu Kerbeld (= Tiirkische
Bibliothek, herausgegeben von G. Jacob, Band XI), Berlin 1909 (sa 8 tabela snimaka i nacrta).

83) Kako tatno istite A. Noldeke, Bektasije i Kizilbasi su u stvari skriveni $iiti.

%) René Basset, Mille et un contes, récits et l1égendes, tome III, p. 137.

%) Setimo se da 10. stih natpisa veli i za Dzeladina da je roden pod sretnom zvezdom.

%) PobliZe u Enciklopediji Islama, II, 925, s. v. Khadir; F. W, Hasluck, Chri-
stianity and Islam under the Sultans, I, 319; i u drugim delima.

%) U originalu nematkom je naslov Chidher, a u. Zmajevu prevodu Hider (sr.
Pevaniju, str. 574, ili Prodanovi¢evo izdanje, knj. XII, str. 2556—257).

%) Vige primera i u Ottoman Poems od E. J. W. Gibba (London i Glasgow 1882) s
opsSirnom beleskom na strani 235.

) Pored ve¢ navedene literature, koristan je za ovaj predmet i rad Th. Seifa Vom
Alexanderroman, nach orientalischen Bestdnden der Nationalbibliothek (Wien 1926), gae
ima i.vrlo op$iran izvestaj o Ahmedijevu epu koji opeva Aleksandra Velikog. — Uzgred rec¢eno,
$to se jedan tardak na Kozijoj Cupriji kod Sarajeva zove Abi hajat to je verovatno zato Sto
se nalazi blizu nekog izvora dobre pitke vode, & moguée da je tu nekad bio-i natpis u kome
dolazi taj izraz (»izvor Zivota«).
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koji u poslednjem bejtu gazela — kako je to ve¢ obi¢aj — sdm kazuje svoje ime,
nije sasvim nepoznat pesnik. Sigill-i ‘Osmani (knj. IV, str. 30) navodi ga kao
Fehim Sulejmén-efendi, Qamsu '1-alédm (V, 3456) takode pod re¢ju Fehim-
efendi, ali dodaje i potpuni naziv: HodZ%a («sls=) Sulejmin Fehim, a i Son asir
Tiirk Sairleriod Ibniilemina Mahmut Kemal Inal-a (ciiz 2, Istanbul 1931, str.
379—381) takode pod Fehim-efendi, ali odmah zatim veli: Sulejméin Fehim-efendi.
Mcdutim, sva tri dela stavljaju njegov Zivot i rad od 1203 (= 1789) do 1262 (=
1848). Roden je u Carigradu, bio je u raznim ¢inovni¢kim zvanjima, u Rumeliji je
vrio i sluzbu vojvode i mutesellima, pored toga neko je vreme podutavao persi-
ski kod svoje kuée. Poznatu Doulat§dhovu Tadkiratu ’$-Suara’ (»Pomenik pe-
snikéd«) preveo je (s persiskoga) na turski u skracenosm obliku ($tampana 1259 = 1843
pod naslovom Sefinetu ’'$-§uard), a 1262 su mu Stampane i pesme (na svega
49 strana). ‘

Najzad, poslednji polustih 7. bejta (14. stih) sadrzi i datum (hronostih) kad je
tefma sagradena. Prema tome hronostihu, tj. brojnoj vrednosti (upravo zbiru) nje-
govih slova po tzv. ebdzedu (to je u stvari poredaj slova u starosemitskom alfabetu),
teSma treba da je sagradena 1542 godine po hidZri, odnosno po nagoj eri dve hiljade
sto 1 sedamnaeste godine, $to je naravno apsurdno. 1 ako na$ pesnik (Sulejmin
Fehim) u sastavljanju hronostiha nije ni iz daleka tako ves$t i na glasu kao Osman
Surfirl (1751—1814) koga smatraju za najveteg u ovom rodu,”) ipak je iskljuéeno
da bi on u jednom ovakvom slu¢aju (javna ¢eSma na ¢ar$iji!) napravio toliku gresku
(preko 300 godinal), pogotovu kad se sdm hvalio (u pocetku sedmog bejta) da ovako
»(draguljima) oki¢en« hronostih ne »ispadne« (ne pode za rukom) jednom u hiljadu
slucajeval : ,

Medutim, da odmah kaZemo, na kraju hronostiha datum je oznagen i ciframa
-kao 1237 hidZranska godina koja je potela 28 septembra 1821, i nema razloga da se
u to (bar uglavnom) sumnja, i to tim manje Sto je Dzeladin-beg vladao i bio u
Ohridu sve do 1830 godine. Kako ova ¢injenica tako i malofas pomenuta apsurd-
nost datuma odnosno neverovatnost greke od strane pesnika navode na to da zbir
slovd .treba drukéije izvrSiti, upravo na neki na¢in reducirati. U ostalom, posle
svega -ovoga, postaje jasno da onaj izraz »draguljima okiéen« ( s ) nije samo
obi¢ni pesni¢ki ukras nego da znadi i ne§to drugo i stvarnije.

Medutim, nekoliko velikih i vrlo dobrih reénika (Richardson, Steingass, Red-
house, Wahrmund, Belot, Kélékian i Hony) objasnjavaju re¢ _s,# (miicevher) samo
kao »ukraSen dragim kamenjem« i nifta drugo.””) S druge strane, tako poznata i
obimna dela o poetici, retorici i metrici muslimanskih naroda kao $to su ona od
Riickerta i Garcin de Tassy-a™) uopite nemaju ove re¢i u svojim registrima a kamo
li da daju neko njeno tehnitko znaéenje.”) Dok tako svi pomenuti re¢nici i dela na

) Sravni E. J. W. Gibb. History of Ottoman Poetry, IV, 266—270; Enciklo-
pedija Islama,'s. v. Suridri (u nemadkom izdanju, knj. IV, str. 611).

1) Sto Heuser-Sevket (3. izd. od 1953) i Wehr u ovom pogledu nista ne pomazu, razumlji-
vo je donekle po tome $to oni uzimaju u obzir samo savremeni jezik. Ni Fagnanove Additi-
ons aux dictionnaires arabes (Alger 1923) ne objasnjavaju evu red.

) Fr. Riickert, Grammatik, Poetik und Rhetorik der Perser... neu her-

ausgegeben von W, Pertsch, Gotha 1874. — M. Garcin de Tassy, Rhétorique et pr.oso-
die des langues de I'Orient musulman, seconde édition, Paris 1873.

) Ovo pada tim viSe u ofi §to Riickert i Pertsch o datiranju slovima (5 gaa G_J_)U)
govore na dugo i Siroko (str. 224 i dalje).
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zapadnim jezicima podbacuju,™) Sidmi-begov Qamis-i tiirki lepo iizriéno veli
da se pod onom reéju, pored ostalog, razumevaju i slova s diakritiénim tackama
odnosno da se pri reSavanju hronostiha jedino ona uzimaju u obzir:

Medutim, ni zbir arapskih slovi s tatkama (u hronostihu) ne daje 1237 (kako
je u natpisu ciframa oznageno) nego samo 1234 (= 1818/19). Kako objasniti ovu ra-
zliku, taénije re¢eno ovaj manjak od tri jedinice? Ako uzmemo u obzir da slovo
dzim ima brojnu vrijednost od tri (3), onda bismo mogli zakljuéiti da u hrono-
stihu ispod jednog od oba slova ha (7) fali tacka i dobili bismo 1237. Ali re¢ ola Ci-
tana <le= ne znadi ni$ta, pogotovu u vezi s prethodnom re¢ju oI, i tako ova kombi-
nacija odmah otpada. Druga bi konjektura bila da se re¢ s= &ita o= , ali ni ove reéi
obi¢no nema u veéini reénik, a jo§ manje sa znacCenjem koje bi odgovaralo smislu
hronostiha. Jedinu podrsku za ¢itanje ove red¢i s dZim om pruza donekle Steingass
S. V.. »s> jali (in Zand and Pazand), Pure«. Ja velim »donekle« zbog onih reéi u
zagradi i zato $to ne znam da 1i je persiski i turski pesnici stvarno upotrebljavaju.
Ali ne smemo zaboraviti da turski pesnik koji se uhvati »u kostac« s kojim hrono-
stihom mora neminovno posegnuti i za najredim i najneobi¢nijim re¢ima u arapskom,
persiskom i turskom jeziku, pa makar im znaCenje i malo nategnuo. Uzevsi ovo u
obzir kao i to da ¢itanje dzdj ( s ) daje dosta dobro znaéenje (»On ceo grad ponovo
otisti (varijanta: oZivi) i uskrisi izvorom Zivotal«), ova ispravka izgleda oprav-
dana, tim viSe §to bi se onda datum po br0]n01 vrednosti slova saxsvmn slagao sa
pripisanim datumom u ciframa. :

Jo§ nesto govori u prilog upravo pomenute ispravke. Pretpostaviti da je klesar
ili pisar pogresio u datumu s jasnim ciframa nije nemoguc¢a stvar, $ta viSe oni ¢esto
krivo razumeju pojedine reéi i slova odnosno krivo ih prepisu ili jsklesu i za to ima
toliko primei‘a,”) da jedna arapska izreka kaZe da je svaki kaligraf neznalica ( Jé=
Jale LUha . Ali da se u naSem sludaju radi o jednoj takvoj greski gotovo je iskljudeno:
u doba kad je ¢eSma potekla svako je znao godinu (datum) i ta bi se gre$ka morala
odmah zapaziti a, po-svoj prilici, i otstraniti. Isto je tako malo verovatno da je nat-
pis izraden (isklesan) tri godine posle otvaranja ¢eSme i da je klesar onda isklesao
- taj doeniji datum, jer bi se i to lako primetilo.

Nakon svega izgleda priliéno sigurno da je Ihtisdb-¢e$ma sagradena 1237 {1821/
22) godine.Ono §to se na toliko drugih primera utvrdilo to se videlo i na hronostihu
ove ¢eSme, naime kako je nesigurno i kolebljivo datiranje pomoéu slovi i njihove
brojne vrijednosti. U naSem slu¢aju, jedna ispustena tatka ispod h ( - ) poremetila je
podudarnost izmedu zbira slovad u hronostihu i izmedu brojeva jasno oznaéene godine.
Inale, ima i mnogo teZih sludajeva pri datiranju slovima wprema njihovoj brojnoj
vrednosti tako da je i brojna razlika u godinama znatno veéa nego u nasem sluéaju.™)

Uopste govoredi, 1 ovaj nas§ primer pokazuje da su za datiranje raznih doga-
daja i postignuca ¢itko i jasno ispisane cifre ipak najpouzdanije i najbolje sredstvo.
Ciframa jedino imamo i ovaj put da zahvalimo §to su nas uputile na pravo @&itanje
teksta u hronostihu i $to smo tako na oba na¢ina saznali da je Ihtisdb-e§ma sagra-
dena 1237 hidzranske odnosno 1821/22 godine po naSoj eri.”™)

) Izuzetak ¢ini jedino Wahrmund, i to u toliko §to na jednom drugom mestu (s. v. _as)
ukazuje na pravi put; pored ostalii znacenja, tu on najzad navodi i »diakritischer Punkt«.

) Taeschner i Wittek, Die Vezirfamilieder Gandarlizdade... str. 98 i 101,

%) Sravni, pored ostalpg, Riickerta i Pertscha, str. 246.

) Kako je poznato, Suririjevi hronogrami su Stampani u nekim izdanjima njegovih.
pesama i u drugim delima. Interesantno bi bilo videti da li i Stampano izdanje Fehimovih pe-
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v
SERIF-BEGOVA MEDRESA

Svaka iole veca turska varo$ imala je bar jednu medresu, pa razume se ni
Ohrid nije ¢inio izuzetak u ovom pogledu. Sta vise, po Evliji Celebiji, u doba njegove
posete, Ohrid je imao dve veée medrese. U spisku ohridskih ulica (knj. VIII, str. 739),
. Evlija pored ostalih pominje i ulicu Kodza Sijavug-padine medrese. Da ovo nije even-
tualno samo neka istoriska uspomena na bivSu, onda postojetu medresu, vidi se
odmah na sledeéoj strani Evlijina putepisa (VIII, 740), koja sadrzi kao neki spisak tih
udilista i poblize podatke o njima. Tu Evlija ha prvom mestu navodi Staru Sijavus-
1asinu medresu ((gea-ode LY ool S_,J) a onda, kao drugu, Tekijsku medresu Sulej-
man-Nana™) (g Gl pladl),

Evlija Celebua je, naravno, mogao pisati samo 0 medresama koje su podignute
pre osme decenije XVII veka, ali izgradnja medresa nije bila time zavrSena. To jasno
pokazuje i Serif-begova medresa.

Najstariji podaci o toj Skoli (sa nastavom staroga tipa) koji meni sada stoje
na raspoloZenju, nalaze se tek u Nu$icevim beledkama iz 1892 godine.”™) S obzirom na
sadrzajnost tih obavestenja i znajuéi iz viastitog iskustva kako je sada, posle raznih
pustodenja i nevolja, tesko doéi do i malo starijih knjiga, ja ¢éu ovde u celosti izneti
§ta Nusi¢ o tome piSe: »Vise Stamboi—éaréije; gde je turska skola (medresa),*’) po-
stoji grob Serif-begov. Taj se grob u Ohridu jako postuje. Serif-beg je Ziveo za vre-
me Dzeladin-bega. Za njega pricaju da je bio osobito Cestit i valjan i da je maroéito
Stitio hriS¢ane i bio njihov ljubimac, Serif-beg je ¢ak, kad drugéije nije mogao tpo-
moci raji, naredio te se ubio neki zabit u sudu koji je prekomerno zlostavljao hri-
S¢ane. To je stalo glave i samoga Serif-bega i umr’o je od otrova. Pre no §to je iz-
dahnuo, bogati Serif-beg ostavi zave§tinje, da se njegovo imanje nikad ne prodaje,
ve¢ da se od prihoda izdrzava medresa (Skola), koja i sad postoji viSe njegovog gro-
ba, i da se pomaze sirotinja i turska i hriS¢anska. Do pre 10 godina zaista je poma-
gano do 150 hriS¢anskih kuc¢a i dosta turskih. Danas se prihod od toga upotrebljava
samo na medresu koja je ujedno i pansionate.

Na Zzalost, ja ne mogu mnogo dodati Nusi¢evoj bele$ci o ovom ohridskom do-
brotvoru, a neke podatke o njemu saznatemo istom iz natpisa na njegovoj medresi.
Pre drugog svetskog rata, ta medresa se nalazila u ulici poruénika Dokiéa br. 1. Po
mojim tadasnjim obave$tenjima na licu mesta, Serif-beg je rodom iz Bitolja gde ta-
kode 1ostoji Serif-begova medresa. O tome ¢&itamo u Mehmed Tevfikovoj Krat-
koj istoriji bitoljskog viiajeta®) nesto poblize: »U sred Bitolja, pored
sama (Carigrad, 1262 po hidZri, svega 49 strana) sadrZi i natpis na IhtisAb-feimi i kako tu glasi
nen hronostih. Ako bi se na taj nadin (ukoliko je izdanje kriti¢no) ili ma na koji drugi utvr-
dilo kao sigurno da je autenti¢no l;>\ K] ,:;,, onda ne preostaje drugo nego pretrostaviti da je
natpis isklesan ili postavljen tri godine docnije. U koliko je to doista tako bilo, pa ¢ak i u

koliko je to verovaino, to su opet pitanja na koja ne znamo odgovara.

%) Ma da je Evlija u potetku ovog spiska medresi sdm rekao da imaju svega dve na broj,
ipak na kraju spiska dodaje da ih jo$ dosta ima uz razne male tekije (S Jamrdn 431y ami).

™) Nusié, Kraj obala..., str. 53.

80) U Nugitevoj knjizi stoji »muresi«, ali je u spisku »Stamparskih pogreski« (pri kraju
knjige) ispravljeno u »medresac. .

81) Nemajuéi turskog originala sluZim se srpskim rrevodom u Brastvu, XXVII (19337),
str. 214, pod brojem 5.
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dzamije Serif-begove
nalazi se medresa Se-
rif-begova. Podigao
ju je Serif-beg. Ka-
ko za izdrzavanje
‘dzamije, tako i me-
drese pored nje po-
menuti osnivat je za- ‘
vestao prihod od ve-
likog imanja. Njenim
vakufom sad upravlja
Kenan-beg, jedan od
bitoljskih  prvakac.
Prirodna stvar, samo
na osnovu reéenocga
nije sasvim sigurno
da se radio o istom Natpis na Serif-begovoj medresi

Serif-begu.

Medutim, §to mi je u Ohridu refeno da je osnivaé tamosnje Serif-begove me-~
drese bio i mutesellim ohridski, to je sigurna stvar. Prvo, u natpisu na njegovoj me-
dresi (kako ¢emo malo nize videti) stoji izri¢no kajmakam Serif-beg, a drugo, u
doba kad je taj natpis datiran (1846), Ohrid je doista bio srez, upravo on je to bio jod
od 1835%) i ostao jeidalje sresko mesto, jer je bitoljski vilajet bio ukinut od 1260-—70
madlijje-godine, tj. 1844—54 po na$oj eri.®®) Pored toga, $to Nu§i¢ — kako smo malo
pre videli — kaze za Serif-bega da je »Ziveo za vreme DZeladin-bega«, i to se moze
dovesti u sklad, tj. obojica su savremenici, ma da je pohlepni DZeladin-beg, u Zelji da
sacuva svoje blago, ba$ zbog njega verovatno i zaglavio®!) i to petnaest do dvadeset
godina pre Serif-bega.*)

A sad da ogledamo izblize sami natpis! Kako se i na priloZenom snimku vidi,
on je isklesan vanredno lepim t. zv. turskim taligom na jednoj ovecoj plo¢i koja
je vodoravnim linijama razdeljena na osam ravnih i jednakih polja, a ova su
opet jednom okomitom crtom preko sredine raspolovljena tako da cela ploda
sadrzi Sesnaest pribliZzno jednakih prostora za redove, odnosno u ovom sluéaju za
stihove.

8) Po Narodnoj enciklopediji, knj. III, str. 247/8.

8%) Nusié (na str. 21) veli doslovno: »Ohrid je stolica jedne kajmakamije (sreza) iz bitolj~
skog mutesarifluka« (misli: iz bitoljskog okruga). .

8 BeZeéi pred sultanovom vojskom, DZeladin je’kupi‘o u Skadru sjednu demiju i sa svo-
jim haznadarom i silnim blagom« krenuo u Egipat, ali su ga vozari na tom putu Ziva bacili u
more, a njegovo blago sebi uzeli (Nusi¢, Kraj obala... str. 179).

%) Da li je Serifbeg bio u refeno doba doista poglavar ohridskog sreza moglo bi se vrlo
lako videti iz tadasnjih sdlndma za pojedine vilajete ili za celu Tursku carevinu, ali najstarija
sdlndma za bitoljski vilajet kojom raspolaZem jest od 1892/3, dakle za pedeset godina mlada
nego §to bi za ovaj sluéaj trebalo, a najstariji Gedisnjak visoke osmanske care-
vine ( «._Jl.fr— u:lc <9 saldle ) koji mi je sada pristupac¢an jos je mladeg datuma, tek od 1322,
odnosno od 1906/907 godine. Ipak, iz ove poslednje Sdlname (godifte 62, str. 959) vidi se da

je Ohrid tada bio srez ( Las ) druge klase u bitoljskom vilajetu.

0 — Prilozi za orijentalnu filologiju
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Ovim je odmah receno da i ovde imamo posla sa jednim od onih pesni¢kih
natpisa kakvi su u Turskoj bili omiljeni jo§ od XVI veka pa nadalje. Svaka vodo-
ravna linija drzi po jedan od osam beJtova (distiha po nasem), a okomita linija odvaja
njihove polustihove (po naSem: stlhr)ve) Inace, natpis je u glavnom vrlo &itak, sem
$to su donja desna polja na plo¢i malo zamucena i, valjda usled atmosferskih prili-
ka, priliéno tamna (zamracena) i, naravno, manje (“:itljiva-. Ipak, posle izvesnog iruda,
Sto po smislu §to uz pomo¢ metrike, ja sam ga ovako proditao:®)

Natpis na Serif-begovoj medresi
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84) Parljivi ditalac ée lako zapaziti da su pri tome pojedine redi snabdevene vokalnim i
drugim znacima ne toliko radi hvatanja smisla koliko radi metri¢kih zahteva i skandiranja.
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Napomene uz gornji tekst (zaokruzeni brojevi ozna¢avaju stihove).

(3) Zvezdica * nad kojim slovom znaéi da ga, iz metrickih razloga, treba
titati kao slog, dakle *_iss = wag-fe tj. sa kratkim e.

(10) Isklesano: «ilns, ali metar zahteva odvajanje postpozicije i rastavijeno
¢itanje.

(15) Sva &etiri priloga na kraju ovog stiha su ovde, radi rime, tako rec¢i sub-
stantivirana i pomoéu nastavka -e (na pes) u dativ stavljena. U Sami-begovu Q &-
mis+ tiirki, s. v. o4 (pes), imamo primer gde su prilozi - s 4y stavljeni kao
objek.ét u akuzativ. Pada u o¢i da u ¢itavoj Firdusijevoj S&hndmi nema
oblika <.y (sr. Fritz Wolff, Glossar zu Firdosis Schahname, Berlin 1935,
s. v.). Ovo menjanje po padezima je, dakle, ¢isto turska praksa.

Prevod natpisa na Serif-begovoj medresi

(1) Blagorodni kajmekam, uzviSenih teznji, Hatimovih maniri,
(2) Koji prosu mnogo novca, (to je) velikodusni Serif-beg.
(3) Onaj koji sagradi Novu medresu (i) zavesta joj veliku zaduzbinu,
(4) To je majdan izdaSnosti i darezljivosti, (to je) velikodu$ni Serif-beg.
(5) Onaj zavestaé-dobrotvor (i) poglavar (koji) prosu veliki imetak,
(6) (Koji) napravi uéiliste bez premca, (to je) velikodu$ni Serif-beg.
(7) Onaj (zaves$tad) slavnoga imena §to uéini (to) dobro — dao Bog da se do-
bro primi v
8) (I da mu se zelja ispuni na oba sveta! — (to je) velikodugni Serif-beg.

) Neka mu je dom radostan i napredan, neka je sa svojom decom sretani

) Cije se ime zbog njegove zaduZbine pominje, (to je) velikodusni Serif-beg.
) Dao Bog da, posle ovoga, (jos) koje dobro delo kao ovo
2) Utini taj uspesni poglavar, velikodusni Serif-beg!

) On napravi vrlo lepo uciliSte kome sli¢no niko ne vide,

) O sretnoj novoj godini (napravi ga) velikodu3ni Serif-beg.

) U hronostihu (evo) vesele vesti za svakoga, bio desno, levo, spreda ili
pozadi: »

(16) »Novu medresu sagradi velikodusni Serif-beg«. God. 1262,

Posto sada imamo tpred sobom ceo natpis Cisto i pregledno prepisan odnosno
oStampan, lakSe nam je osmotriti i njegovu pesni¢cku formu. To je pesma od osam
bejtova (odnosno naSih Sesnaest stihova) sa vrlo teS§kim rimama, narodito u poletku
pesme i sa jednim te istim refrenom (zavrSetkom) na kraju svakog bejta. Rime su
u prvom bejtu peterostruke (!), i to posle 8., 12. i 16. sloga u prvoj spolovini bejtd,
a u drugoj polovini bejta takode posle 8.1 12. sloga, ali iza toga dolaze reéi »ve-
likodusni Serif-beg« koje kao zajedni¢ki refren vezu celu pesmu u jednu celinu.
Ovako komplikovane rime pesnik je naSao samo za pocetni bejt, a u ostalim bejtovima
se morao zadovoljiti sa tri slika, i to posle 8., 16. i 24. sloga. Sto se ti¢e metra, pe-
sma je ispevana u seri‘-u ( & ) takvog tipa koji u prvom hemistihu ima cetiri
stope mustaf'ilun (i, tj. — — 0 —), a u drugom ipolustihu tri takve stope i na
kraju stopu faGlun (s, tj. o — —).*)

8) Pri utvrdivanju ovakvih stopa slabo ili nikako ne pomaZu na$ Behlilovi¢ i Enci~
klopedija Islama (s. v. SariJ); JuSmanov je ve¢ holji, a naroéito Riickert-Pertsch

O
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Kako smo veé po rimama videli, ova pesma nije gazel, pa joj nedostaje i
jedna druga, gotovo obavezna karakteristika gazela: naime pesnik ovde ne kazuje
svog imena i ostaje nam sasvim nepoznat.

Medutim, nama je najviSe stalo do same sadrZine ovoga pesniékoga natpisa.-
Kako se iz gornjeg prevoda brzo moze. videti, natpis pripisuje Serif-begu najbolje
osobine i najlepSe vrline koje mu, kako znamo, i Nu8i¢ obilno pridaje; kao ¢ovek
na koga se moze primeniti ono Goethe-ovo: »Edel sei der Mensch, hilfreich und
gutl«, on to doista i zasluZuje. Natpis dalje izrazava najbolje Zelje ovom dobrotvoru
i njegovoj porodici i slitno. Medutim, u ovom natpisu punom zahvalnosti 1 blago-
siljanja nigde ne nalazimo nesto poletnije, pesnickije, sa kojim originalnim pa ni sa
obi¢nim poredenjem, metaforom ili slikom®®) §to smo videli — da ne idemo daleko! —
malo pre u Fehimovu natpisu na Ihtisab-&e$mi.

S druge strane, ovaj natpis ne sadrzi — ukoliko se to uopste od njeda moze
traziti — nikakav vazniji ili stvarniji istoriski podatak. Jedino 8§to iz njega kon-
kretnije saznajemo jest to da je Serif-beg bio kajmakam, da je njegova medresa
(»Nova medresa«) sagradena 1262 po hidzri (= 1846) i, dalje, da je bio imuéan Sto,
u ostalom, i Nu$i¢ prica. Ipak, i ovi su podaci do izvesne granice korisni, naroéito
kao rezultat obrade jednog osmanskc-turskog spomenika sa lica mesta. Na koncu, sa
Cisto epigrafskog gledista dve stvari su sigurne: brojni zbir slovd u hronostihu ovog
natpisa slaze se potpuno sa pripisanim datumom u ciframa, a drugo, klesar ovog nat-
pisa nije pravio nikakve greske tpri izradi. Kako se se¢amo, ni jedno ni drugo se ne
moZe reci za inace pesnickiji i sadrzajniji Fehimov gazelski hatpis na Ihtisdb-¢eSmi.

RESUME
LES MONUMENTS TURCS A OHRID

Cette étude comprend les quatre parties suivantes.

) Un coup doeil sur la période turque dOhrid. Tout
d’abord l'auteur constate que la domination turque a duré de 1394 jusq’'a 1912
et qu’on posséde peu de relations et de renseignements datant de cette période.
Les sources turques sont trés pauvres, mais en revanche Evliya Celebi, qui visita
cette ville en 1670 nous rapporte beaucoup de détails importants et intéressamts,
bien qu'il n’indique aucune date (il avait l'intention de combler cette lacune plus
tard mais elle demeura pour toujours), aucune inscription sur les batiments et édi-
fices publics, pas méme un seul chronogramme. En ce temps-la et jusqu'a la fin
du XVIII¢ siécle Ohrid appartenait au vilayet de Monastir (Bitolj). Au commen-
cement du XIXe sidcle, un certain Djeladin beg, d’origine albanaise, usurpa le
pouvoir & Ohrid, et s’y maintint jusqu’en 1830. Datant de la seconde moitié du XIX®

(Grammatik, Poetik und Rhetorik..., str. 386) i Garcin de Tassy (Rhétorique
et prosodie... str. 303) koji uzimaju u obzir i persisku praksu za kojom su se i Osmanlije
povodile. ’

88) Jedini izuzetak je rrvi polustih gde se za Serif-bega kaZe da. je Hatimovih maniri.
Hatim, iz plemen Tajj, jeste sinonjm vanredne daresljivosti i idealan tip viteza i altruiste u
staroj Arabiji (pre islama). Njemu se pripisuje i 88 pesama koje su u Nematkoj podavno izdate
(Der Diwan des arabischen Dichters Hatim Tej nebst Fragmenten herausge-
geben, libersetzt und erldutert von Dr. Friedrich Schulthess, Leipzig 1897).
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siécle, on a des relations sur Ohrid et Djeladin beg dans les ouvrages des voyageurs
et d’autres auteur tels que Grigorovi¢, Hahn, Semseddin Sami bey et Nugié. Juste
un an avant la libération de la ville de la domination turque, parut (en turc) une
Bréve histoire du vilayet de Monastir par le major Mehmed Tev-
fik. Enfin, Ohrid fut libéré par les Serbes en 1912. Pendant leur domination qui
dura 518 ans, les Turcs ont transformé certaines églises en mosquées, mais natu-
rellement ils en ont construit plusieurs nouvelles aussi bien que d’autres édifices
publics. Lors de sa visite &4 Ohrid (en 1934), I'auteur de cette étude a fait photogra-
phier quelques inscriptions turques; il a consulté certains documents turcs et dressé
une liste de mosquées qu’il publie ici en fant que document annexe. Dans ce qui
suit, il traitera de ceratins monuments turcs dans cette ville, plus spécialement des
inscriptions qui s’y trouvent.

II) ’'Im&dret et letlirbe de Sinan Celebi. Dans la ville su-
périeure (forteresse) se trouvent les ruines d’une grande mosquée d’autrefois, ap-
pelée »Imaret«, ainsi que le tiirbe (mausolée) de Sinan Celebi. Suivant la tradition
locale des Turcs d’Ohrid, ces deux monuments auraient été construits par le
nisanci Sinan Celebi, mais Evliya Celebi ne mentionne ni la premiére ni la seconde
construction, bien que ce Sinan, d’aprés linscription conservée sur sa tombe, soit
mort déjd en 'an 898 de 1'hégire (= 1493). D’autres indices encore nous rendent
trés prudents a cet égard. La croyance locale elle-méme ne prétend pas que Sindn
aurait construit cette mosquée pour lui-méme et en son nom mais bien au nom du
sultan Mehmed Fatih, c’est-4-dire qu’il en aurait fait don & ce dernier. Cependant,
Evliya Celebi raconte une histoire semblable relative & un certain Ohrizade qui, si
l’on en croit ce récit, aurait également élevé une mosquée & Ohrid et en aurait fait
don & Bayezid II, fils du sultan Fatih: et c’est pourquoi on l'appelle aussi »la mos-
quéede 'Empereur«. A Ohrid, Sinan Celebi est encore considéré comme le fon-
dateur de l'imaret au sens d’établissement de charité (pour les indigents et étudi-
~ ants), mais Evliya Celebi attribue ce role également & Ohrizade. — Quant & l'in-
scriptien qui se trouve sur la tombe de Sinan Celebi, elle ’est trés bien conservée,
d’'une maniére si peu habituelle, que cela aussi fait naitre des doutes; dans le meil-
leur cas, il s’agit d’'une inscription renouvelée. En outre; ce méme Sinan, d’'aprés la
tradition locale, aurait ¢été nissanci et gendre du sultan, mais sur les listes corres-
pondantes dans Sigill-i cosmani (IV, 792-94 et 713-16) on le cherchera en vain.
Quelques documents (berats) datant du XIXe siécle et qui ont été montrés &
l'auteur de cette étude, n'apportent également aucune lumiére dans ce probléme,
pas plus que les renseignements divers relatifs aux ‘Sinans de tous titres qui se
trouvent dans les ouvrages accessibles ne s’accordent avec ceux qui ont été exposés
et discutés plus haut. Aussi la question de l'identité de ce Sinan Celebi reste-t-elle
ouverte. )

IITl) L'inscription sur IThtisab ¢esmesi. Cette fontaine se trouve
dans la ville elle-méme, tout prés du platane géant, communément appelé »Cinar,
et porte une inscription. poétique (plus exactement c’est un gazel de sept beyts),
composée par le poete Suleyman Fehim (1789—18486). L'inscription fait grand éloge
de Djeladin beg pour avoir amené ’eau dans la ville; elle le compare a Hidir et fait
remarquer que méme Alexandre le Grand n’a pu trouver la fontaine de Jouvence
dans le quart peuplé de la terre. Dans le dernier vers, l'inscription contient aussi un
chronogramme dont l'addition numérale donne l'an 1234 de I'hégire, mais tout de
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suite & cOté, I'année est indiquée en chiffres comme celle de 1237. Le chronogram-
me en question est ce qu'on est convenu d’appeler miicevher, c.-4-d. que seules
les lettres (arabes) aux points diacritiquesdoivent étre prises en considération et
puisque la différence de trois unités ne peut étre autrement égalée que si l'on lit,
au lieu de L=l s o (hayy uihya), ! . (cay uihya), l'auteur de l'etude se décide.
— faute de mieux — pour cette derniére lecture. En tout cas, il est presque exclus
que le poéte ait fait une faute, et, d'autre part, il est {res peu vraisemblable que
I'inscription ait été gravée trois ans aprés l'inauguration de la fontaine ou que le
tailleur de pierre ait fait une erreur en gravant les chiffres de la date. Cette in-
scription fournit encore un exemple montrant combien les chronogrammes sont peu
slirs en ce qui concerne l'indication de la date d’un événement quelconque, et com-
bien les chiffres clairement écrits sont, dans ce but, le meilleur moyen de précision.
C’est aux chiffres, dans ce cas aussi, qu’il faut.savoir gré de nous avoir amené &
la lecture exacte du chronogramme et de nous avoir permis de fixer, par deux
moyens différents, la date de construction de la fontaine, c.-a-d. l'an 1237
(= 1821—22).

IV) La médresa de Serifbeg A coté de Sinan Celebi, légateur de
l'Imaret, et de Djeladin beg, fondateur dela fontaine prés du Platane, les habitants
d’Ohrid mentionnent encore parmi leurs bienfaiteurs l’ancien gouverneur de leur
district Serif beg qui a 1égué des revenus a un établissement de charité pour les
pauvres, sans distinction de religion, et a fait construire une école supérieure mu-
sulmane. Le souvenir de ce dernier est particuliérement conservé dans une belle
inscription sur cet établissement. Cette inscription est également composée en vers
(huit beyts)aux rimes trés recherchées, mais pas dans la forme de gazel, et par
conséquent elle ne contient pas le nom de son auteur, de sorte que le poéte qui I'a
composée nous reste tout & fait inconnu. L’inscription est pleine d’éloge pour la
générosité de Serif beg et forme les meilleurs voeux pour sa prospérité et celle de
sa famille. De plus, linscription nous informe, en méme temps que Serifbeg
était kaymakam, que son école, appelée aussi »Nouvelle médresas, fuit construite
en 1262 de I'hégire (= 1846) et qu'il était riche. Contrairement & I'inscription qu’on
trouve sur 1' Ihtisab cesmesi, celle-ci est gravée sans aucune faute, et l'addition
numérale des lettres du chronogramme s'accorde parfaitement avec la date marquée
en chiffres.



