
DIVNA ĐURIĆ-ZAMALO 

PRILOG POZNAVANJU BEOGRADSKIH DZAMIJA 

Nedavno je Muzej grada Beograda obogatio svoje zbirke jednim 
crtežom koji rešava pitanje !izgleda Ali-1Paš1ne džamije u Beogradu 
(sl. 1)1. Lj. Nikić, verovatno najbolji IPOznavala'c beogradskiih dža­
mija2, za Ali~pašinu džamiju zna samo toliko da je 1ucrtana u Brušov 
plan Beograda iz 1789. ,g.3 i u turski plan iz šezdesetih godina XIX 
veka4, da se 1pominje u dokumenbima iz turskih arhiva i·z 180L g.5 

i da je porwšena 186,3. Hi W64. g. prema odlukama Koll1!ferencije u 
Kanlidži6• Njen izgled do sada n1je bio poznat. 

Crtež tušem Ali-pašine džamije, koji se sada prvi put objav­
·ljuje, radio je mađarski inženjer Lupa Peter, što se Vli·di iz pobpisa 
u desnom d01njem uglu (A tely~senek mjiz Luppa Peter, mernok). U 
visini vrha minareta džamije iSlpisano je štampanim slovima: 
AIJI~PASA MECSET; -BELGRADON- (Ali-;pašina džamija; -Beo­
grad-). Godina kada je džamija crtana nije označena. 

Po'što je crtež radlio inženjer, treba, svakako, verovati u pro­
porcije građevine, pa se može zaključiti da je džamija bila prili.čno 
vitka. Kako se u prednjem planu ispred same zgrade džamije nalazi 
neka pomoćna dvospratna zgrada, ne možemo zaključiti kakvog je 
oblika osnova džamije, ali možemo reći da je taj donju deo građe­
vine prili!čno visok, jer mu je visina jednaka visini !prednje zgrade 
zajedno sa krovom, što svakako iznosi preko 7 m. Na ovome mestu 
osnova džamije prelazi u osmougaoni, a zatim u kružni oblik, da se 
na kraju završi poluloptastom kalotom. Na osmougaonom delu svaka 

1 Muzej grada Beo,grada, Inv. br. 
U. 9121 - fm•maJt 18,5 X 26 cm. 

2 Lj. N~kić, Džamije u Beogradu, 
Godišnjaik gJraida Beograda, V, 1958, 
str. 151-206 - S!kraćmo: Ntkić I. 

3 Plan varoši Boograda s kraja 
XViii! velka. hraldio Fr. :fl01t1 Bruš, 
potporučn~k. Plan je objaV'ljen kao 
prilo,g uz iknj.i,gu D. Pa[]Jte<lLća, Beo­
gradski pašaLuk pred Prvi srpski 

ustanak, Posebna izdanja SAN 
CXLVI, Beograd, 1949. 

4 G. Elezović i P. Popović, Dva 
turska plana Beograda, Beog>radske 
opštilnsike novine LV, 1937, st>r. 64-
68, 250-252 + 3 p[ana. 

5 Lj. N~kić, Prilozi istoriji beograd­
skih džamija, Go:dllšnjak grada Beo­
grada, VH, 1960, str. 145 - Sk,raće­
no: Nikić l1I. 

6 NL'ki!ć I, /Sitr. 163. 
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strana ima ,po jedan uzani prozor sa lukom. Polazeći od toga da je 
prednja građevina visoka 7 m, najviJši vrh kalote nalazio bi se na 
visini od 14-15 m. Propordornalno toj viSiini, strana osnove bila bi 
dui&ine svega 8~9 m. Minare je standardnog oblika, kakvo nala­
zimo i u ostalim beogra,dskim džamijama. Sa crteža ne možemo za­
kljtučiti da li je džamija crtana sa ultice i'li iz dvor1šta. Na desnoj 
strani crteža vld!ilmo z1d u perspekUvi, sa čudn:ilm lukom i dva otvoora. 
Na sredini zida je lula iz koje teče voda. 

Pošto sada znamo kako itZgleda Alil-pašina džamija, zanimljivo 
bi bilo .prostudirati jedan crtež staroga :Dovćola koji je radio Eduard 
Brauman (Eduard Braumann) 1846. g. (sl. 2). Pre svega, treba da 
znamo ko je E. Brauman. Bio je prvi litograf u S11biji, koji je u nju 
došao 1846. ,g. i osnovao našu prvu državnu litografiju - kamenore­
znicu i njome 11ukovodlio do 1850. g. Posle to,ga se vratio u Nemačku 
i u Citavi osnovao svoju litografiju sa trgovinom. Beograd je po­
novo posetio posle pedeset godina i tom prilikom obećao da će Na­
·rodnom muzeju poslati sve primerke litografija koje je radio u 
Srbtiji, pa je to obećanje i ispunio7• Među tim litografijama nalazi 
se i crtež Dorćola, koji smo maločas pomenuli. Crtež je potpisan u 
levom donjem uglu: Nacih Natur gez. 1846. v. E. Braumann (Prema 
prirodi ·crtao 1846. g. E. Brauman). Objavljen je prvi put u časopisu 
)>Nova iskra« br. 4 za 1899. g.8, a poslednji put u Godišnjaku Muzeja 
grada Beo,grada za 19·55. g.9 • Crtež predstavlja izgled Dorćola s tim 
što se u daljini vide zidine beogradske tvrđave, poznata Sahat-kula li 
džamija 'Mahmuda-sultana u Gornjem gradu sa porušenim mina­
retom. 

Videći prvi put crtež Ali-pa,šine džamije mađarskog inženjera, 
setil:.i smo se dia jedna od džamija na pomenutom crtežu Br111umana 
11či na oVtu džamiju. To je bila poslednja džamija s desne strane. 
Međutim, našli smo ovakav potpis ispod ovo•ga crteža objavljenog u 
Godišnjaku Muzeja grada Beograda: »81. 4 - E. Brojman (Brau­
mann), Iz starog Beograda: Dorćol. Rad po prirodi 1846. godine. 
Krajnja džami,ja desno jeste Sindžirli džamija.« Ovo se nije slagalo 
sa našom pretpostavkom i poređ~njem, pa smo zbog toga pristupili 
detaljruijoj studiji crteža. 

Pre svega, smatramo da je autor objatšnjenja crteža došao do 
ove konstatacije upoređujući izgled ove džamije sa iZigledom Sin­
džirli džamije 6ji je crtež radio A. Kovačevrć 1870. g.10 i koji mnogo 
liči na crteiŽ džamije Braumana. ZaiJsta, kalk:o sooa znamo i Ali­
pašinu džamiju možemo zaključiti da je arhitektura othe građevine 
veoma sli.čna. Međutim, proporcije građevina se razlikuju. Ali--1pa­
šina džamija je vit~ija, tj. njeni odnosi visina prema dužinama veći 
su nego ti isti odnosi u Sindžirli džamije. 

1 Be'1ešlka Poklon Narodnom mu­
zeju, Nova ·ilstkra, 1899, br. 8, str. 
142.-143. 

s Nova iskra, 1899, br. 4, str. 59. 

9 Godišnjaik Muzeja grada Beo­
grada, II, 1955, str. 106. 

10 Godišrrltjak MUJZeja grada Beo­
grada, II, 195·5, str. 107. 
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Dalje se kao prvo postavilo pitanje: ako je krajnja desno Sin­
d!žirli džamija, koje su onda ostale džamije na crtežu? 

'Pošto smo poš1i ·od pretpostavke da ni Brušov ni turski p1an 
ni,gu rađeni sa tačnim premeravanjima na licu mesta, ucrtali smo 
sve dorćolske džamije na jedan savremeni plan Beograda11 i orkenuli 
ga tako da nam gledajući prema tvrđavi Sinđžirli džamija ostene 
s desne strane: Nismo mo,gli tident~fikovati nijednu od ostalith ,dža­
mi,j a na •crte~u1 

Međutim, ako pretpostavimo da je krajnja desno Ali-pašina 
džamija, što sada kada imamo nj en crtež možemo sa sigurnošĆIU 
tvrditi, posao je sasvim lak. Tako možemo, čak, i konstatovati na 
kome je mestu Brauman stajao dok je radio •crtež. Odredivši ovo 
mesto podešavanjem, ·četiri džamije 6ja se minareta vide u daljini 
(osim džamije u Gornjem gradu) jesu 1(s desna na levo): Ali- pašina 
džamija, džamija Mustafe"'sultana, Sind!žirli džamija i džamija Laz­
oglije. Reis-efendijina džamija nalazila bi se negde iza ruševina koje 
se vide u prvome planu. 

Ali sada se postavlja i drugo tpitanje: na kakvom je uzvi:šenju 
Brauman stajao da bi mogao sa visine da uhvati ovako veliki deo 
Do11ćola? Znamo da je ovaj kraj lbio neizgrađen i da se teren prema 
Dunavu spušta. Zbog toga smo pristup1li tispitivanju starijih planova 
Beograda i tako natšli na: »Plan varoši Beograda- razmera 1:4000 
- ,Izrađen u kanalizacionom ·otseku 1903. g.« 12, u koji su ucrtane 
izohipse. Na ovome planu, pn]bližno na mestu gde smo pretpostavili 
da je mogao stajati Brauman pri radu, nalazi se ucrtano jedno bu­
brežasto uzv~šenje, čija je kota negde oko sredine 76,6 m, dok kota 
.zwpadno od ove (tj. prema tvrđavi) na udaljenju od 20 m iznosi 
72,1 m. Dakle, Brauman je posmatrao Dorćol sa visine od preko 
četiri metra, i tako nam ostavi·o dokumenat neocenjive vrednosti za 
izgled ovoga dela Beotgrada 1polovinom prošloga stoleća. 

Treće i ,poslednje pitanje 'koje nas je interesovalo glasi: kakve 
su to ruševine u prvom planu Braumanovog 'crteža? Da bismo na nj 
odgovorili, uzeli smo ~sada Brušov plan. Otprilike na mestu gde smo 
na planu tiz 1904 g. konstatovaH uzvi•šenje od 4 m i Bruš je nacrtao 
neko uzvišeno proširenje bedema koji je tuda prolazio oko Beograda. 
Ako sada .zamislimo da stojimo na ovome mestu gde smo pretpo­
stavili da je stajao Brauman, i pogledamo u pravcu tvrđave, slika 
će nam biti još jasnija, a do'Ći :ćemo do dva zakljuiČka '(sl. 3). Prvi 
zaključak rešava naiŠe treće pitanje, jer vidimo da je ona napuštena 
džamija, ucrtana ispred bedema na tome mestu na BI'Iuršovom planu, 
naša ruševina u prednjem planu Braumanovog ~crteža. Drugi zaklju­
čak je da se u tačnost Brušovog 1plana možemo pouzdati. 

U Bruišov plan jedino nije ucrtana džamija Laz-oglide. Ona je 
ucrtana u pomenuti turski plan, pa Lj. Niki,ć13 misli da je u Bmšovo 

11 P,lan Beograda, i:zrada i retiJtro­
dulkcLja »GeOikarta<<, Beograd, 1963. 

12 Muzej grada Beog.rada, Inv. br. 
Ur. 3869. 

13 Niik:Lć I, str. 184. 
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vreme bila u ruševinama, a da je docnije obnovljena. Ako je ucrtamo 
na istom mestu ·gde je ucrtana u turski plan, onda bi to bila poslednja 
dlžamija levo na Braumanovom crtežu. 

Sl. 3 - Deo D:o.rćoa:a sa Brušo,vO!g plana Beograda ilz kraja XVIII veka: 1 -
ALi-!paiŠil!la džamija; 2 - Džamija MUJStađe suLtana; 3 - Sil!lJd:žJLrli džamija; 
4 - Džamija Laz..,OigiLije; - 5 - Reis-efendijina džam~ja; 6 - Napuštma 
džamija; 7 - Mesto ina bedemu oko Be01g1rada na kome je stajao E. BraJUman 
ci'ItajJUći Dorćo,l 1846. g. (v1di sl. 2). Ovde je ucrtam i ugao p01smatranja DorćOil.a 
od strooe B["aJUmana, Ikao ;i ["alVan na koju se p:mjeki1Jujru redom džamije kako 

ih j e nacl.'taJo Braua:noo. 

iDalje nam Braumanov •crtež potvrđuje da je Ali-pašina dža­
mija bila vitkija od Sindžirli džamije, ali da je bila manjli.h dimenzija. 
Predstava Ali-pašine džamije u Braumana identična je sa njenom 
predstavom na crtežu Lupa Petera, samo što je verovatno posma­
trana sa razUčitih strana. Predstava kulbeta Sindžirli džamije u 



Prilog poznavanju beogradskih džamija 129 

Braumana idenHčna je opet sa crtežom arhitekte Konstantina Jova­
novića objavljenim u pomenutom rčlanku Lj. Nik~ća14• 

Kizlar-agina džamija je jedna ·od starijih •beogradskih džamija. 
Njen !izgled nam se •sačuvao iz 1860. g. na .crtežu Steve Todorovilća, 
koji je već vi•še puta objavljivan u literaturi15• Međutim, sačuvala 
se i fotografija ove džamije r(sl. 4)16, ali iz nešto kasnijeg perioda, 
svakako posle događaja iz 1862. g., jer se na njoj ne vide utvrđene 
kapije oko turske policije, koje nala•ZJimo na crtežu Steve Todoro­
vtća. Snimak je napravljen sa Kapetan-Mišinog zdanja, dakle odozgo, 
tako da se džamija na fotografiji bolje vidi nego na pomenutom 
crtežu. Sudeći prema fotografiji, ona je ličila na veći broj ostaliih 
beogradskih džamija. Ali ova fotografija je važna kao dokumenat 
ne samo za izgled Kizlar-agtne džamije, već i za izgled njene okoline 
i jednog dela Dorćo-la. Desno se V!idi dugačka prizemna zgrada sru­
šena tek 1941. g., ispred džamije deo neuređenog Studentskog trga, 
a u daljini sve do Dunava deo još neizgrađenog Dorćola. Fotografija 
se sada prvi put olbjavljuje. 

U vezi sa ovom fotografiiom interesantne su us'Pomene Dimi­
trija Bodia koje je objavio u 'listu »Pravda« 1931. .g.: »Ja sam imao 
orli.ginalnu fotografiju turske žandarmeriske kasarne sa Džamijom i 
jednim delom poljane Vel1ke 'Pijace onoga vremena. Na toj fotogra­
fiji video se i jedan poveći deo staroga Dorćolskog kraja. Tu sam 
fotografiju poklonio, kako se sećam, 1911. godine sa sprovodnim 
aktom Zandarmeri.skoj komandi, !prilikom njene proslave o Duho­
vima. da je ima za uspomenu. Tada je bio komandant Žandarmerije, 
kako se sećam, pukovnik g. Vukasović, a komandir čete moj sinovac 
kapetan Mihailo N. Bodi, koji je u ratu 1913. rgodine protiv Bugara 
na Govedarniku poginuo kao komandir jedne pešadiske čete. Ovu 
je fotografiju komanda dala uvel1čati i na jednoj žandarmeriskoj 
proslavi o Duhovima ja sam tu veličanu fotografiju video uram­
ljenru i na tribini okarčenu. Ne sećam se dobro da li je to rbilo pre 
Svetskog rata, ili posle. Kako sam raspitujući saznao, olbe su ove 
fotografije (li originalna i uveli<čana) negde zaturene i danas se ne 
zna gde se nalaze, a trebalo lbi da ih komanda, kao retkost, ima u 
svojim kancelarijama, 'kao uspomenu.« 

Zanimljivo je da i Muzej grada Beograda raspolaže sa' dve 
jednake fotogra.fije sa Kizlar-aginom džamijom. Jedna je originalna, 
veliičine 7 X 5,8 cm i nalaZli se u posedu Muzeja od 1947. g. (Inv. br. 
p. 279/3), a druga je uveličana, 39 X 29 cm i nabavljena je 1948. g. 
(Inv. br. P. 312/5). Po svemu izgleda da su ove dve fotografije iden­
tične sa fotografijama koje pominje D. Bodi. Kizlar-agina džamija 

14 Niki:ć I, str. 177, sl. 8. 
1s Nova iskra, 1905. g. 

9 - Prilozi za orijentalnu filologiju 

1s Mu:zej grada Beog;raida, I1t11v. ibr. 
P. 279/3. 
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nij.e identilfiikovana u inventarskim knjigama Muzeja iz godina kada 
.su fotografije nabavljene. 

Beogradske opštinske novine objavile su u 1939. g. kao knji­
ževni dodatak u tri nastavka napis TT'i viđenja Svete Petke (autor 
je kasnije izdao i kao posebnu knjigu), čij1i naslov ne pokazuje da se 
tu mogu naći vrlo lepi, opširni i zanimljivi ;podaci o Beogradu pro­
šlo•ga stoleća17• Autor je Nikola Trajković, čiji su pred bili stari 
Beograđani. Ispod naslova dela odštampana je:- Fragmenti hronike 
jedne beogradske porodice - ·(Delo iz lepe književnosti - nagra­
đeno na knji!ževnom konkursu Gradskog poglavarstva Beograd za 
1939 .. g.), a moto glasi: '»Mome dragom ocu Milanu, koji u retko 
svežoj starosti osamdesetrpetogod.ilšnjaka, dade mi podatke za ovu 
pnipovetku.« U toku same pripov.etke autor objašnjava da je još 
njegov ded po ocu 1bio beogradski tr;govac iz savske .čaršije, da je 
bio ugledan, napredan za ono vreme i da je u slobodnom vremenu 
pO'što je bio ;pismen »čitao debele sveske Snpskog učenog društva«. 

U drugom nastavku pripovetke dat je jedan događaj iz 1862. 
g. vezan za džamiju na Limanu18, o kojoj se inače veoma inalo zna. 
Lj, Nikilć19 našao je samo jedan izvor .gde se ova džamija pominje. 
Odavde, međutim, prvi put saznajemo tačno mesto džamije na Li­
manu, a njen i2'lgled kroz detaljan opis postaje nam sasvim jasan. 
Trajkov1ć nam prvo prikazuje han »Liman« koji se nalazio ibaš na 
mestu gde je sa beogradske ·Oibale Save počinjao vel.ikrl., u drugom 
svetskom ratu portUIŠeni, lančani most20• »Uz sami han, kraj obale 
di•zala se prastara džamija od tvrdog kamena granita, sa vratnicama 
i kapcima na prozorima od kovanog gvožđa. Zidana je još u vreme 
:prvih turskih najezda na naše krajeve, i 'bila sa visokli.m i teškim 
mtnaretom ... «, a malo dalje: •»Od džamije na Limanu ... pa do 
bare Venecije, pružao se niz starih ... kućeraka ... «, i opet: »Pred 
možejom hio je poveći šedrvan, uvek pun vode, potreban za uzi­
manje dnevnog avdesa.« Iz ovoga opisa, dakle, mofemo zaključiti da 
se džarruija na Limanu nalazila otpriHke onde ,gde danas polazi ulica 
Braće Krsmanovi·ća, a i da lokacija ove džamije na Dedinčevom 
planu21 nije tačna. 
. Zanimljiv je i opisani događaj iz 1862. g. vezan za ovu džamiju. 
Kada se desio poznati incident na Cukur-česmi d. počele bor:be po 
Beogradu, kao što su Turci iz ostalih delova Beograda tako su i 
Turci iz savske čaršije pobegli sa ženama i decom u tvrđavu. Ipak 
ruisu uspeli ili nisu hteli svi da pobegnu, pa je jedan deo ostao kod 

17 N. T•rajiklwić, Tri viđenja svete 
Petke, Beogradske opštinSke novine, 
1939; br. 5, S/tr. 2'58~64; br. 6-7, 
Skraćeno: Traj iković. 

9* 

str. 384-S93; br. 8, 1str. 473-475 -
1s T.raj~ović, .str. 384. 
19 N~ić I, Sltr. 1911. 
20 Traj'koVIDć, str. 384. 
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svojih kuća. Veliki broj onih koji su ostali, naročito ovde u sav­
skom kraju, JbiH su u pvijateljskim odnosima sa SI1bima. Međutim, 
kada su se bo:rlbe zaoštrile i njima je zapreti'la otpasnost. Tako se 
ostatak Turaka riz savske čaršije uspeo najzad da skloni u džamiju 
na Limanu. Situacija se za njih i dalje pogoršavala, pa se velika 
gomila Sriba skupila oko džamije i htela da pobije Turke u njoj. 
Ali nisu mogli prodreti u čvrsto •građenu džamiju. Pri drugom poku­
šaju hteli su džamliju da zapale ili da 'Durke u njoj poguše dimom. 
Međutim, ni ovaj poku.Saj nije uspeo, jer je zgrada bila kamena, a 
duvao je i suprotan vetar. Pao je i mrak, pa je ,glavni napad ostao 
za .sutradan. Epak, u toku noći, na navaljivanje starijih srpskih trgo­
vaca, Savljani se sažale na Turke u džamiji. Tako se dogovore, pa 
iih sve preko hana »Limana« propuste da se ukrcaju u ·čamce li 
polbegnu lU tvrdavu22• 

U ovome delu Trajkovićeve ·pripovetke ima ti mnogo podataka 
o izgledu većeg dela Beograda toga vremena. Tako nailazimo i na 
opis još nekih lboogradskiih džamida:. »U to vreme u varoši behu 
pored ove na Limanu još viđenije i veće džamije, tako: Sarena dža­
mija na mestu biVše kafane ·»Proleće« (preko puta parka i ·zgrade 
Džokej-tkluba); Barjak-džamija, na čije minare se svakog petka isti­
cao zeleni barjak sveca Muhameda (Ona jedina i danas još postoji 
i služi pravovernima); Sindžirli-dlžamija u iDUIŠanovoj U:lici, na mestu 
gde je danas parno kUJpatilo, imala je ona oko svoga minareta mnoge 
okačene sindžire, o kojima su vis1la poveća kandila, goreći po celu 
noć; a bila je i jedna oveća ti'spod .samog danaiŠnjeg pozorišta. Bila 
je još jedna vrlo velika koja se nalazila izvan varoši i njenih odbram­
beniih šančeva i kapija. To je poznata Batal-.džami.ja, koja je služila 
pravovernima samo do prvog oslobođenja Beograda od strane Kara­
đorđa. 1'806. ,godine, jer dok su Srbi opsađivali varOi.š, oni SIU jako 
oštetili tu džamiju. Tako bili su porUIŠili minare i neke spoljne zidove, 
ali .sredlnji svod n·isu mogli nikako srUJŠiit1, jer je billa veoma solidno 
21idana. Od toga doba Turci, i ako su se vratili u Beograd, nisu je 
hteli više obnavljati i tako je ostala do sedamdesetih godina pro­
šloga veka »bataljena«. i zapuštena, da su je sami Turoi najzad 
nazvali »Batal-džamija«. Sada je na njenom mestu Narodna skup­
ština.« 

Kao što se vidi iz citata, neki podaci o džamijama već su po­
znati, ali nailazimo i na neke nove. 

Defterdarova· džamija se ovde, na pvimer, prvi put pominje 
kao Sarena d:žamija2s. 

Podaci o Bajrakli-džamiji već su poznati. 
Za Sindlžirli-džamiju daje se već poznata lokacija, ali je zato 

objaiŠnjenje njenog naztiva novo. I ovde se polazi od toga da sindžir 

21 Plan Beograda od 1815-1830. 
IzradLo Radoje Dedinac. F[an je 
objavlijan kao pl"illog uz iklnjiglU: J. 
Vujić, Putešestvije po Serbiji I, Beo-

grad sroz, 1001. 

22 Trajlković, str. ~393. 
23 Niikić I, rstr. 171. 
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zna~či lanac, al'i se daje druklčije objašnjenje gde su se ti lanci nala­
zili, što može a i ne mora biti tačno. Đuzepe Barbanti-lBrodano24, 

koga Lj. Nikić ne pominje kao putopi·sca koji je opisao neke beograd­
ske džamije d:z 1876 .. g., daje već poznato objašnjenje za lance Sin­
džirli-džamije: ·» ... na velikom trgu ·{je) jedna razvaljena džamija 
i pored nje ostaci turskog !bunara. Zvala se Singkgiami, od Singir, 
lanci, i giami, džamija, zato što je kao porte nekih naših crkava, bila 
dkružena lancima vezanim za kočiće.« 

O Batal-džamiji rečeno je ono što je ostalo kao predanje· kod 
starih Beograđana, što Je autoru isprilčao otac, koji je opet to čuo 
od svoga oca, a što sve istorijski nije potpuno tačno25• 

Zanimljivo je, međutim, tvrđenje da je ·»ispod samog po·zorišta 
postojala jedna oveća džamija«. Tim 1povodom želeli bismo. reći nešto 
više o ovoj džamiji. Ljubomir Nikić u svojim istraživanjima beo­
gradskih džamija26 došao je do zaključka da su ti.spod Pozorišta po­
stojale dve džamije: jedna, Kara-džamija, na :uglu Dositejeve i Bra1će 
Jugovića ulice, koja je bila napuštena, u stanju rušenja i ne velikih 
dimenzija, a koja je 1869. g. prepravljena u tfabri.!ku gasa za Na­
rodno pozorište; i druga, Bajram-bE?~gova džamija, u bloku rzgrada 
između Dositejeve; Simine, Francuske i Gospodar Jevremove .uld:ce, 
koja je .bila monumentalna i sva od tesan01g kamena, porušena »ve­
rovatno negde početkom sedamdesetih godina XIX veka.« Pokuša­
ćemo da dokažemo. da ovo tvrđenje Lj. Niktća nije tačn!o. 

U Muzeju grada Beograda postoj1i i(verovatno nekompl~tna) 
~birka fotografija Beograda iz 1876. g. ruskog ratnog dopisnika -
fotografa Gromana. Na jednoj od tih fotogra:fija27, koja predstavlja 
panoramu Beograda snimljenu sa Kapetan .... Mišinog zdanja preko 
2grade ondašnjeg hotela »,Makedonija« (sl. 5), vidimo sasv'im desno 
u daljini jednu džamiju. Iako je ova ·fotografija bila objavljena u 
knjizi Garibaldinci na Drirvi 187624, a ZJbir'ka Gromanovih fotogra­
fija bila pristupačna u Muzeju grada Beograda, iz;gleda da niko do 
sada nilje primetio na fotografiji ovu .džamiju. Ako se fotografija bolje 
prouči i ako se ·zna da je regulacija toga dela Beograda već počela 
(IŠto se vidi i na fotografiji, jer su blokoVIi između :ulica pravolinijski 
ograđeni drvenim ogradama), može se apsolutno tačno utvrditi da 
se džamija nalazi negde oko ugla ulJice Braće JugoVI~Ća i Dositejeve, 
dakle, na mestu gde je Lj. Ni:kić utvrdio da se nalazi Kar~-džamija. 
Međutim, prema njenom opisu u Lj. Nikića, ova džamija ne bi mo.gla 
biti Kara-džamija. Džamija na sl!ici je potpuno očuvana, OIČuvana je 
i sama 21grada, a i njeno minare. Dakle, 1876 .. g., na uglu Dositejeve 
i Braće Jwgovilća ulice, postojala je :potpuno očuvana džamija, na 
čijoj se spoljašnosti ne primećuju nikakve prepravke. 

24 D. Barlbanti-Brodano, Garibal­
dinci na Drini 1876. g., Beograd, SKZ, 
1958, lSitr. 127. 

2s N~kić I, str. 166. 

28 Nl!kM! I i Ji!. 

27 Muzej grada Beograda, Inv. br. 

Ur. 3752. 



S~. ;> - L V. Gromalll, Panorama Beograda 1876. g. - des111a stra111a fotografi;je 
na ~ojoj se 'srusvim deslllo u daljd111i v1di džamiJja na u~lu BraJĆe Jugov;ića i 

Dosi•tejeve ulice. 
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Na planu Emilijana Josimovi,ća iz 1867. g.28 ispod Pozori:šta 
postoje dve zrgrade kvadratne osnove od tvrdog materijala (on je u 
plan osim blokova zgrada ucrtao i sve pojedinačne zgrade od tvrdog 
materijala). Jedna, ona bliža Pozorištu, ima pmširenje koje označava 
minare, a pored nje je ucrtana još jedna mnogo manja zgrada od 
tvrdog materijala. Druga, za jedan blok ZJgrada niže, ima samo 
kvadratnu osnovu bez ikakvog proširenja (sl. 6). Gornja zgrada, 
džamija, prema Josimov:1ću, koji je svoj plan radio sasvim kata­
starski ta·čno, nalazi se na uglu ul. Dositejeve i Braće Jugovi,ća, ali 
ne u bloku ie:međlu Francuske i Dositejeve ul., kako je nacrtano na 
sktci koja se pri'pisuje Bugarskom29, već između Dositej eve j Dobra­
čine u1ke. Međutim, Josimov1ć je mesto džamije tačno nacrtao, ali 

Sl!. 6 - Deo Josimovićevog plallla Beo19rada ilZ 1867. g.: l - StamboJ kapija; 2 
- Ul:ica Vruse Ca,rapLća; 3 - J)obira,čillla uHca; 4 - Džamija ispod Pow~J;išta; 
5 - Z19rarda verskog karalkltera. (Ovide je ucrtalllo samo stal!lje iz 1867 g., a Ille 
i J.o·sLmo,v1ćev iPredlorg rregulrucLje; šrafilrarne su 21grrude ·od ~tvrdog ma:ter,ijala). 

je u realizaciji njergovog plana regulacije Dositejeva uHca pomerena 
za nekih dvadesetak metara prema Dobračinoj, pa je džamija ostala 
u bloku i:za Pozori!šta. Ovo se može konstatovati upoređivanjem 
Josimov1ćevog plana sa rplanom Zarića iz 1878. g.30• Mala zgrada 
pored džamije je svakako turbe koje pominje Đorđe Maletić zajedno 

28 E. J01simovLć, Objasnenje pred­
loga za regulaciju onoga dela varoši 
Beograda što leži u šancu, Beog.rad, 
1867, sa l kar.tom. 

29 B. Nesto,!1ović, Narodno pozori­
šte u Beogradu, GodišnjaJk Muzeja 

g·rarda BeograJda, III, lr9·56, str. 300, 
sl. 3. 

30 Muzej ;grruda BeogLrada, Lnv. br. 
Fur. 278 - P1lan 19rada Beogrruda; 
sastavio Stevan Zarilć, mžin:ir; i:2lda­
lllje Državne štam[larije 1878. 
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sa džamijom31. Iz Josimovirćevog plana se još može 'izmeriti da je 
džamija 'imala dužinu strantce kvadratne osnove o'k:o 15 m, što se 
potpuno slaže i sa merama na skici Bugarskog. Pored toga, ucrtani 
položaj minareta potpuno odgovara mestu minareta na Gromanovoj 
f,otografij:i. Dortja zgrada od tvrdog matePijala nema minare, ali 
sudeći prema kvadratnoj osnovi, svakako j-e neka muslimanska gra­
đevina verskng 'karaktera. Iz svega navedenog možemo izvesti za­
ključak: 1867. 'g., ispod Narodnog pozorišta, postojala je samo jedna 
džamija k;oja je imala minare. Ona se nalazila na uglu uHca Braće 
Jugov1ća i Dositejeve, u pozo:višnom 1bloku, i imala je osnovu di­
menzija .15 X 15 m. Pored nje se nalaztlo manje tulibe. 

I na pomenutom turskom 1planu Beograda iz oko 1860. g. ucrtana 
je ispod Pozorišta samo jedna džamija i to donja, pod imenom Baj­
ram-<begova32. Niki1ć misli da gornja nije zato ucrtana što je »bila 
u stanju rušenja i propadanja«. Međutim, dokazali smo da je ibaš 
gornja džamija, i to dosta kasnije, bila u dobrom stanju. Ovde po­
stoji i druga Ni:ktćeva, verovatno nenamerna, greška. On prema 
numeraciji objekata sa turskog plana konstatuje da se Bajram-ibegova 
džamija nalazila ispod Po~odšta, u bloku između Simine i Gospodar 
Jevremove ulice. Međutim, prilikom precrtavanja plana iz Beograd­
skih opštinskih novina4 dogodila se greška u upis,ivanju brojeva u 
kruži,će, tako da br. 165 trelba da dođe na mesto br. 1~68, a br. 166 na 
mesto br. 165 (ima u ovome i drugih grešaka, ali nas one za sada 
ne interesuju). Sa ovako ispravljenim ib:vojevima Bajram-begova 
džamtja bi se nalazila u bloku između ul. Braće Jugovi:ća i Simine, 
otprilike gde j e na J osimovi~ćevom planu ucrtana ispod pozorišta 
zgrada od tvrdog materijala kvadratne osnove bez osnove minareta. 
Onde gde je Niktć mislio da je džamija, u stvari se nalazila Seih 
hafiz Mehmedova tekija. U svak,om slučaju i ovde nailazimo na 
jednu džamiju i na jednu ,građevinu verskog karaktera niže od dža­
mije. Doduše, mesta ovih dveju zgrada ne podudaraju se sa nj,iho­
vim mestima na Josimovtćevom planu. Ovde mogu biti u pitanju 
dve stvari: ili je onaj koji je radio turski plan pogrešio sa lokacijom 
ovih dveju ~grada, jer znamo da tursk'i plan nije rađen na osnovu 
tačnih premeravanja, ili je možda greška i pri precrtavanju sa ori­
ginala i za prvo objavljivanje, jer kad ,bi na mestu gde je ozna,čena 
Bajram-begova mahala bila Bajram~begova džamija, a na mestu 
džamije pomenuta tekija, sve hi se podudarila sa planom E. Josimo­
Vli!ća, a tako isto i sa planom Fr. Bruša, u koji se, kao što smo i ranije 
konstatovaH, možemo pouzdati u pogledu taJčnosti. Jedino je na 
Brušovom planu i donja građevina ucrtana kao ·džamija, ali pošto 
znamo da je BrUIŠov plan sa kraja XVIII veka, verovatno je da je 
ta zgrada onda i bila džamija, pa je kasntje pretvorena u zgradu 
drugog karaktera. 

st Đ. Malletić, Građa za istoriju 
Srpskog narodnog pozorišta u Beo­
gradu, Beog.rad, 1684, 'Sitr. 445-447. 

32 Lj. N1Dk1ć, Ko je autor turskog 
plana Beograda iz XIX veka, Godi­
ŠI!lja.k ga:ada Beog~raida, VII, 1960, 
str. 153. 
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Ove na:še zaključke potvrđuje i crtež Kuna Kv1cova iz 1856. g. 
(sl. 7)33 : Džamija na Stambol kapiji u Beogradu. Lj. NikiiĆ smatra da 
je ovo Bajram...:begova džamija. Ali, pre svega Kvicov ne hi mogao 
reći za džamiju koja je dosta daleko od Stambol kapije da je dža­
mija na Stamlbol kapiji, nai"oiČito ako lbli.tže kapiji postoji j·oš jedna, 
makar i u ruševnom stanju. Drugo, sa ·crteža se vidi da je džamija 
na visini, da je ispred nje veliko ravno dvorište, da se iza nje teren 
spušta i da su negde priHčno daleko dole :ispod nj e i druge džamije 
i građevine. Pošto je Nibć konstatova:o da se Bajra:m~begova džamija 
nalaZJi u bloku ·:ograda dosta niže prema Dunavu, crtež ni u kom 
slučaju ne bi mogao izgledati ka:ko izgleda ovaj. Dakle, sada sa 
sigurnošću možemo tvrditi da je ovo ta jedina džamija odmah ispod 
Pozori:šta i da je rcrtana negde sa mesta nešto udesno od Stambol 
katpije ika:da se ulazi u varoš. Na osnovu dimenzija dva Tul'čina koji 
su nacrtani ispred džamije dimenzije njene osnove mogle bi hiti 
15 m. (ni u kom slučaju manje). Ako se rertež malo :bolje zagleda, 
pada u oči desno u zelenilu interesantan krov neke gra:đevine. Oblici 
svakako pripadaju islamskoj verskoj arhitekturi. Vidi se centralno 
kube, a oko njega četiri manja kubeta. Ako smo iz pomenutih pla­
nova utvrdiH da je ispod džamije postojala neka građevina verskog 
karaktera, ova zgrada bi mogla biti ta građevina, što lbi potpuno 
odgovaralo i njenom mestu posmatrajući je onako kao Kvicov. 

Ova džam1ja ispod Pozorišta nalazi se i na fotografiji Musila iz 
1868. g.34, na kojoj je 1i Dositejeva kuća. Lz originalnih dokumenata 
objavljenih u pomenutoj knjizi R. Perovićq vidi s.,e da je Dositejeva 
kuća bila odmah ispod Pozori>šta. I za ovu džamiju Lj. Nikić tvrdi 
da je to ona niža, Bajram~begova džamija, u čemu opet greši. Izgled 
džamije na ovoj fotogra:friji potpuno odgovara njenom izgledu na 
Gromanovoj fotografiji i na crtežu Kvicova. 

I Erdelja:novrć35 zna da je bila »jedna džamija ispod sadašnjeg 
Pozorišta, koja je porušena pre nekoliko godina« (pirše 1901. g.). On 
je, verovatno, njeno rušenje i doživeo36, tako da ju je i Dedinac 
ucrtao otpriHke onde gde smo i mi konstatovaH da ·Se nalazila. A i 
naš Trajković prema očevom priJčanju tvrdi da je »ispod samog P·o­
zori:šta bila jedna oveća džamija.« 

Iz svega dosad izloženog možemo ·zakljrUičiti da j e u trećoj 
četvrtini XriX veka rispod J?ozmi:šta postojala samo jedna veća oču­
vana :džamija i da se ona nalazila u lb l oku N arodnog pozo!'i:šta na 
uglu današnjih ulica Braće JugoviJća i Dositejeve. Nju možemo naći 
na ovome mestu na svima planovima, crtežima i f•otografijama toga 
vremena. N j en i'zgled i prirbližne dimenzije sada su nam <poznate, ali 
ne možemo utvrditi tačan njen naziv, vreme kad je podignuta i 
vreme kada je srušena. Da li je to, u stvari, iBajram-hegova džamija 

33 MUJzej •grada BeOigrada, linv. bir. 
It 1410. 

34 R. Perov1ć, Prilozi za istoriju 
Prvog srpskog ustanka, Beog·rad, 
Nllimdna kJnjiJga, 1954, sJ.. 3. 

35 J. ErtdeljanoviJć, Beograd oko 
1826. g.; prillog <UJZ knj.iJglU: J. Vuj1ć, 
Putešestvije po Serbiji I, Beog.rad, 
SKZ, 1901. 

36 Rođen je 1·874. g. - Đndkl:ope­
dija Jugo1Silavije. 
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i1i je ona tekija ni·že bila nekada Bajram-~begova džamija, ne znamo. 
Da 1i je ona kasnije prozvana Kara-džamija, i to takođe ne znamo. 
Morže biti da joj je hi:o naziv i Turbe-džamija, kako kaže A. Hadžić37, 
poiŠto se pored nje nalazilo i jedno tu11be. Ako je to Bajram-ehgova 
džamija, onda sasvim možemo shvatiti odrednicu Evlije Celebije iz 
16·60 . .g.38 da se nalazila gore, jer je zaista bila na platou kod Stambol 
kapije, a od nje se teren spuštao prema Dunavu. To rbi, dakle, bila 
jedna od starijih beogradskih džamija sagrađena pre 1·660. g. iPo­
slednju njenu predstavu vidimo na Gromanovoj fotografiji iz 1876. 
g., a Erdeljanović tvrdi da je bila porušena devedesetih godina 
prošloga veka. 

Međutim, u vezi sa džamijom ispod Pozodšta, postavljaju se 
još neka pitanja. 

Kanicov crtež Kara-džamije kao 1pozortšne gasne ·centrale39 ni 
po •čemu ne odgovara ostalim rpreastavama džamije is:pod Pozorišta 
na fotografijama, crtežima i planovima. Kanicova Kara-džamija je 
mala građevina, kako je lepo primetio i Lj. Nikić40• U odnosu na 
na:crtanorga čoveka koji pored nje prolazi reklo rbi se da dimenzi:je 
njene .kvadratne ·osnove iznose svega nekih 5___J6 m, što se svakako 
mnogo razlikuje od dimenzija. džamije ispod PozoriJšta koje je izme­
rio Emilijan Josimov;iJć i Aleksandar Bugarski. I sama arhitektura 
njegove ·zgrade je raz11čita. Prozori su drukčiji, a i osnova kubeta je 
u drugoj proporciji sa osnovom zgrade nego u džamije ispod Pozo­
rišta. Jedino ršto se može u ovom slUJčaju pretpostaviti kao verovatno 
jeste da je ova Kan:kova Kara...,džamija, u stvari, ono turbe pored 
džamije ispod Pozorišta. Dimenz:ije osnove na Josimovrćevom planu 
otprilike lbi odgovarale dimenzijama na Kanicovom crtežu. Takođe 
znamo da je za pozori.šnu gasnu •centralu prepravljena i džamija i 
turlbe, pa je možda turbe sa crnim odžakom prozvano Kara-džamija. 
Da li je to baš ta:ko, moći će se potvrditi tek ako se pronađe neki 
nama za sada nepoznati dokument. 

Bajram-begova džamija sa crteža arhitekte Konstantina Jova­
novića objavljenog u članku Lj. Niki:ća Džamije u Beogradu41 ne liiči 
na ostale predstave džamije ispod PozoriJšta. Pošto smo imali prilike 
da vidimo originalne crteže beogradskih džamija anh. K. Jovanovića 
koji su samo potpisani i datirani, a imena džamija nisu označena, 
možemo samo reĆri da je Lj. Nikić pogreši:o kada je ovu džamiju 
nazvao Bajram-begovom. 

Posle ovih naših razmatranja možda bi se mogao identifikovati 
još jedan crtež arh. K. Jovanovića, objavljen :u 1pomenutom članku 
Lj. Nikilća kao napUJšfena džamija42• To bi, verovatno, .bila ona gra­
đevina verskog karaktera 1ispod pozorišta, IČiji se krov vidi na crtežu 
Kvkova, a koja je na turskom planu označena kao Šei.h hafiz Meh­
medova teki j a. 

s1 A. HaJd!ž1ć, Bajrakli, džamija u 
Beogradu, Gordilšnja,k Muzeja grarda 
Beograda, IV, 19•57, .str. 93. 

as EVJlija Celebija, Putopis, Sa.ra­
jeVJo, Svjetlost, 1·958, klllj. I. 

39 F. KmiJ1Jz, Senbien, Lei;pzig, 1904, 
str. 40. 

; 40 Nilkilć I, str. 177. 
4t N1kilć I, str. 165. 
42 Nilkić I, str. 16~. 
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ZUSAMMENFASSUNG 

BEILIA.GiE tZJUR KiENN!!NiiS 'VON BEtLiGRJA[)ER MOSOHEEN . 
In •seiner ·Arlbeit veroffentlilch und steHt der AUJtorr ZlUill ersten­

mal eine Zeiohnung der Ali Pascha 1Mosclhee da.r. Diese Zeichnung 
wuTide von ungari,schem :Ing. Lupa (Peter a~earbeitet und J6st 
die Fra,ge des A.UISSethens der erwahnten Moschee. Naclhher, awf 
GI"UJ!ld dieser Zeichnu:ng, lbeschreilbt der Autor das Aussehen der­
se1ben Mosclhee. 

Der Autor gibt auclh das Resu:1tat seiner Studien einer Zeich­
nung von altem Dol'IĆol. Diese Zeichmmg wurde von Eduard Brau­
mann im Jahre 1846 ausgea:rlbeitet und i:st ein Dokument vom 
unschetzibarem Wert .zur Kenntnis des Aussehenes dieses Teiles 
von Belgrađ 1n der i.Mitte des Vtorigen J aJb:rlhunderts. 

N achdem der Uil!bedin:gt ·ertforderliche Angaben uber densel­
hen Braumann g1bt, korrri~ert der Autor altere unritclhti1ge Mei­
nungen, dass auf dies.er ZeiclmUJlig als die leflzte Mosclhee recihts 
die Sindžirli !Mosohee da:rgestel1t ist und steHt fest, das die tat­
sacihlliclh die :Mo,schee von Ali Pascha ist. Dann ste1lt er die iilbrigen 
Mos:clheen fest, wel:c:he iiil dieser Zeichnung einge.zeichnet sind, 
sohliesslich sogar die vor der Mauer auf dem iPlan von Brusch 
ein;gezeidh.nete, wel·che die Ruinen •in Vtorderem ,Plan von iBrauns­
zeichnrmg.en darstellt. E.r scllliesst das der •Plan von Bruwh 
rioMig ist. 

Nacihher steHt er dar ·und verOffenmoh:t eine iPhotographie 
welcihe das Aussehen von :Kizlar iAga Moschee, ihrer Um,ge:bu;ng 
und eines Teiles des Doreol etwas nach dem Jalhr 1862 gibt. Weiter­
hin stellt der ~Autor fest, dass die Moschee auf dem Liman befand 
sich ungefiihr da, von wo heute die Strasse von Briider Krsmanović 
abgeht und dass die Lokation dieser !Moschee awf dem Plan von 
Dedilllac ni:cih:t .rioh:tig ist. 

Đr ;gilbt eini,ge wiJclhtigere EinJze,lheiten uber diese, sowie uber 
die Moschee von Defterdar, Ba\jratkli-, Sin'džirli- und Batal Moscihee. 

Der Autor .steHt einige friilher,e unriclht~ge Behauptungen im 
Be2ug auf die Frage der sogenannten KaradJža Moschee, sowie 
die Ubikation von Bajrambeg Mosclhee ri.dhtig. 




