TEUFIK MUFTIC

PRILOG SEMANTICKOM IZUCAVANJU ARABIZAMA
U SRPSKOHRVATSKOM JEZIKU

I
Uvodni dio
a) Opée napomene.

U svom radu; O arabizmima u srpskohrvatskom jeziku! dali
smo op§irniji pregled fonetske i morfoloSke strukture nasih arabiza-
ma, dok smo na njihovu sintaksu i semantiku bacili kratak pogled,
i to samo na neka pitanja u vezi s tom stranom jezickog ispitivanja
(str. 25—28).

Ovaj rad, nasuprot tome, treba da bolje osvijetli upravo pitanje
- znatenja tih tudica i okolnosti njihove upotrebe, i to u prvom redu u
sada$njem periodu njihova opstojanja. Pri razmatranju tih pitanja
obrati¢e se paznja kako na semanti¢ku prirodu pojedinih arabizama
ili njihovih grupa u sklopu semantike ostalih rije¢i naSeg jezika, tako
i na odnos te njihove stvarne i Zive semantike prema ranijoj njiho-
voj semantici u samom arapskom jeziku (i donekle i na utjecaje u
tom pogledu jezika iz koga su preuzeti). S druge strane, obratice se
paznja i na odnos semantike arabizama posebno prema rije¢ima srod-
nih ili istih zna¢enja u naSem jeziku tj. prema naSim sinonimima po-
jedinih arabizama, kao i prema naSoj leksici uopce.

Kao i u spomenutom radu, tako i ovdje dragocjen i osnovni ma-
terijal pruZilo nam je djelo Abdulaha Skalji¢a: Turcizmi u srpsko-
hrvatskom jeziku (Sarajevo, 1966). U ovo djelo su, bez izdvajanja,
ukljuceni uz turcizme (U uzem smislu) i farsizmi, kao i nasi arabizmi,
koliko ih je autor mogao sabrati iz upotrijebljene grade (najvise iz
narodne knjiZevnosti), te usmeno (iz zivog narodnog govora u Bosni
i Hercegovini). U tom rje¢niku od blizu 7.000 turcizama (u Sirem
smislu) otpada na same arabizme preko polovine svih tih rijeéi. Sva-
kako,; da tu nije ocbuhvaéeno sve blago tih tudica koje kod nas postoje,

- 1 Vidi:- Prilozi za 'orijentalnu 1960—61, str. 5—29:
filologiju (kratica: POF), sv:. X,_"X;I»



60 Teufik Mufti¢

ali ono najbitnije ipak je tu pred nama, pa se na osnovu samo te gra-
de moZe prié¢i jednom opéenitijem razmatranju problema semanti¢-
kog ispitivanja arabizama onako kako je postavljen u ovom radu.

Skalji¢ je u uvodu, izmedu ostalog, dao i interesantne broj¢ane
i druge podatke o podjeli i upotrebi »turcizamac« (str. 15—16 i 25—27)
koji su djelimi¢no u vezi i s naSom temom, pa ¢éemo se na njih neSto
kasnije ukratko osvrnuti. Medutim, u pitanja etimologije (osim izu-
zetno), pitanje kretanja i ulaska arabizama u na$ jezik, te u pitanje
dosadasnjeg izutavanja »turcizamac« (u ¢iji su sastav ukljuéeni i ara-
bizmi) ne¢emo posebno ni blize ulaziti, ukoliko to ne bude pojedinac-
no iziskivala naroéita potreba detaljnijeg objasnjenja.? Inacde, u vezi
s tim i sliénim pitanjima, upuéujemo na opsirnije podatke i izlaga-
nje o tome u uvodnom dijelu Skaljiéeva rjeé¢nika ili eventualno i
pri objaSnjavanju etimologije i znac¢enja pojedinih rije¢i u tekstu
ramoga rje€nika.

Kako su na$i arabizmi i ina¢e gotovo redovno ukljué¢ivani, svje-
gno ili nesvjesno, medu »turcizme, to se arabizmima nije niko poseb-
no i iskljuéivo bavio, pa ni u pogledu njihove semantike. Zato bi ovaj
rad predstavljao prvi pokusaj da se zakoraéi na to zanimljivo neispi-
tano podrucje, te da se povuku bar osnovne linije i istaknu pojedini
problemi od znacaja kako za samu semantiku, tako i uopée za dalje
izu€avanju nasih arabizama bilo samih bilo u sklopu s »turcizmimac.

b) O uslovima semanti¢kog razvoja arabizama

Iako smo istakli da éemo se prvenstveno pozabaviti sinhronim
ispitivanjem na$ih arabizama, ipak je potrebno baciti bar letimi¢an
pogled na njihovu proslost, odn. njihovo porijeklo da bi se tako mogao
lak$e shvatiti i pratiti njihov dalji razvojni put i stanje u sadasnjosti,
a po moguénosti pogledati i na perspektive njihova razvoja i upotre-
be, bar u najskorijoj buduénosti.

Po naSem misljenju, moZe se govoriti o tri glavna puta kojima
su do nas doSli ovi arabizmi. '‘Najvazniji od njih po svoj prilici je

“onaj posredstvom turskog jezika, i to. u periodu od dolaska Turaka
u naSe krajeve. U vezi s tim na¢inom preuzimanja je i onaj drugi,
naime direktno iz samog arapskog jezika, $to nam je omoguéeno
opet posredstvom Turaka, koji su donijeli islam u naSe zemlje, a
zajedno s njim i arapski jezik, kao vjerski jezik svih muslimana.?

Tredéi, i to mnogo manje koriSten put prodiranja arabizama bili
su razni evropski jezici (francuski, njemacki, engleski, talijanski,
Spanski). Arabizmi iz njih, pored toga $to su veoma malobrojni i
ograni¢ene upotrebe, kao i s obzirom na svoj posredni put posred-
stvom tih jezika i na druge okolnosti, odlikuju se svojim osobitosti-

2 Skaljié, op. cit., pod naslo- 3 O dolasku arabizama (zajedno
vom: Dosada3nji rad na proutava- s turcizmima) uporedi: Ska}jié, op.
nju turcizama, str. 17—23. cit., poglavlje: Kako su turcizmi na- -

stali, ko ih je §irio, str. 11—13.
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ma formalne i druge naravi, te uopée svojom posebnom egzistenci-
jom u nasem jeziku nasuprot onima koji su u jezik usli na prva dva
navedena natina. Razlike medu arabizmima iz prve dvije grupe
teSko i da postoji u znatnijoj mjeri, pa se ne mogu jasnije ni povuéi,
osim samo u izvjesnom smislu ili pojedinaéno.

Arabizme koji su doprli do nas posredstvom turskog ili nepo-
sredno iz arapskog jezika moZemo svrstati u jednu grupu ne samo
zbog njihova porijekla iz jednog posebnog, islamskog kulturnog kru-
ga, nego i s obzirom na njihovu mnogobrojnost i raznovrsnost, te na
posebna obiljezja i Siroku upotrebu kako u zivom narodnom govoru,
tako djelimi¢no i u knjizevnom jeziku.

Drugu mnogo manju skupinu sadinjavali bi arabizmi koji su
doprli putem evropskih jezika, dakle iz jednog sasvim drugog kul-
turnog domena, sa skuéenijom semantikom i uZom upotrebom ogra-
niéenom prvenstveno na nas knjizevni jezik. Iz svih tih i drugih raz-
loga i treba odvojeno promatrati njihove osobitosti, upotrebu pa i
semanticki razvoj kao i rezultate toga razvoja tj. konkretne karak-
teristike znacenja takvih arabizama. U ovom radu ovom grupom ne-
¢emo se posebno baviti, nego ¢emo samo uzgred dotaknuti poneko
interesantno pitanje u vezi s njima i nasom temom ispitivanja.

S obzirom na svoj postanak, mozZe se posebno promatrati i gru-
pa hibridnih rije¢i koja je obrazovana na nearapskim podruéjima od
arapskih rije¢i pomocu stranih afiksa ili gotovih tudica povezanih
uz njih. Ovdje bi nas najviSe zanimali takvi arabizmi koji su obra-
zovani od arapskih rije¢i (najviSe nominalnog porijekla) uz pomoé
raznih elemenata naSeg jezika tj. nastali na naSem domaéem jezi¢nom
podruéju. Na taj naéin stvoren je velik broj novih imenica, pridjeva,
priloga i glagola koji se u arapskom jeziku tvore na drugi nadin,
sasvim drugim sredstvima obrazovanja rije¢i. Tim stranim elemen-
tima modificirana je i semantika arapskih rijeé¢i uz koje su ti elemen-
ti upotrijebljeni, pa je ona Cesto dobila i sasvim nove vrijednosti u
skladu s funkcijama stranog elementa, a dajuéi arapskoj rije& ni-
janske znatenja ponekad nepostojete uopée u semantici arapskog
jezika.

Osim tih morfoloSkih i drugih jeziénih éinilaca koji su manje-
-viSe djelovali i na semanti¢ko nijansiranje znac¢enja arapskih rijeci,
mnoge od njih same po sebi ve¢ su dozivjele razne semanti¢ke pro-
mjene pod utjecajem i drugih faktora. To su, s jedne strane, vanjski
uvjeti razvoja jezika kao druStvene pojave na politickom, ekonom-~
skom, naufnom, umjetni¢kom, te uopée na kulturno-historijskom
podrudju Zivota dotiéne ljudske zajednice kao nosioca odredenog je~
zika ili dijalekta.’ S druge strane, tu su i endogeni faktori psiholoske,
intelektualne, estetske i sli¢ne naravi vezani kako za pojedinca,

4 O orijentalnim rije¢ima (me- ter orientalischen Ursprungs, Heidel~
du njima i arabizmima) u evrop- berg, 1927,
skim jezicima, iz kojih su neki pre- 5 Uporedi o egzogenim silama:
uzeti i u na$§ jezik, vidi npr., rje¢- Dr. Petar Skok, Pregled francuske
nik: K. Lokotsch, Etymologisches gramatike, Dio prvi, Zagreb 1938, str.

Worterbuch der europdischen Wor- 198—201, § 497—499.
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tako i za cijelu jezitnu grupu kao stvaraoca i nosioca jezika, te ko-
natno i za samu unutarnju semantiCku odn. opéejeziéku strukturu.
Tako ti razni faktori, kao 5to je narodna etimologija pa figurativna
upotreba rije¢i kao odraz ne samo umjetnickog nego uopée jezi¢nog
stila, te raznolikost ¢ovjekova stava kako u intelektualnom, tako i u
emocionalnom pogledu prema sadrZaju znaCenja u zivoj upotrebi
rije¢i, sve to djeluje na manje ili veée semanticke promjene rijeci.
Te promjene mogu nastati usljed upotrebe rijeéi konkretnog znacéenja
u apstraktnom smislu u vidu raznih tzv. stilskih figura od kojih su
izmedu mnogobrojnih za semanti¢ki razvoj rije¢i najvaznije: elipsa,
eufemizam, ironija, hiperbola, metafora, metonimija i sinegdoha.

Osim te vrste promjena znaCenja rijeci, postoje i one koje se
odnose na obim njihova pojma, i to na njegovo proSirenje {eksten-
ziju) ili suZenje (restrikciju). Dalje, znaCenje rije¢i moze dozivjeti
promjenu i u pogledu svoje afektivne vrijednosti, te u tom pogledu
imati poboljsanje (amelioraciju) ili pak pogorsanje (deprecijaciju)
svoga prvobitnog pojma. Kona¢no, osnovno znaéenje nekih rijeci
moZe pretrpjeti manju ili veéu promjenu svoga intenziteta odn. jacine
osjetanja vezanog za ta znaCenja, te ga moZe bilo pojaéati bilo osla-
biti u odnosu na prvobitno neutralno stanje znafenja dotitne rijeci
u tome smislu.

Kod ‘izvjesnog broja arabizama zapaZzamo i tzv. promjene gra-
matictke vrijednosti koje se odnose na njihovu vrstu, funkciju, rod ili
broj. Usljed takvih promjena dolazi nekad i do veteg pomjeranja
prvobitnih znacenja tih rije¢i, pa i do veéih semanti¢kih promjena.

Mnogi ‘arabizmi dozivjeli su ovakve razne promjene preSavsi
u posrednicki jezik ili pak tek nakon primanja u na$. Razmatrajuci
te promjene, netemo se zadrzavati na historijatu svih semanti¢kih
promjena kroz koje su proéle pojediné arapske rije¢i prije njihova
prelaza u na$ jezik. Nas ¢e prvenstveno zanimati promjene koje su
nastale kod samih arabizama tj. kod arapskih r1]ec1 koje su postale
sastavnim d1]elom leksike posredni¢kog odn. nafeg jezika prema. sta-
nju znacenja tih r1]ec1 u periodu te prom]ene Tako, npr. rije¢ hadz
(< ha g g) vet je u arapskom dozw]ela suzavan]e svog prvobitnog
Sireg pojma dobivsi u doba pojave islama znaCenje »hodocaSéa« u
Mekku. Mi smo tu rije¢ preuzeli u tom suZenom znacenju vjerskog
termina, dok nam je njeno prvobitno znatenje ostalo nepoznato tj.
nije u upotrebi kod tog naseg arabizma.®

Raznovrsnim utjecajima kako samih rije¢i medusobno, tako
i njihovih znalenja na te rije¢i i na znaenja drugih rijedi, te zbog
spomenutih semanti¢kih promjena rijec¢i, dolazi ¢esto do toga da se
za ‘isti pojam u jeziku upotrebljavaju u isto vrijeme po dvije i vise
rije¢i (pojava sinonimije). Nasuprot tome, javlja se mozda jos CeSci
slucaj da pojedina, jedna te ista rije¢ ima istodobno viSe znatenja
(pojava polisemije). Najzad, jedna, odn. dvije ili i viSe rije¢i mogu

‘¢"Razvoj znacenJa 1zv3esnog Ahmad b. ‘Hamdﬁn Al—Rﬁzi (umro
broja islamskih termind jo¥ od pre- 322/934) u svome djelu Al-Zinaf.
dislamskog perioda prati Abli Hatiin
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pOSJedovatl meduwbno potpuno suprotna znacenJa (pojava antoni-
mije).

U vezi s ovim pojavama u nafem jeziku, a vezanim i s upo-
trebom arabizama u njemu, nije bilo dosada posebnih radova. Mislim
da bi narocito trebalo posvet1t1 vecu pazn]u pojavi sinonimizacije
kod nas u vezi s prlmanjem arabizama u nas jezik te razmotriti odnos
takvih sinonima kao i suprotnu pojavu desinonimizacije tj. gubljenja
takvih sinonima, a posebno arabizama, kao posljedice te pojave, jer
postojanje naSih dobrih zamjena za arabizme svakako je jedan od
presudnih éinilaca da se mnogi arabizmi postepeno i definitivno, kao
1 iz drugih raznih razloga, gube iz Zive upotrebe u nasSem jeziku.

c¢) O upotrebi arabizama

Sto se ti¢e upotrebe nasih arabizama, mogu se ovdje dati samo
izvjesna opca zapaZanja i postaviti u vezi s njom odredena pitanja na
koja ée tek buduéa istrazivanja moci dati zadovoljavaJum i konacan
odgovor.

Za pojedine arabizme ili &itave njihove grupe nlje teSko odre-
diti domen upotrebe pa eventualno i razloge, kao §to je to, npr. slu-
¢aj s arabizmima iz podruéja vjerskog Zivota muslimana kao is nji-
hovim osobnim imenima (i prezimenima) ¢ija se upotreba bazira,
dakle, na konfesmnaanJ osnovi. Donekle bi se na takvoj osnovi mo-
gla zasmvatl i upotreba odredenih arabizama u narodnim pJesmama
(i drugim’ umotvormama) muslimana, ali takva upotreba presla je u
narodnu -knjiZzevnost. i 'prlpadnlka na$ih naroda_drugih konfesua
Inade, odredeni arabizmi (odn. turc1zm1 u.Sirem smlslu) vezani su za
takvu knjiZevnost kao i za narodni govor. uopée, dok je njihova upo-
treba u umJetnlckOJ knjlzevnostl odn. knleevnom jeziku opéenito,
vise ogranlcena i zavisna od raznih faktora u vezi sa sadrzajem tih
d]ela i namJenom ko;a im se daje od strane pisca, odn. u. zavisnosti
je od njegova jezika i vremena.u kome je djelovao. Davanje odre-
denog lokalnog kolorita zahtljevalo je u odredenim sluca3ev1ma
obimniju upotrebu ovih tudica, a i sam vremenski faktor igrao je
dobrim d1]elom vaznu ulogu pri tom. Naime, vremenom se, manje-
vise, mljen]a i odnos dru$tva prema toj upotreb1 s obzirom na razne
okolnostl njegova I‘dZVO]a i manifestacija zivota u n]emu Kako ]e21k
mora pratiti razvoj. zajednlce u kojoj se upotrebljava i uzastopno iéi
za stvarnim zblvanjlma u n]O], to se mnoge rijedi i znacenJa ml]e—
njaju ili gube. Takva je onda i sudbina mnog1h arabizama ¢iji razvoj
ili, pak, gubljenje iz upotrebe ima svakako i svoph specifi¢nosti.

Mnogi arabizmi promjenama samog zivota i druStvenih odnosa
morali su promijeniti, bar donekle, i svoje znaéenje, drug1 su- ogra-
nifili svoju upotrebu ili su opet treéi potpuno izasli iz nje. Neki su
-od njih ostali jos samo, npr., u narodnim pjesmama ili u odredenim
mjestima i krajevima, neke poznaju jo$ samo starije generacije, ali
ih njeni pripadnici ni sami viSe ne upotrebljavaju u svakodnevnom
govoru, a narocito ne i u pisanoj rije¢i. Nasuprot tome, ima znatan
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broj arabizama koji su jo$§ u 8iroj upotrebi i danas, pa i u knjiZzev-
nom jeziku. Razlog za to je, s jedne strane, $to neki od njih i nemaju
nikakve domace ili druge dobre zamjene (kao npr. arabizmi: du-
han, dZep, kafa, kna, kula, rakija, sedef, §ifraitd)
ili s druge strane ne mogu je ni imati s obzirom na specifi¢nost svo-
jih znac¢enja (npr. ahmedija, def, dZezva, halva, dzube,
kadaif, nalune, salep, saraé¢, sedzada i dr.). Druga
grupa ovih rijeéi, sasvim uobic¢ajenih u narodnom govoru, u knjizev-
nosti se upotrebljava samo iz odredenih razloga, npr. radi vjernosti
prikazivanje stvarnog Zivota u lokalnom ambijentu i sli¢no (kao §to
su, npr. rijeé¢i: asker,batal belaj,dever,duéan,dzada,
dZelat, fajda, hajvan, hamajlija, hator, inad, kav-
ga, mahmuran, merak, musSterija, sokak idr)”

O frekvenciji upotrebe pojedinih arabizama ili njihovih sku-
pina, o geografskoj raSirenosti, razlozima proSirenja ili ograni¢enja
te upotrebe, odn. potpunog gubljenja arabizama mogli bi se navoditi
joS mnogi blizi i dalji uzroci i podaci, ali za jedan nautni prilaz svim
tim problemima potrebno je joS mnogo istraZivanja, dubljeg i sves-
tranijeg, di bi se moglo naéi i adekvatnije rjeSenje za njih.

Konaéno, u vezi s upotrebom arabizama moZe se govoriti i s
obzirom na to kojem domenu Zivota pripadaju pojedine njihove gru-
pe i mogu se dati statisticki podaci o tome, kao $to je za »turcizme«
udinio A. Skalji¢ dav§i u svom rjeéniku: »Pregled rijeéi po sadrZaju«
(str. 25—26). Dobrim dijelom (naravno s umanjenim ciframa s obzi-
1om na manji broj samih arabizama medu njima) taj bi pregled mogao
vaZziti i za arabizme, jer oni predstavljaju veéi dio rije¢i toga rjeéni-
ka. Zato navedeni podaci, u stvari, prvenstveno i vaZze za njih, dok bi
se na prave »turcizme« i farsizme odnosio znatno manji broj prim-
jera, a samo bi u nekim odredenim grupama (eventualno npr.: »Voj-
ska i vojni izrazi«, »OruZje i ratna opremax, »Konji i konjska opre-
mac« i sl.) oni imali prevagu nad arabizmima. Pod pretpostavkom da
je takvo zakljuéivanje ispravno, vidimo iz »Pregleda« da na prva
dva mjesta dolaze rijec¢i iz oblasti vjerskog Zivota i li¢na imena mu-
slimana, dakle najveéim dijelom arabizmi, $to je bilo prirodno i oce-
kivati s obzirom na to da je arapski upravo na tom podru¢ju imao
najja¢i upliv na jezike drugih islamskih naroda. Iako je zaista vrlo
velik procenat arabizama iz tog domena Zivota, ipak medu njima na-
lazimo i rije¢i iz mnogih drugih najraznovrsnijih oblasti ljudske ak-
tivnosti uopte. To vjerojatno proizlazi iz svestranog utjecaja arap-
skog jezika na turski (kao i na perzijski) jezik, a kako smo veé ranije
istakli, najveéi dio arabizama do$ao nam je upravo tim posrednim
putem, te je to, dakle, osnovni uzrok takve raznolikosti u pogledu
njihova »sadrzaja«. Uputiv§i na taj »Pregled«, neéemo se viSe zadr-
zavati na tom pitanju podjele arabizama, a koje se ni inafe ne po-
stavlja izravno kao zaseban problem naSeg razmatranja.

7 O arabizmima (kao i »turciz- op cit,, poglavlje: Klasifikacija i
mimac«) ove vrste, kao i one pret- podjela turcizama, str. 15—117.
hodno spomenute, uporediti: Skaljié,
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Ir
O semantici arabizama
A. Narodna etimologija i hibridne. rijeéi

Ovdje ¢emo pojam narodne (ili pucke) etimologije, odn. etimo-
loSke asocijacije® uzeti u ne$to Sirem smislu tj. kao pojam opcéeg
djelovanja strukture naseg jezika pri tvorbi oblika i poimanju zna-
¢enja naSih arabizama §to se naroc¢ito ispoljava kod hibridnih rijeéi
obrazovanih od arapskog elementa (naj¢es¢e imenice) uz pomoé stra-
nih afiksa ili samostalnih tudica medu kojima ima znatan broj i iz
naSeg jezika. Razmatrajuéi u prvom redu semanti¢ku prirodu takvih
oblika, neéemo ovdje nabrajati sve takve afikse i rijeé¢i koji ulaze u
sastav hibrida, nego ¢emo samo istaknuti neke karakteristi¢ne pojave
u vezi s njima.? .

U nekim slu¢ajevima, upravo pod utjecajem narodne etimologije,
pojedini afiksi nisu semanti¢ki nimalo promijenili znacéenje arapske
rije¢i, ali su joj svojim pridolaskom donekle priblizili sam oblik
odredenoj klasi na$ih rije¢i. Tako, npr.,: arapski pridjev abras,
pored upotrebe u tom svom prvobitnom obliku, dobio je i na$e pri-
djevske nastavke -ast odn. -ljiv, zadrzav§i pri tom isto znacenje
(pjegav, Saren). Sli¢no je, npr., i s rije¢i bejaz (bejazi i be-
jazli) sve u znacenju: bijel, samo Sto arapsko bejaz (<bayad)
prvobitno znadi: bijela boja i Sto ovdje nisu uoptrijebljeni nasi
sufiksi (nego arapski -i odn. turski -li). Ipak, u oba sluéaja sufiksi
su dodati da bi-se bolje oznacila pridjevska priroda doti¢ne arapske
rije¢i. Ovome su sliéni primjeri rije¢i: Arap(in), bakal(in),
dunja(luk), esmer(ast), halal(uk), hijanet(uk), ka-
bahat(luk), marifet(luk), sef(luk), zinaluk (<zina),
ali ovaj prvobitni oblik hije u nas u upotrebi. I ovdje razni sufiksi
morfoloski priblizavaju i samostalno upotrebljavane arapske rijeéi
nama u tom ‘pogledu bolje oznadene kategorije rije¢i pomoéu tih
sufiksa. ' .

Sto se ti¢e ovakvih hibridnih izvedenica pomoéu raznih prefiksa
i sufiksa koji, manje-viSe, nijansiraju znafenje osnovne rije¢i, a ne-
kad i znatnije udaljavaju od njega, primjeri su vrlo mnogobrojni, a
nijanse znadenja raznovrsne ve¢ prema ustaljenoj funkeiji doti¢nog
afiksa. Sve afikse i njihove funkcije neéemo ovdje razmatrati, nego
¢emo navesti samo one najvaZznije.

Ima viSe sufiksa za oznaku vr$ioca radnje, imaoca neke osobine
1 uopte osobe koja ima odredeni odnos prema onom §to znaé¢i osnovna
rije¢. Za ovu funkciju ¢eSée se upotrebljavaju sufiksi turskog pori-
jekla: -¢ija, -dzija, -lija (npr. ¢evapdéija, abadzija, as§ik-
lija); rjedi su perzijski: -¢ar, -dar (hizmeéar, haznadarj;
isto su tako rijetki u ovoj upotrebi i nasi sufiksi: -ina, -janin (-ljanin),

80 ﬁojmu snarodne etimologi- 121, o o :
je« vidi: S. Ullmann, Précis de sé- '® O raznim hibridima ukratko
mantique francaise, Berne 1952, str: . ‘govori i Skaljié, op. cit., str, ‘4445,

5 Prilozi za orijentalnu filologiju XVIII—XIX
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~kinja, -nik (budalina, mahaljanin, Arabljanin, a-
dZamkinja habernik). Pojedina¢ni su samo sluc¢ajevi sufiksa
drugog porijekla u ovoj ’slqu'i:, kao Sto je, npr., sufiks -ist u rije¢ima
kao: arabist, osmanist 1 sl iz oblasti kn]1zevne upotrebe.

Za 1zvoden]e apstraktnih imenica (sa znacen]em stanja, svojstva,
vrSenja radnje i dr.) pored naSeg sufiksa -nje (dodavanog na razne
glagolske osnove, ponekad i'same izvedene, kao npr. a§ikovanje,
belaisanje) kod hibridnih rijeéi najcesS¢i je turski-sufiks -luk,
koji osnovnoj rijeéi daje razna apstraktna znacenja (kao u primje-
rima: asiluk, aSikluk, hadziluk, muftiluk itd). Ima,
medutim, sluéajeva da rije¢ ovim sufiksom dobije i konkretno zna-
Cenje s'doti¢nom osnovnom rije¢i (npr.: abadziluk, haliluk,
kadiluk isl, gdje oznatava mjesto u Sirem smislu). U prvom
primjeru sufiks -luk dodat je ve¢ po sebi izvedenoj rijeéi (od arap-
skog @b’ s turskim sufiksom. -dzi). Analogan je sluéaj i sa apstrakt-
nim derivatima pomoé¢u sufiksa -luk od pridjeva izvedenih od arap-
skih rije&i turskom postpozicijom -suz, kao $to 'su npr. rije¢i: ar-
suzluk, edepsuzluk i sl., o kojima ¢e jo§ biti govora kod
pojave antonimije.

Inace su r1]etk1 neki drugi afiksi za derivaciju apstraktnlh ime-
nica, kao $to je, npr., na$ sufiks -8tina (u: budalasStina, fuka-
ra$§tina) ili strani sufiks -ika u knjiZevnoj upotrebi (dodan veé
‘po sebi izvedenim osnovama kao npr. u rije¢ima: arabistika,
osmanistika isl):

Ostali razni sufiksi (nek1 i stranog pom]ekla) kod imenica uop¢e
«dolaze samo pojedinaéno nijansirajuéi znatenje doti¢ne arapske ri-
jeti u skladu sa svojom -funkcijom pri derivaciji u naSem jeziku,
a u nekim sludajevima mijenjaju to-znacenje u posebnom smislu i
znatnije se uddljavajuéi od prvobitnog. Tako, npr., deminutivni na$
Sufiks =&i¢, izgubivii gotovo potpuno tu svoju prvobitnu funkciju,
daje arapskoj tijeéi »éevap« (< kabab) posebno znadenje u hibri-
dur ¢evapéié. Medutim, u hibridu: »sabah@ié« (i:-analogno
u turcizmu: aksS$am'¢id), zapravo nije rije¢ o izvodenju na$im su-
fiksom -¢i¢, nego o skracenoj turskoj rije¢i »Cicek« (cvijet), iako
tu rije¢, pod. utjecajem narodne etimologije, veéina vjerojatno izgo-
vara kao »sabah¢iég, ‘-smatrajuéi je obrazovanom pomo¢u naSeg
-sufiksa -¢ie. ;

Hibridni' pridjevi 1zv0(1‘en1 .su . po uzoru na naSe raznim sufik-
.sima, a od stranih sufiksa pazn]u zasluzuju naroéito -li (turskog po-
r1]ek1a) Sto se ti¢e znalenja ovako izvedenih pr1d]eva ona obilje-
Zavaju kao i kod nas: pripadanje, svojstva i gradu kao i razne druge
odnose ve¢ prema znacenju rije¢i iz kojih se deriviraju. Od nasih
sufiksa da spomenemo::-(a)n (avetan, beriéetan, haran);
~ast (abraSast, ¢ibarast); -in (kadijin, Alijin, Fati-
min); -ljiv(@bradljiv, hatarljiv); -ov (vezirov, Osma-
Tnov); -ski (arapsk1 fukarski zanatski)..

Turski sufiks -li najvise dolazi kod kvalitativnih imenica ozna¢a-
vajuéi posjedovanje tom imenicom naznalenog svojstva (npr. ber i-
¢etli, ¢iburli, hairli ilumli, kaharli, kuvetli le-
zetli marifetli, saburli, terbijeli'i sl).” O &estoj tur-
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skoj postpoziciji -suz, koja sluzi za-izvodenje pridjeva, govoriéemo u
vezi s pojavom antonimije.

Na$§ jezik s obzirom na svoju specifi¢nu morfolosku strukturu
nije mogao -primati arapske glagole u njihovom prvotnom obliku,
nego ih je izvodio iz nominalnih oblika putem derivacije tj. pomoéu
na§ih glagolskih nastavaka (a nesto i sufiksom -isa preuzetim iz grc¢-
kog, ali posredstvom turskog jezika).!® Osim toga, modificirao je
i njihova znaéenja i pomocu izvjesnog broja nasih prefiksa shodno
njihovim funkcijama pri izvodenju nasih glagolga. Tako je stvoren
znatan broj hibridnih glagola raznih vrsta: prelaznih, neprelaznih i
povratnih, ¢iji je aspekt (trajni, trenutni, inhoativni, iterativni, reci-
pro€ni) izraZen ponajviSe pomoéu afiksa (najceSée prefiksa) oznaca-
vajuéi uz to kao i u nasih glagola: radnje (konkretne ili apstraktne);
promjene (prijelaz iz jednog stanja u drugo ili zadobijanje novog
svojstva); stanja (u kojima se nalaze osobe, predmeti, pojave i dr.).
Pri ovakvoj derivaciji na obrazovanje glagola iz arapskih imenskih
oblika nije bila presudna samo analogna forma nasih glagola nego,
svakako, istodobno i njihova semantika, te su pri tom za izvodenje
kao uzor cesto posluZili i nasi sinonimni glagoli (kao, npr., kod hi-
bridnog glagola: (iz) iladziti skovanog potpuno po ugledu na
na$: (iz) lije¢iti). Tu je, dakle, analogija potpuna i formalno i etimo-
loski, ali sluéaj ne mora‘uvijek biti takav. Tako, npr., kod rijeéi:
nanijetiti = naumiti uz formalnu podudarnost ne nalazimo i
etimolosku, jer je prvo izvedeno: iz arapske ‘imenice: »nijet« =
namjera, dok je na$ glagol deriviran iz imenice »umc. Ipak u oba
slucaja semanti¢ka podudarnost izmedu h1br1dnog i Cisto naseg gla-
gola je potpuna.

Ovdje su u upotrebi slijedeéi nasi prefiksi: do- (dohaberiti),
iz- (izdevetati), na- (nakastiti), ob- (obihmaliti), od-
(oddzevabiti), po- (pobudaliti), pod- (potkuvetiti
se), pre- (predeverati), pri- (pritehiriti), pro- (prote-
feric¢iti), raz- (razhalvatiti se), s- (skastiti), u- (uva-
kufiti), uz- (uzharuniti se). Ovi prefiksi ve¢inom sluze da
se od trajnih obrazuju trenutni glagoli, dakle u svrhu promjene
aspekta glagolske 'radnje. Medutim, oni éesto ujedno i nijansiraju
tj. manje ili viSe modificiraju i znaéenje osnovnog glagola, odn. ri-
jedi iz koje se izvode novi. U ta raznovrsna nova znaéenja netemo
detaljnije ulaziti, jer su ona s jedne strane ve¢ ispitana kod ana-
iogno obrazovanih naSih glagola (ili njihovih derivata), a s druge
strane zato $to ovdje zasada povla¢imo samo osnovne crte i istiéemo
najvaznija pitanja za buduée istrazivanje, a neka, pak, pitanja u
vezi s hibridnim rije¢ima bi¢e jo§ dotaknuta u naSem daljem izla-
ganju.

Govoreci.o hibridima, treba spomenut1 i vehk broj sloZenih rijeéi
(po shvatanju naSe morfologije), i to onih kod kojih je u sastavu
pored arapske rijeéi i neka strana rije¢ samostalnog znacenja (dakle,
ne strani afiks). Ta strana rije¢ moZe biti iz naSeg, ali je preteZno iz

10 Op§irno o sturcizmimac izve- Skaljié, op. cit, str. 41—43.
denim pomodéu. sufiksa: -isa(ti) govori

5*
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nekog drugog jezika (najviSe turskog, pa perzijskog i dr.). Kako su
ove sloZenice sastavljene od najmanje dva elementa (5to je ujedno
i najéeScée), to su im i znacenja kompleksmja, a zavisi¢e, naravno,
od sastavnih dijelova takve sloZene rije¢i koja ‘moZe prvob1tno pred-
stavljati tzv. izafetsku konstrukciju, odn. genitivnu vezu (tursku ili
perzijsku). Pri tome, arapska rije¢ ne mora, ali moZe doZivjeti i
manja ili veéa pomjeranja svoga prvobitnog znadenja. Ovakve hi-
bridne sloZenice s naSom rijeé¢i u svom sastavu sasvim su malobrojne,
a primjeri su im: adZem-pés,habernosa, kufur-besje-
da, hadzinedomak. O hibridima s naSom negacijom ne- biée
govora pri razmatranju pojave antonimije. Zanimljiv je sluéaj utje-
caja narodne etimologije pri tvorbi hibrida: zelenkada, gdje
prvi dio (zelen) predstavlja izmijenjenu arapsku rijeé, Sto se vidi iz
varijante ove sloZenice: zerekada.

Osim manjeg broja izuzetaka s ¢eSéom upotrebom (kao $to su
npr.. atmejdan, badavadZija, bespara, bezbeli, be-
zistan, bihaber, bukadar, gusulhana, gulanfer,
harambasSa, kafana, kiblenama, kiraethana, ku-
mrikusa, Kurban-bajram, Lutubhana musafirha-
na, naletosum, nobeSeéer, sihirbaz sofraboiéag,
Sah-mat (knjizevne upotrebe), éié—éevab, vakufnama,
vasijetnama, zabadava, zabremedet i dr.) ovakvi hi-
bridi, koji pored arapske imaju stranu rije¢ u svom sastavu, iako su
daleko brojniji od onih s naSom rijeéi, ipak su vrlo rijetki u svako-
dnevnom govoru (osim gornjih i sli¢nih izuzetaka). To je mozZda zbog
samih znacenja ili nestanka u stvarnosti oncega Sto su oznaéavali, a
jos vise zbog svog sloZzenog oblika koji &esto odudara od morfoloske
strukture naSeg jezika koji u principu ne voli sloZene rijec¢i, a pogo-
tovu ne one koje nisu obrazovane po. uzoru na najceS¢e tipove slo-
Zenica u §iroj i zivoj upotrebi u njemu (kao Sto'su, npr.,: adZam-
S§al, badem-zejtin, benefsile, dZemat-basa, iraki-
safun, kudret-topovi, mekteb-hodZa, mum-maka-
ze, nemelazum, Sehadet-parmak, zejtin-taneidr.).

Koliko je snaZan utjecaj morfologije s jedne i semantike naSeg
jezika s druge strane na formiranje oblika, odn. znaéenja nasih ara-
bizama, moglo bi se jasnije i potpunije sagledati kada bismo upore-
dili oblike arapskih glagola (ili i drugih rije¢i) kao i njihova zna-
¢enja i gramaticke funkcije s odgovarajuéim formama i semantikom
nasih glagola (i drugih rijedi). Medutim, promatranje bi se moglo
usmjeriti i u negativnom smislu tj. mogli bismo vrSiti uporedivanje,
npr., izmedu oblika i njihovih znagenja arapskih glagola kojih nema
u naSem jeziku ili obratno. Tada bi se, svakako, jo§ ofevidnije po-
kazalo koliko vlastita struktura naSeg jezika (formalna i sadrZajna)
oblikuje arapske rije¢i po svojim uzorima i u jednom i u drugom
praveu sluzeéi se pri tom gotovo iskljutivo poznatim sredstvima, a
rijetko poseZuéi za tudim i nepoznatim. To je upravo slu¢aj u narod-
noj etimologiji, odn. uopée pri usvajanju tudih rije¢i (ili samo poje-
dinih stranih elemenata) i njihovom uskladivanju i uklapanju u vla-



Semantika arabizama u srpskohrvatskom jeziku - 69

stitu jeziénu strukturu. Takav je bio slucaj i s fonetskim, fizioloSko-
akusti¢kim osobitostima arapskih rije¢i kada su postale nasim ara-
bizmima prilagodivsi se prethodno u potpunosti zahtjevima fonetike
naSeg jezika s neznatnim brojem izuzetaka u tom pogledu.

B. Figurativna upotreba arabizama

To je, u stvari, odstupanje od ustaljenog nadina izraZavanja i
pomjeranje u veéoj ili manjoj meri prvobitnog (obi¢no konkretnog)
znacenja rije¢i u neko novo (preneseno, figurativno), éesto apstraktno
znacenje. Takvom se upotrebom bavi stilistika, odn. knjiZevna teo-
rija pri estetskoj analizi literarnih djela.!! Medutim, figurativnost
izraZavanja nije svojstvena samo umjetni¢kom ili knjiZevnom jeziku
uopée, nego se ona javlja i u svakodnevnom govoru, u narodnoj knji-
Zevnosti i sl., i to u velikoj mjeri i tako da mi toga desto nismo
uopce ni svjesni. Utjecaj tzv. stilskih figura na promjene znalenja
mnogih rijééi naéi éémo préma tome' i u semantiékoj strukturi je-
zika uopée tj. u lingvistickom stilu svakog jezika.!? U tom pogledu
medu jezicima postoji ¢esto velika sliénost, pa i potpuna podudar-
nost u odredenim izraZajnim sredstvima, te su zato Cesti meduutje-
‘caji i uzajamna preuzimanja i samog nacina upotrebe pojedinih rijeci
i sintagmi, pa‘i one figurativne. Zato je ¢esto teSko ustanoviti da li
je neka semantitka promjena odredene rije¢i (ili izraza) nastala. jo§
u samom arapskom jeziku, u jeziku preko koga nam je doSla (npr.
u turskom) ili tek po prelaZenju njenom 1 na$ jezik. Mi smo, dakle,
primali arapske rije¢i u odredenim, éesto veé¢ odranije promijenje-
nim znafenjima. Medutim, postoji uvijek i potencijalna moguénost
da se i ta znacenja dalje pomjere, nijansiraju, figurativno upotrijebe,
i to sve u skladu s lingvisti¢kim stilom naSeg jezika, odn. njegovom
semanti¢kom strukturom. Tako, npr., arabizam dZzelat (< gal-
1ad), koji je veé u arapskom promijenio svoje prvobitno znaCenje,
moZemo upotrijebiti metaforiéki za oznaku okrutnog Covjeka.
Sli¢no tome rije¢ »maStrafa« (K masSrabat) upotrebljena je
metonimijski kada se kaZe: popij maStrafu Serbeta, jer se tu
rije¢ za oznaku posude upotrijebila u znafenju njena sadrzaja. Tako
opet pridjev »zihinli« = pametan, mozemo u ironiji reéi ¢o-
vijeku kome, u stvari, pripisujemo ‘sasvim oprecno svojstvo umne
ograni¢enosti. Neki arabizam, uSav8i u odreden sloZen izraz, dobije
s ostalim rije¢ima u toj sintagmi sasvim novo figurativno znalenje,
kao §to je, npr., stludaj u eufemizmu: »preseliti se na ahiret«
u znacenju: umrijeti. Naravno, i za druge »stilske figure« mogu se
navesti brojni primjeri s na§im arabizmima. Medutim, smatraju¢i da
u figurativnoj njihovoj upotrebi nema nekih izuzetnih osobenosti u
poredenju s takvom upotrebom &isto nasih rijec¢i (ili i drugih tudica)

% O figurativnoj upotrebi ri<  'sti, Beograd 1955, str. 32—80.
jedi sa tog stanovista, uporediti, npr., 12 O utjecaju stilskih figura na
poglavlje: »Stilske figure« u djelu: semantiku rijedi, vidjeti: P. Skok, op.

DragiSa Zivkovié, Teorija knjizevno- cit, u odjeljku IV, str. 196—207.
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sa semanti¢kog stanoviSta, net¢emo dalje navoditi primjere i za sve
ostale takve »figure«. U stilskoj, pak, upotrebi arabizama na uZem
podruéju umjetni¢kog stvaraladtva, u njihovoj evokativnoj ili emo-
tivnoj vrijednosti u svakom beletristickom djelu, odn. kod svakog
pisca, naisli bismo, svakako, bar na poneku osobitost u tom pogledu.
Medutim, to ne moze spadati u ovakvu vrstu rada koji se prven-
stveno bavi semantickim posmatranjem leksi¢kih znacenja pojedinih
arabizama i pojava u neposrednoj vezi s njima. Sto se tide, dakle,
figurativne upotrebe naSih arabizama, miSljenja smo da se za njih
moZe reéi da su potpuno ukljudeni, kao i ostale nade rije¢i, u seman-
ticki sistem naSeg jezika bez narocito karakteristicnih odstupanja od
njega u tom pogledu, a zadatak je stilistike i srodnih disciplina, s
druge strane, da utvrdi njihovu ulogu i na tom podruéju.

C. Vrste promjena znacenja arabizama

Te promjene znalenja podijeliCemo ovdje u detiri skupine, i
to one koje se odnose na: a) obim; b) afektivnu vrijednost; ¢) inten-
zitet i d) gramati¢ku vrijednost. .

Usljed ovih raznovrsnih promjena (nastalih festo veé u samom
arapskom jeziku) prvobitno znadenje arapske. rije¢i manje-viSe se
pomjera, nekad samo povremeno, u zavisnosti od konteksta, a nekada
je promjena ostala za trajno tj. rije¢ se pocela upotrebljavati samo
u novom znacenju. Prema tome, ove raznovrsne promjene imaju i
razli¢itu vaznost za semantiku naSih arabizama, i to pOJed1nacno ili
i za Citave njihove manje i vece grupe.

Evo sad kra¢eg razmatranja gore spomenutlh prom]ena u na-
vedenom poretku § ponekim podesnim primjerom za svaku od njih
u vezi s raznim nasim arabizmima.

a) Promjene obima znacenja

Tu spadaju: Sirenje (ekstenzija) i suZavanje (restrikcija) znacenja
arabizma. Pod- §irenjem se podrazumijeva pojava da rije¢ uskog,
specijalnog znacenja dobije- Sire, opéenitije Sto je rijedak slucaj u
nasih arabizama. Nasuprot tome, pojava suZavanja znaenja vrlo je
Cesta.18

Kao primjer ekstenzije znacen]a neka posluzi r1]ec »dZilte
(kao i iz istog-korijena izvedena: »mudZelid¢, odn. smudzZe-
lit«). Arabizam »dZilt« (< gild = koza) prvo je, dakle, suzivsi
(jo§ u arapskom) svoje znadenje, oznatavao samo kozni povez knji-
ge, a potom je to novo znadenje prosireno, pa ta rije¢ sada moZe zna-
¢iti »povez knjige« bhez obzira na materijal od koga je izraden (pa
zato i »mudzZelid« oznactava knjigovesca uopée).

13 Uporediti o tim promjenama: 513.
Skok, op. cit.,, str. 205-—206, § 512 i
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Suprotna pojava restrikcije znacenja obiljezava, dakle, sludaj
kada rije¢ Sireg, opéenitog znacenja dobije usko, specijalizirano zna-
¢enje (naravno semanti¢ki povezano s prvobitnim). Primjera u nasih
arabizama za to ima vrlo mnogo, a naroc¢ito kad je rije¢, o novona-
stalim terminima (kao Sto su oni iz oblasti vjerskog Zivota musli-
mana, ali i inaée). SuZavanje znacenja mnogih takvih rijec¢i izvrseno
je ve¢ u arapskom (ili pak u ‘posredni¢kom jeziku), a mi smo ih
primili nakon te promjene. U arapskom se gotovo redovno upotreb-
ljava ujedno i prvobitno (ili i neka druga znacenja, ako ih ima), dok
se na8 arabizam u vecini sluéajeva u redovnoj upotrebi ograni¢io na
to suZeno znacenje. Evo nekih takvih arabizama: ahiret, alem,
aSere, bedel, dzemat, dzuz hadis, hafiz, imsak,
izafet, kebair, kijamet, kiraet, medresa, mekteb,
mesh, mezheb, mualim, muhar(r)em,mukabela, mu-
rid, musaf, mustehab, ruku’, sevap, sunet, takvim,
talkin, tavaf, tefsir, tekbir, tevhid, usul, vasijet,
zekat, zikr itd. Sliéno ovome, neke arapske rijeéi ne upotreb-
Ijavaju se kod nas u svojim obi¢nim znaéenjima (dok ih arapski upo-
trebljava), nego su iskljuéivo u upotrebi kao vlastita (ponajvise li¢na)
imena. Kako je tu rije¢ o promjeni gramati¢ke vrijednosti, o tome
¢emo govoriti u vezi s promjenom gramati¢ke kategorije.

I kod spomenutih hibridnih sloZenica, kao i tzv. izafetskoj kon-
strukeiji, jedan njihov sastavni dio (kod arapskog idafata drugi tj.
al-mudafu ilai~hi) moze vrsiti (ili to redovno i ¢éini) i funkeiju suza-
vanja njenog drugog, osnovnog dijela.4

b) Promjena afektivne vrijednosti znaenja

Takva promJena moze biti u poz1t1vnom ili negativnom smislu
tj. neke rijedi mogu tokom svog I‘aZVOJa ili upotrebe dozivjeti (odn.
dozivljavati povremeno) odredeno manJe ili vete.poboljSanje (ame-
lioraciju) -ili suprotno tome pogorsanJe (deprec13ac13u) svoga prvo-
bitnoga znalenja.’* Ovakve promjene znaéenja olituju se u nasem
(individualnom ili drustvenom) afektivnom odnosu prema prvobitno
neutralnom, inteléktualnom znatenju pojedine rijedi. Promjene ove
vrste mogu biti, kako istakosmo, ‘prolaznog karaktera, ali su mozda
¢eSc¢e one trajne naravi tj. kada novo (poboljSano ili pogorSano) zna-
LenJe ostane u stalnoj upotrebi pored starog ili ga potpuno potisne
iz nje.

Tako se, npr., na§ arabizam mudir s ranijom amelioracijom
‘znadenja upotrebljava u smislu rije¢i »marsal«, dok u svom prvo-

samo u pojedinim ograniCenim slu-
¢ajevima (npr.: bejtul-mal, darul-

14 O izafetskoj konstrukeiji, u
turskom, perzijskom i arapskom vi-

di: Skaljié, op cit,, pod: »Izafet«, str.
354. Dopunjavajuéi ranije redeno o
slozenim hibridnim rije¢ima i za a-
rapski izafet moZemo reé¢i da ga osie-
¢amo kao sloZenicu u nasem jeziku,
te ga nismo preuzeli kao aktivan na-
¢in tvorbe ovakvih sintagmi, nego

-mualimin, a ¢e§éi je u slozenim vla-
stitim imenima, kao: Abdulah, Sej-
fudin i sl).

15 O te dvije promjene vidi:
Skok, op. mt str. 203, § 505 i str. 206,
§ 514.
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bitnom znacenju: »koji pokazuje, ukazuje« ili kasnijem-»savjetnik«
i dr. kod nas ne dolazi u upotrebi.

Nasuprot tome, npr.: arabizam bld’ at suzenjem i deprecua-
cijom prvobitno Sireg i neutralnog znaéenja (= novina) upotrebljava
se ponajviSe u negativnom smislu vjerske i druge vrste novotarije
koja nije u skladu s obi¢ajima i tradicijom islamske sredine. U vezi
s ovim primjerom upozoravamo na tu mogucnost da znacenje jedne
te iste rije¢i moze istodobno doZivjeti i po dvije semanti¢ke promjene
razne naravi.

C) Promjene intenziteta znacenja

Te promjene mogu se kretati u smislu poja¢avanja ili slabljenja
tog intenziteta, a to zavisi od jatine naSih osjeéanja pri upotiebi
pojedinih rije¢i i izraza kao i veé¢ih govornih jedinica.!® Varijacije
{oga intenziteta izraZavaju se raznim jeziékim sredstvima poéev od
onih fenetiskih (akcenat i intonacija), pa preko morfolosklh i sintak-
si¢kih sve do onih stilisti¢ke prirode. :

- Sto se ti¢e tih sredstava fonetske'naraw, 0 njima nije nuZno
posebno govoriti s obzirom na €injenicu da su na$i arabizmi, uklo-
pivii se potpuno u fonetski sistem naSeg jezika, ukljuéeni time ujedno
i u njegov nadin izraZavanja intenziteta znacenja.glasovnim sred-
stvima, ‘kao: i kod svih ostalih rijeéi domaceg ili stranog porijekla
koje su postale sastavnim dijelom njegove leksike.

U pogledu, pak, morfoloskih sredstava intensifikacije znaéenja
arapski jezik posjeduje &itav niz posebnih oblika koji ukazuju na
pojatanje toga intenziteta u odnosu na druge, neutralne oblike u
tom pogledu. Medutim, na§ jezik nije preuzeo takav, njemu tud, na-
¢in izrazavanja intenziteta osim u pojedinaénim slud¢ajevima kao §to
je primjer u rijeéima: alim i odgovarajuéeg intenziva: allame
(< allamat). Zato o takvim sredstvima ne moZemo ovdje posebno
ni govoriti, a o naSim morfoloskim sredstv1ma necemo, jer su po-
znata i nespec1f1cna za naSe arabizme.'” -

Isto tako ni sredstva pojacavanja intenziteta zna®enja raznim
sintaksi¢kim konstrukcijama ili pak stilskim figurama (kao 3to je,
npr., hiperbola) ne mogu takode doéi u obzir za bliZe razmatranje,
pa bila ona arapska ili naSa, jer ne spadaju neposredno u oblast sema-
sioloSkog ispitivanja.

Ostaje nam, dakle, da bacimo jo§ pogled na ¢&isto semanticki
nalin izrazavanja toga intenziteta koji se ispoljava u razlikama' sa-
mih znaéenja pojedinih sinonima u tom pogledu. Naime, arapski jezik
bogat je sinonimima tj. u njemu &esto nalazimo po dvije i viSe rijeci

18 O tom pojatavanju i slablje-
n]u intenziteta, uporedi: Skok, op.
cit., str. 206—207, § 516.

17 O ovakvim intenzivnim obh—
cima, te drugim sredstvima -pojata-
vanja : znatenja u arapskom, vidi
rad: Teufik Muftié, O intensifikaciji

u arapskom, POF, sv. VI—VII, 1956
57, Sarajevo 1958.

18 Pored mnogih drugih sli¢nih
prlm]era ovakvih sinonima, vidi i
ovaj (str. 137) u: Al- Ta(ahb1, Kitabu
fighi-1-lugati wa- asrari-1- (arablyatl
I izdanje, Kairo .1318/1900.-



Semantika arabizama u srpskohrvatskom jeziku 73

istoga znalenja. O tome ¢€e biti viSe govora pri razmatranju pojave
sinonimije. Ovdje nas, pak, zanima d¢injenica da izmedu pojedinih
parova ili grupa sinonima moZe postojati i razlika u njihovu inten-
zitetu. Tako, npr., arapski gramatic¢ari navode niz sinonima (u zna-
&enju: Zed) po rastuéem intenzitetu: ‘atas, zama), sadan, gul-
lat, luhbat, huyam, uwdm i guwad!® Medutim, nas je-
zik rijetko je preuzimao sinonime iz arapskog jezika zbog postojetih
svoiih ili drugih zamjena za njih, te vjerojatno i iz drugih razloga.
Takvi su, npr.: belaj i taksirat, fukara i miskin, azab
i ukubet, akil i zihinli, ahmak i budala, dokusu-
riti i dohakati, tabiriti i terdZumaniti i dr. Kako
su ti primjeri malobrojni, a i po znacenjima nisu sasvim identiéni,
1j. i nisu pravi sinonimi, to na takvim primjerima i ne mozemo po-
drobnije ispitivati i varijacije u intenzitetu njihovih znalenja. Ipak,
ostaje druga moguénost takvog istraZivanja na primjerima arabizama
i odgovaraju¢ih naSih rije¢i tj. njihovih stvarnih sinonima, bar S$to
se tife zajednickog im 0snovnog ‘pojma. Tako bismo u tom pogledu
mogh uporedlvatl medusobno ove parove sinonimnih rije¢i: fahi-

5a- bludnica, fitne- smutljivac, hajran- zatuden, inad- pr-
kos kahar- tuga, kismet- sudbina, mahnit- lud, man-
gup- vragolan, mub ar ek- blagoslovljen, muhanat- osjetljiv,
taksirat- nesreéa, temerut- trom, zahmet- trud, zeba-
nija- zla zena, zevak- uZivanje i dr. U ovim i sli¢nim parovima
sinortima moglo bi se ustanoviti (pored drugih) i manje ili veée me-~
dusobne razlike izmedu njihovih ¢lanova u pogledu jaline osje¢anja
‘vezanih za njihova znacenja. Treba istaknuti da je taj intenzitet pod-
lozan kolebanju kod jedne te iste rije¢i u zavisnosti od raznih uslova
koteksta u kome je svaki put upotrijebljena. Inace takve rijedi, koje
prvobitno izraZavaju jak intenzitet emocionalnosti, mogu ¢estom. upo-
trebom i posve izgubiti takvu svoju ekspresivnost, pa se-tada moraju
ili zamijeniti drugim sli¢nim intenzivnim rije¢ima ili pak treba po-
segunti za nekim drugim sredstvma da bi se postigao odreden viSi
stepen toga intenziteta.

d) Promjene gramati¢ke vrijednosti

Kao 3to je u uvodu naznaceno, te promjene odnose se na mije-
njanje: 1) vrste (kategorije); 2) sintaksi¢ke funkcije; 3) gramati¢kog
roda (genusa) i 4) gramati¢kog broja (numerusa). Usljed ovakvih pro-
mjena, pojedine rije¢i mogu pretrpjeti manje ili veée nijansiranje
svoga leksiCkoga znalenja. Evo sada kratkog pregleda tih pro-
mjena.l?

‘19 O . promjenama -gramaticke Schone, Vie et mort des mots, Paris
vrijednosti . uopée ‘uporedi: Mauriee 1951, str: 116.
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1. Promjene gramatic¢ke kategorije

Promjene vrste ili kategorije rijeé¢i (koje se nazivaju i transpo-
zicijom) u arapskom su Ceste naroc¢ito izmedu imenskih oblika: ime-
nica, pridjeva i participa, pa je sasvim obi¢no da se, npr., neki par-
ticip ili pridjev, pored normalne upotrebe u svojoj kategoriji, mogu
po potrebi upotrebljavati takode u funkcijama imenica. Medutim,
arapske su rijeéi presle u na$ jezik ponajvise samo u jednoj odrede-
noj kategoriji u kojoj se iskljuéivo i upotrebljavaju, a osim toga ta
nova kategorija ne mora biti upotrebljavana i u arapskom jeziku kod
doti¢ne rijedi. Tako, npr., arapski particip katib (uz varijante: ¢a-
tib, éato) u upotrebi je kod nas samo kao imenica kao i particip:
alim, dZahil, vakif, zalim i dr. Tako isto i arapski pridjev fakir (uz
znatniju promjenu i svoga znadenja).

U promjene kategon]e spada i upotreba mnogih arapsklh prvo-
bitnih opéih imenica, pridjeva i participa kao vlastitih imena (osob-
nih, prezimena, pa i toponima — u izvedenim oblicima).2? Takvi su,
npr., sluéajevi prvobitnih imenica: Adaleta, BehdzZet, DZe-
mal, Fikret, Hidajeta, Hikmet, Kemal Selveta
itd., pridjeva: Behija, Emin, Fahrija, Halim, MedzZid,
Nezira, ResSid itd.; participa: Abid, Adila, Magbula,
Mensur, Muhamed Muharem Munevera Razija,
Salih i dr.

U vezi s upotrebom ov1h imena uzgred da spomenemo vrlo uo-~
bi¢ajena imena od milja . (h1pokorlst1ka) kao 5to su, npr.. Ahmo
< Ahmed, Nafa < Naf1] a 1 sl. Od vlastitih imena stvoreni
su odgovara]uc1 posesivni adjektivi (nasim sredstvima tvorbe) kao
npr.. Adilov, Munirin, Sukrl]lnlsl Iz njih su dalje
izvedena i mnoga prezimena, npr.: Abasovié¢ (kome odgovara
varijanta evropskog porijekla Abasid -— kakvih se sludajeva
moze joS naéi).”Konaé¢no, od ovakvih imena i pre21mena obrazovam
su i 'mnogi- toponimi. =

Medu primjerima promjene kategorije nai¢i ¢emo i na poneko
odstupanje od arapske upotrebe dotiénih rijec¢i, kao §to imamo, npr.,
upotrebu participa mubareé¢ (< mubarak) i u funkeciji-ime=
nice (uz promjenu znafenja) ili upotrebu imenica: ervahi, hej-
bet, temerut, tuhaf i dr, kao pridjeva (opet pratéeno mije-
njanjem osnovnog znalenja). Ima i sludajeva da arapski pridjevi
{(npr. asli, ekseri ‘i dr) preuzmu - ulogu priloga. Inate bi se
mogla smatrati normalnom upotreba pojedinih imenskih adverbi-
jalnih akuzativa u funkciji adverba (kao u primjerima: adeta,
adzeba, daima, galiba, hala, mesela, tahminaisl).

Interesantna je (preko turskog preuzeta) upotreba arapskog im-
perfekta (al-mudari) glagola kana u tretem licu jednine,

2 T,itna imena naé¢i ¢e se u »Nadijevanje imena djetetu, uz uce-
Skaljiéevom rjetniku (sa znadenjima nje ezana i ikameta«, Glasnik Vr-
i etimologijom). O njima govori i H. hovnog islamskog starjeSinstva, Broj
Hafiz Sinanuddin Sokolovi¢ u radu: 9—10, Sarajevo septembar-—oktobar

»Obaveze roditelja prema djeci«. 5. 1968, XXXI, str, 369—377.
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naime: jedun (< yakunu) u funkciji imenice (u znacenju
(ukupan) iznos ili zbir).

Kako u naSem jeziku ne postoji zasebna kategorlja ¢lana (artl—
kla), to je arapski odredeni &lan (kao §to ]e slucaj i s nunam]om) ili
potpuno nestao, $to je bilo u ogromnoj veéini sluéajeva, ili ako je po-
jedinacno i sacuvan, on je sasvim izgubio svoju prvobitnu funkciju
i uklopljen je u sastav doti¢ne rijec¢i (kao u rije¢tima: Allah, el-
bet), a deSte se javlja u rijec¢ima preuzetim iz evropskih jezika
{npr. Aldebaran, algebra, alhidada, Algol, alko-
hol, Al-Koran, azimut od al-sumitt idr). Nekada je on
dodat stranim rije¢ima koje su preko arapskog usle u druge jezike,
npr.: alkemija, almas, eliksir i dr. Konaéno, da napo-
menemo da ne smijemo mijeSati arapski odredeni ¢lan »al« s turskim
pridjevom istog oblika ( u znadenju: crven, kao, npr., u rije¢i: al-
-katmer, i sl.).

2. Promjene sintaksicke funkcije

U vezi s ovim promjenama ne bi se mogle navesti neke osobi-
tosti u upotrebi naSih arabizama. Promjene ove vrste u vezi su s
promjenama kategorije rije¢i. Neka rije¢, preSavsi u drugu katego-
riju, vrsi¢e, svakako, sve one sintaksicke funkcije koje pripadaju
toj novoj kategoriji bez obzira na prvobitne funkcije te r13ec1 u ra-
nijoj kategoriji. Tako ¢e npr.,, pr1d]ev preSavii u kategoriju imenica
vriiti sve njihove funkcije i u recemcl biti: subjekt, predikat (ili nje-
gov dio), objekt, apozicija, dio adverbijalne oznake i dr. veé prema
potrebi i u skladu sa sintaksi€¢kim pravilima nalSega jezika i bez
obzira na poseban oblik arabizma koji se uvijek ne slaze s, ~oblicima
nasSih odgovaraju¢ih kategorija. rijeci.

3. Promjene gramatitkog roda

‘ IZV]estan broj arapsklh 1memca promljemo je svoj gramaticki
rod preSavsi u na$ jezik.. Usl]ed te promjene, n1]e doslo do pomjé-
ranja njihgva prvobltnog znadenja (naravno ukoliko to’ pom]eranje
nije kod nekih od njih ipak nastupilo, ali'iz druglh razloga). = 7
Promjene roda- najceSce je nastupila kod imenica sa sufiksom
-at (-et) koje su u arapskom Zenskog roda, a kod nas muskog, npr.:
adet, beri¢et, divit, dZenet, ezijet, hilafet (s va-
rijantom dospjelom do. nas posredstvom nekog evropskog jezika:
kalifat), kudret, logat, nasihat, vilajet, zanatitd.
I neke imenice u mnozini Zenskog roda upotrebljavaju se u nas
u muskom rodu kao jednina, npr.: adzaip, hajrat, hasenat,
sibjan i sl : ‘
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Neke druge imenice Zenskog roda, opet s nastavkom -at (—et),
gubitkom glasa »t« iz njega, presle su u nas u kategoriju imenica
-srednjeg roda s nastavkom -e, kao §to su, npr.: afare, dZemre,
dZube (s varijantom: déu‘ba), kesre, sure (< sﬁrat,
5 vari\jantom: suret), a sura (< surat, ima varijantu:
surae).

Obrnut je slu€aj da arapska imenica muskog roda gazal ima
u nas oblik ienskog roda, pa glasi gazela (samo se ovdje VJero-
jatno radi o preuz1man3u ove rije¢i posredstvom nekog drugog je-
zika u veé inace 1zm1]en3enom obliku prema onom arapskom).

Odredene imenice ¢uvaju svoj prirodni rod bez obzira $to imaju

nastavke koji inafe sluZe obi¢no za oznaku nekog drugog roda.
Takve su, npr.: hipokoristike na -o, koje oznadavaju muske osobe,
‘kao Stosu: Avdo, Huso, 'ReS§o isl ili imenice s nastavkom -a
(opet za muSka lica), kao u primjerima: evlija, kadija, muf-
tija, halifa (s varijantom preuzetom sa Zapada: kalif te
varijantom drugog znacenja: kalfa), sunija, §iija (sa zapad-
nim varijantama: sunit, §iit), valija, Zihnija i sl. Neke
imenice, ve¢ u arapskom Zenskog roda s nastavkom -at (-et), mo-
rale bi, po analogiji oblika slichih imenica, preéi u kategoriju ime-
nica muékog roda, ali, buduéi da je rije¢ o Zenskim osobama, njima
se, za otuvanje Zenskog roda i po samom obliku, dodaje na$ sufiks
zazensk1rod tj. -a, npr.: Adaleta Devleta, Fikreta, Ha~
Smeta, Ismeta, K1meta, Selveta Zineta i dr. :
.. Arapski pridjevi, postavii arabizmima, mogh su dozivjeti dvo-
Jak postupak: ili da se potpuno uklope u na$ sistem t] da prime i
naSe pridjevske nastavke (kao 5to smo vidjeli neke primjere sa su-
fiksima: ~(a)n, -ast, -1jiv, -ski, i "dr.) ili da zadr¥e svoj prvobifni oblik
i ostanu neprom]enl]1V1 U prvom sludaju i-izrazavanje gramati¢kog
roda potpuno je kao u nasem jeziku. U drugom slu¢aju pridjevi usljed
nepromjenljivosti nemaju ni posebnih. nastavaka za Zenski ili sred-
nji rod. Ovo je naroéito slu¢aj s pridjevima na -i (npr.: razi, be-
jazi) ili na -li (npr.: hairli/ zihinli) koji vaZe za sve rodove
(odn. zapravo za sve brojeve i padeZe). Tako, npr.: moZemo reféi:
sekil dijete, magbul dova isl, gdje su upotrijebljeni prid-
jevski oblici prvobitno za muski rod Pridjev je u gornjim sintagma-
ma izgubio (pod utjecajem turske sintakse} moguc¢nost kongruen-
cije s pripadaju¢om imenicom po pravilima naSe sintakse, pa ga s
obzirom na naSa jeziéna pravila ne osjetamo u ovakvim sludajevima
kao atribut (kao ni predikat, npr., u sintagmi: razi biti, i sl.), nego
kao sastavni dio ‘jedne posebne sintagme medusobno vrlo Cvrsto
povezanih sastavnih dijelova ili, mozda, tatnije reéeno, takve sintag-
me osjecamo kao sloZenice (kompoz1ta) s pridjevskim potpuno nhe-
prom]en]e1]1v1m dijelom, dok se drugi (imeni¢ki odn. glagolski) dio
normalno mijenja, a semanti¢ki nastaje jedna nova pojmovna cjelina
modificiranog, odn. u odredenom smislu usmjerenog znacenja- stu-
panjem dotiénog pridjeva (a nekada imenice, npr.: -af -udiniti): u
njen sastav.
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4, Promjene gramati¢kog broja

Od arapskih rije¢i koje su ‘primljene u na$ jezik ogromnu ve-
¢inu sacinjavaju imenice (pored znatnog broja pridjeva). Najvie su
usle u obliku jednine, a odgovarajuée mnoZine obrazovane su po pra-
vilima naSe tvorbe. Medutim, ima priliéan broj arapskih imenica.
‘primljenih u obliku arapskih mnoZina, i to pod utjecajem i posred-
stvom turskog jezika, a $to je pri tom najzanimljivije, te se mnoZine
kod nas upotrebljavaju kao jednine, a po potrebi dodaju im se nasi
odredeni nastavci za tvorbu mnoZine (npr., ahbab — ahbabii
sl). Pri toj promjeni gramati¢kog numerusa rije¢i ponajviSe zadr-
Zavaju svoje osnovno znadenje, ali ima sludajeva da ga u manjoj ili
veto] mjeri i nijansiraju (kao npr. kod imenica: ashab, erbab,
esnaf, espap, e§kija i dr). :

Evo takvih plurala upotrebljavanih kao singular: adzaip,
ahbab, ahlak, ahval (¢ja se jednina: hal upotrebljava u
istom znaCenju), ajan, akaid, akran, akreba, asas,
ashab, astar, aSar, aza (< ad®), azimut, beduin,
bekaja, belaj, budala, ¢ibar, duvel, edba (etba),
ehalija, ejan (K ayyam), emsal, erbab, esnaf, es-
pap, esrar, eS§ja, eSkija, etraf, evlija, fukara, ha-
jalat, hajrat, hamajlija, hasulat, havadis, hudam,
hudut, kadaif, kibar, magaza, manija, meraja,
muhalefat, muhimat, mulué, nevazil, nuvahp, ri-
dzal, sahara (doSla posredstvom zapadnih jezika), salawvat,
tahsilat, taksirat, taleba, tanzimat, teravijae,
tevabija, tuhaf (upotrebljavana i kao pridjev), ulema,
usul itd.

Neke od ovih rije¢i (kao: ehalija, taleba, ulemaisl)
satuvale su, u stvari, svoje znafenje mnoZine te su zapravo postale
zbirne imenice s promjenom imenice Zenskog roda u jednini. Zbirno
znatenje sacuvali su i neki arapski plurali, ali preSavsi u muski rod
(kao: avariz, havadis, kebair i sl).

Izuzetan je slucaj upotrebe u obrnutom smislu tj. da se arapska
rije¢ u jednini (kao $to je asaba) upotrebljava u nas (posredstvom
turskog jezika) kao mnozina, ali to se da objasniti zbirnim znaéenjem
te rije¢i u samom arapskom jeziku.

Arapska dvojina nije satuvana kod naSih arabizama te se izra-
zava kao i inade u nafem jeziku koji je (s neznatnim ostacima) izgu-
bio i svoja nekadaSnja posebna morfoloSka sredstva za izrazavanje
te gramati¢ke kategorije. '
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D Posljedice- promjene- znatenja
NajvaZnije semantitke pojave

Usljed ranije razmatranih promjena znalenja i funkcija rijedi
razne naravi isticali smo da moze doéi i do manjih ili ve¢ih pomje-
ranja njihovih leksi¢kih znafenja.?! Kako te promjene znaéenja na-
staju kod vrlo velikog broja rijec¢i, dolazi i do toga: a) da po dvije ili
viSe rije¢i uzmu isto znacenje (pojava sinonimije); b) da se jedna te
ista rije¢ istodobno upotrebljava u viSe raznih znacenja (pojava po-
lisemije) i ¢) da jedna ili CeSée dvije pa:i viSe rije¢i imaju medu-
sobno suprotna znadenja (pejava antonimije). Buduéi da smo o.svim
ovim pojavama op¢enito i u odnosu na arapski jezik veé¢ opSirnije
pisali na drugom mjestu, ovdje se neéemo upustati u njihovo de-
taljno razmatranje, nego ¢emo u vezi s njima istaknuti neka znacaj-
nija pitanja koja se posebno ti¢u semantike na$ih arabizama.

a) Sinonimija i arabizmi??

Tako je ta pojava bogato zastupljena u-arapskom jeziku, tako
da za pojedine pojmove navode na desetke, a za neke ¢ak i po nekoli-
ko stotina sinonima, medu nadim arabzimima naéi éemo mali broj
primjera za ovu pojavu, kao Sto su kod parova rije¢i (nekad i hibrida):

fajda — hasna, munafikluk — murailuk, vakat
— zeman; ahmak — budala, akil — zihinli hara-
¢iti — tamaniti, omaroziti — ozaifiti i sl. Premda

je osnovno znacenje ovakvih parova uglavnom isto, ipak medu ovim
rijeéima postoje manje ili.-vege razlike u svakakvom pogledu. Jos
vete bismo diferenciranje ustanovili kada bismo medusobno uporedl—
vali pOJedlne arabizme sa njima odgovaraju¢im sinonimnim rije¢ima
iz naSeg (ili nekog drugog) jezika. Upravo ovakvo kompariranje od
velikog je znacaja za sinonimiku naSeg jezika, a isto tako, ako ne i
viSe, i za ispitivanje pojave desinonimizacije 1. gubljenje sinonima,
a ovd]e prvestveno mislimo na arabizme koje iz upotrebe potiskuju
njihovi sinonimi iz naseg jezika (111 i iz drugih jezika preuzeti u nag).
Sama pojava sinonimije, ukoliko je ona potpuna, uskoro obi¢no do-
vodi do sebi suprotnog procesa, tj. do nesta]anJa iz’ upotrebe ]ednog
sinonima (ili i viSe, ako postOJe) 2 U naSem slucaju obi¢no ¢ée biti
potisnuti pOJed1n1 arab1zm1 jer i drugi ¢inioci: lingvisti¢ke, psiholo-
ske, socualne i drugé naravi istovremeno djeluju na njihovom ukla-
njanju iz Zive upotrebe. Zato su se prvenstveno izgubili arabizmi koji
su imali dobre zarnjene u naSem jeziku, dok su oni bez zamjene ostali
sve do danas kao i neki drugi zbog svojih specificnih znaéenja i
posebnih okolnosti svoje upotrebe. Tako se, npr., postepeno gube, ili

-2 - 1eksickim znacennma te - 22 Vidjeti: Teufik Muftfi¢, Uvod

inate o semanti¢kim pogavama i sl.,. u sinonimiku arapskog, JeZlka POF
vidi: V. A. Zvegmcev, Semasmlogua, sv. V, 1955, str. 5—32.

Moskva 1957, str. 83 (i dr).
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su $e veé izgubili; iz Zive upotrebe; zbog dobrih hadih.sinonimnih
zamjena, te'i-drugih razloga, arabizmi kao &to su:: adzela (= Zur-
ba), "ali m’ (uéenjak), asker (vojska), bahil (Skrtac), - bevab
(vratar), bulbul (slavuj), dekika (minuta), deredza (stu-
panj), dzahil (neznalica), dZaiz (dozvoljen), esmer (smed),
ezijet (uznemiravanje), fi¢ir (misao), gibet (kleveta), hain
(izdajica), haps (zatvor), hased (zavist), hazur (spreman),
ihtijar (starac), insan (Covjek), intikam (osveta), iSa-
ret (znak), izun (dozvola); jemin (zakletva), kadar (spo-
soban), kasap (mesar)), kimet (vrijednost)), kuvet (snaga),
lezet (slast), mal (imetak; stoka), manija (znacenje),, man-
tik (logika), mariz (bolestan), munafik (licemjer), musi-
bet (nesreta), nasihat (saviet), rutba (rang, stepen), sabur
(strpljenje), sahifa (stranica), Sahit (svjedok), Sair (pjesnik),
Sehvet (strasl), Seinsija (suncobran), Subha (sumnja),.
tabijatl (narav), tehir (odgadanje), toha (pokajanje), uku-
bet (kazna); umur (zivet), varis (nasljednik), vatan (domo-
vina), zahmet (trud), zejtin (ulje), zijare (posjeta), zu-
lum (nasilje) i mnogi drugi. Neki arabizmi usljed procesa desino-
nimizacije, kao i drugih uzroka, davno su se izgubili, druge arabizme
poznaju jos samo starije generacije, ali ih rijetko ili nikako ne upo-
trebljavaju i ne prenose na mlade, pa ¢e i oni uskoro postati arhai¢ni.
Izvjestan broj nezamjenjivih arabizama, o kojima smo ranije govo-
rili, ‘'ostaje i dalje u Zivoj upotrebi; umjethi¢koj: rijeéi, nauénim dje-
lima ili u nekom odredenom uZem domenu Zivota.

b) POSllSle]a i arablzml24

Ova sinonimiji suprotna semanticka p0]ava takode je veoma Ce-
sta u arapskoj leksici, pa za pojedine-rijeéi arapski leksikografi na-
vode na desetke ‘raznih znaéenja. Pri odredivanju da li je 'neki ara-
bizam stvarno poliseman, pored estalog, treba paziti i na pojavu
homonimije tj. slucajeve da dvije ili i viSe rijeci, iako istog oblika
(i akcenta), a raznih znaéenja‘ imaju‘i raznu -etimolegiju, te zato ne
predstavl]a]u jednu rije¢ s vise znacen]a tj. one su homonimi? kao
S§to 'su:’ imama < Yimdmat i imama, genitiv- arabizma:
imam <*mam; sure <surati sure < stirail, talak <
dallak i talak < talaq. Homonimi nisu, ako se razlikuju po
akcentuaciji, iako su ina¢e formalno identi¢ne rije¢i, a ni polisemna
rijeé, jer se izvode iz raznih rijeéi, sluajevi kao: haraé¢ < hargi
hardé < harag hada < hasaihada < gia§iyat, hava<
hawa i Hava <Haww& idr. Homonimi nastanu ako arabizmu
po obliku odgovara neka naSa (npr. nana: nana <na ‘naf ili stra-

22 O pojavi desinonimizacije, str —27. e
vidi: G. K. Zipf, The Psycho-biology 25 O homonimiji, te semanti¢-
of Language, Boston 1935, str. 290. kim i-drugim lingvistickim termini-
- 28 Vidi: Teufik Mufti¢, O poli- ma pogledati, npr.,: Rikard Simeon,
semiji u arapskom jeziku, POF, sv. Enciklopedijski rjeénik lingvisti¢kih

VIII--IX, 1958—59, Sarajevo 1966 ' naziva, I—II; Zagreb 1969. -
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na rije¢ (npr. sef: sef <sah w).'Naravno, ni ovo nisu polisemne
rije¢i, jer su razlit¢itog porijekla. U polisemiju se takode ne moze
uvrstiti upotreba jedne te iste rijed¢i u dvije ili viSe gramatic¢kih ka-
tegorija jer u tim sluéajevima ne postoji bitna razlika u znatenjima,
jer je tu 0snovno znadenje isto,.iako se mijenja n]ena gramaticka
funkeija.

T pored bogatstva pOJedlmh rije¢i raznim znacenjlma u arapskom
jeziku, mi smo te rije¢i najéeSte primili u jednom odredenom zna-
¢enju. Ako pojedine i prevodimo nekad nizom nasSih sinonimnih ri-
jedi ili bar onih s medusobno malo iznijansiranim, semantiéki jasno
povezanim znaéenjima, onda se, prema gore istaknutom, ne moze,
u ovim i slicnim sluéajevima, govoriti i o nekoj stvarnoj polisemno-

5ti doti¢noga arabizma.

Ipak ima sluca]eva nasSih arabizama sa po dva pa i viSe raznih
znadenja, kao $to su primjeri: amanet, arsenal, aSure, be-
del, dZenaza, dzin, dZzuma, erkan, esnaf, fakir, ha-
jat (<hait), hak, halal halka, harem, ibret, imam,
kijamet, mal, sijaset, sunet, zarafet idr. Ni po broju
svojih znaéenja kao ni po samom njihovom sadrzaju arabizam i arap-
ska izvorna rije¢ (tj. ona iz koje je nastao) nikako se ne moraju me-
dusobno potpuno slagati. Nova polisemna znacenja mogu nastati i u
posrednic¢kom ‘ili, pak, tek u naSem jeziku (kao npr. upotreba rijeci
»dZin« < ginn iuznacenju »div«, koje ta rije¢ nema u arapskom,
niti u narodnom govoru). Nas jezik, preuzevsi pojedine arapske rijeéi,
nije preuzeo i sva njena postojeéa znacenja, nego je Cesto odabrao
samo jedno od njih, pa, prema tome, ta je rije¢ prestala u nas biti
polisemna. Nasuprot tome, ako su kod nekih arabizama i razviia
sasvim nova znatenja i tako stvorila nova polisemnost, tokom daljeg
razvoja mogu otpasti pojedina, pa i ta nova znaéenja, te rije¢ pre-
stati da bude polisemna. Taj proces stvaranja i gubljenja znaéenja
polisemnih rjeéi pod utjecajem jezi¢kih i drugih éinilaca neprekidan
je 1 djelotvoran u jeziku uopée; pa su mu, naravno, podlozni i na8i
arabizmi. U tome se oni pot¢injavaju odgovarajuéim semanti¢kim
zakonima koji su u toku i vaze¢i za sve rijedi naSega jezika u koje su
ukljuéeni i arabizmi kao njihov sastavni dio ukoliko su ]os u Zivoj
upotrebi.

Pojava polisemije, vezivanjem novih znaéenja uz pojedine ri-
jeti, ukoliko takva znafenja veé postoje u jeziku uz druge rijedi,
dovodi, dakle, do- stvaranja sinonima. Nasuprot tome, pojedini si-
nonimi, upotrebljavaju¢i se samostalno, preuzimaju od polisemnih
rijeéi pojedina njihova znaéenja, te djeluju, prema tome, u smislu
otklanjanja polisemije, jer jezik ne podnosi pretjerano gomilanje
znaCenja uz jednu te istu rije¢ iz razloga jasnijeg izraZavanja radi
olakSavanja medusobnog sporazumijevanja. To se dogada, iako po-
lisemnost obi¢no ne smeta tome, jer u trenutku upotrebe nekog zna-
¢enja polisemne rije¢i nismo u isti mah svjesni i drugih njenih zna-
¢enja, bududi da Zeljeno znadenje redovno precizira dotiéna govorna
situacija ili, drugim rijeima, sam kontekst u kome je konkretno
upotrijebljena odredena rije¢ bez obzira na to koliki je stvarni ili
potencijalni broj njenih znadenja uopée.
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Za sudbinu polisemnih arabizama biée, izmedu ostalog, od vaz-
nosti i to: koliko pojedini od njih ima raznih zna¢enja, kakva su ona
sadrzajno i kako su semanti¢ki medusobno povezana te da li za njena
znaéenja imamo nage (ili uopée druge) sinonime. Prevelik broj zna-
¢enja, a pogotovu ako su ona medusobno vrlo razli¢ita, ne¢e se dugo
mo¢éi odrzati uz tu rije¢, naroéito ako, pored svega toga, za ta zna-
Eenja imamo nase (ili i strane) rijeéi s 'kojima su bolje povezana ili su
inaCe s njima obitnija u upotrebl kao i iz drugih razloga koji nisu
prvenstveno semanti¢ke naravi, ali su bitni i za Zivot rijeéi i niihovih
znadenja.

C) Antonimija i arabizmi?s

Ova pOJava medusobne’ suprotnost1 znadenja dviju ili vige r1]e01
(a nekad i Jedne te iste rijeéi) ]edna je od osnovnih ]ezmmh pojava
zasnovana na samoj stvarnosti pojavnog sv1]eta, kao i na prirodenoj
osobini ljudske p51he uopce pr1 promatranju i shvatanJu toga sv1]eta
kako u nama samim tako i svuda oko nas. Jezi¢no 1zrazavan]e te
p0]ave desto ]e sli¢no, a nekada i identi¢no u pOJedlnlm ]ezwlma,
pa i onim sasvim razli¢ite strukture kao Sto su- arapskl i na8. Ipak,
isto tako Cesto, postoje i znaéajnije medusobne razlike, i to ne toliko
,sadrza]no koliko formalno tj. u raznohkostl samog nalina jezi¢kog
izrazavanja ove semanti¢ke pojave. .

, Na]cesce su medusobno suprotna znadenja vezana pojedinaéno
za posebne r1]ec1, npr.: ahiret i dunjaluk, alimidzahil,
halaliti i haramiti i tome slitno. Medutim, vrlo &esto post031
i formalno razlikovanje izmedu arapskog i naSeg jezika u izrazava-
nju antonimije Naime, u arapskom mogu za to biti upotrijebljene
rijeéi raznog Kkorijena, a mi to moZemo opet prevesti r1]e01ma izve~
denim iz istog koruena izrazivsi pri tom suprotnost pojmova naSom
negacijom ne, pa ¢emo, npr., re€i: znanje (='ilum) prema antonim-
nom: neznanje (= d Ze hale t). I u arapskom, a naro¢ito u novije vri
jeme, odgovarajuéa nijeéna Cestica »la« (=ne, a koju prevodlmo ne-
kad i drugim Zesticama s istom funkcijom, npr. bez, ili i druglm
stranog porijekla) ponekad sluZi u istu svrhu, samo sto mi taj nadin
{kao ni neke druge pomoéu rijeti: gairu, (adlm 1td) nismo preuzeli
kod nasih arabizama.

Samo su izuzetni primjeri da antonimnost znaéenja izrazimo u
hibridnoj tvorevini pomoéu na$e. negacije ne- stavljene ispred ara-
bizma davsi mu tako negativno, odn. suprotno znadenje onom koje on
oznafava, a primjeri su: nehair, nerahat, nevakat (od ko-
jih.je samo posljednji u 51r0] upotrebl dok su prva dva skoro ne-
poznati, a mozda postoji ]os ponekl)

Naj¢es¢i nacin za izrazavanje suprotnosti znacen]a u naiih ara-
bizama opet je u hibridu, samo $to je to ovaj put, i to kod pridjeva,

% Ovu pojavu (a narocito: ta- leksici, POF, sv. XII—XIII, 1962—
dadd) u arapskom obraduje rad: Te- 63, Sarajevo 1965, str. 5—14.
ufik Muftié, O antonimiji u arapskoj ’

6 Prilozi za orijentalnu iilologiju XVIO—XIX
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dodavanje arapskoj rije¢i. turske postpozicije — suz (=bez). Za
wvorbu, pak, apstraktnih imenica iz takvih hibridnih adjektiva do-
daje im se (i to samo u ograni¢enom broju primjera) opet turski su-
fiks -luk. Evo primjera. za pridjeve: ahlaksuz (prema pozitiv-
nom ahlakli), arsuz beritetsuz (prema pozitivnom: beri-
¢etan ili bericetli), dinsuz, edepsuz hairsuz (pre-
ma: hairli), haksuz igbalsuz (prema: igbali), iman-
suz, iStahsuz (prema: i§tahli), lezetsuz (prema: lezet-
1i), rahatsuz sabursuz (prema: saburli), sensuz,
Subhesuz (prema: Subheli), tabijatsuz (prema: tabi-
jatli), takatsuz terbijesuz (prema: terbijeli) vaka-
suz i sl. Kao 8to se vidi, svi ovi pridjevi nemaju svoje parnjake
suprotnog znacenja. Isto se tako ni iz svih tih pridjeva ne upotreb-
ljavaju apstraktne imenice izvedene od njih sufiksom -luk. Evo tih
hibridnih imenica: ahlaksuzluk, arsuzluk, beri¢etsu-
zluk, edepsuzluk, haksuzluk sabursuzluk i ter-
bijesuzluk. Kako za veéinu ovih prldJeva i imenica imamo svoje
dobre zamjene, a buduéi da i po svojoj tvorbi odudara]u od nasih
oblika (upotr1]eb1]ena Je suf1ksacua _prema na$oj pref1ksac131) to se
dobar dio ovih rijeéi veé izgubio iz Zive upotrebe a vetinu preostahh
vjerojatno ¢eka ista sudbina.

‘ Za veéinu arabizama nismo uJedno preuzeh i njihove antonime
(npr preuzev51 r1]ec bejaz (-, -li)u znacen]u bijel, za suprotan
joj pojam »crn« nismo uzeli arapske rije¢i: aswad, koja se istina
javlja, ali samo u sintagmi. (El-) HadZeru-1- esved) Za mnoge poj-
move i njihove antonime ne upotrebljavamo uopce arabizme, jer smo
ih primili u posve ograniténom broju. Isto se tako kod nasih ara-
bizama ne javlja poseban slu¢aj polisemije tj. suprotnost znacenja
jedne te iste rijeéi u istodobnoj upotrebi, za koju u arapskom jeziku
postoji prili¢an broj prlmJera (to su tzv. addad rijeéi). -

Dakle, i u vezi s pojavom antonimije, iz morfoloskih, semantié¢-
kih, pa i razloga druge prirode, odvija se neprestano i proces gublje-
nja arabizama, pa se gubi tako i suprotnost znaenja izraZavana bilo
samim arabizmima bilo arabizmom i naSom rijedi, a i ovu funkciju
antonimnosti znacenja, kao i mnoge druge, sve viSe preuzimaju nase
rijeci i razna naSa jezi¢na sredstva uobi¢ajena za njihovo izraZavanje
i pored toga §to su pojedini arabizmi ostali ofuvani i u trajnijoj sva-
kodnevnoj upotrebi.

E. Zavrsna rijeé

Razmatrajuéi najvaznije pitanja u vezi sa semanti¢kim osobi-
nama i promjenama naSih arabizama, od pocetka smo to povezivali
s problemom njihove upotrebe u sadaSnjem razdoblju ukratko se
osvrnuv§i na proslost i povremeno bacivsi pogled i u njihovu budué-
nost. Na sudbinu njihovu djelovali su vrlo razli¢iti ¢inioci nejednake
vaznosti i utjecaja, a nas su ovdje najvise zanimali faktori seman-
ticke naravi koji su takode bili manje-viSe presudni u njihovu for-
miranju, razvoju ili, pak, i potiskivanju mnogih iz Zive upotrebe.
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. Ispitujuci. semantiku arabizama, posebno smo. se zadrZali na
raznovrsnim promjenama kojima su bili izloZeni mnogi od njih tokom
svoga razvojnog puta. Medutim, pri tome nismo pratili sve njegove
etape, a narocito ne one kojima su prosli u samom arapskom jeziku
ukoliko ipak nije bilo nuZno navesti neSto i od toga. Kako smo u
pocetku istakli, nas je, naime, prvenstveno.zanimalo njihovo stanje
u sadagnjosti, kao i posljedice svih spomenutih promjena da bismo
utvrdili ukoliko ukazuju i na perspektive njihova daljeg kretanja u
pozitivnom ili negativnom smislu. Mislimo pri tom na izglede njihova
trajnijeg ostajanja ili, pak, kona¢nog nestajanja iz zivog vokabulara
naseg jezika bar u nekim podruéjima Zivota njihovih hosilaca. Kako

_ie vet istaknuto, opstanak izvjesnog, istina malog, broja arabizama
osigurali su razni kako vanjezi¢ni, tako i.c¢isto jezi¢éni faktori. Od
ovih posljednjih neki su- formalne (npr. morfoloske) naravi, a drugi
se tiéu sadrZajne strane rijeéi tj. njihove semantike. Medutim, drugi
¢inioci su u suprotnom smislu ograni¢avanja ili potpunog potiskivanja
iz upotrebe mnogih arabizama. Iako su i proces ofuvanja i proces
potiskivanja stalno na djelu, ipak, izgleda, da znatno prevladava
ovaj posljednji, tako da sadadnja starija generacija nosilaca arabi-
zama moze lako ustanoviti, ako iole obrati paZnju na to, kolikom
brzinom nestaju pojedini njima dobro poznati arabizmi i koliko ih
je veé postalo sasvim nepoznato mladem njihovom narastaju. Ovdje
mislimo, naravno, na zivu rije¢ viSe izlozenu takvim promjenama,
dok je blago njihovo u pisanoj rije¢i narodne i umjetni¢ke knjiZzev-
nosti-ili-inate drugdje zapisano i na taj nacin zauvijek saduvano za
buduéa pokoljenja pa makar . samo i kao »mrtvo slovo na papiru«!
Na tom podru&ju postOJl éak, moguénost i daljeg bogacen]a leksike
naSih arabizama, jer ispitivanja u tom pravcu joS ni iz daleka nisu
privedena kraju, te ne moZemo tvrditi da na tom polju rada nema
viSe §ta znacajnije da se trazi, prikuplja i znanstveno ispituje. Pa
i ono sat¢uvano u usmenom predanju dalo bi uz blagovremeno sa-
biranje svakako dobre i korisne rezultate. Medutim, ni ono $to je
ve¢ bilo prikupljeno iz pisane bilo iz usmene trad1c13e nije dosad
dublje i svestranije ispitano.

S lingvistickog aspekta mi smo se kratko osvrnuli na dosada
prikupljenu gradu u dva navrata, i to ranije, na fonetsku i morfo-
losku strukturu nasih arabizama, a u ovom radu na njihove najvaZz-
nije semanticke osobenosti i promjene koje su dale takve rezultate.
Medutim, i u jezickom pogledu bi se mogla jo§ vrSiti razna korisna
ispitivanja, a pogotovu kada bude prikuljen i novi materijal sa cje-
lokupnog podruéja naSe pismene i usmene knjizevnosti iz svih kra-
jeva naSe zemlje do kojih je dopro utjecaj islamske kulture uopée,
a posebno arapskog jezika. S druge strane, pak, ta grada treba da
se ispita i sa raznih drugih stanovis$ta u okviru, recimo: sociologije,
etnologije, folkloristike, kulturne historije, te drugih grana nauke i
umjetnosti u ¢iju bi problematiku moglo da se ukljuéi i pitanje ara-
bizama u odredenom vidu. Tek na jednom takvom obuhvatnijem
planu istrazivanja kako u pogledu upotrebe $to potpunijeg obima
grade, tako i u pogledu Sto veteg broja zastupljenih nauénih disci-
plina i prlmJene odgovarajucih metoda i sredstava, mogu se na ade-

6*
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kvatan i zadovoljavajuéi. nadin sagledati sve osobitosti nadih arabi-
zama (eventualno u sklopu na$ih »turcizama« u Sirem smislu, ili, pak,
u okviru neke srodne tematike). Treba ih ipak promatrati i izdvojeno
ne samo zato $to su arabizmi najmnogobrojniji medu tim pozajmi-
cama sa Orijenta, nego §to su vjerojatno po svojoj ulozi i najvazniji,
i to ne zbog svoje brojne premoéi, nego i iz odredenih drugih razloga
koje treba podvrgnuti objektivnom i detaljnijem naucnom ispitiva-
nju. Sve je to potrebno, zapravo neophodno, uéiniti u najskorije vri-
jeme, jer mnogi arabizmi postoje jo§S samo u paméenju i upotrebi sve
manjeg broja.ljudi ili su, pak, satuvani.samo u jo¥ nezabiljeZenim
narodnim umotvorinama  (pjesmama, pripovijetkama i dr.), koje se
takoder ¢uvaju samo u sje¢anju ograni¢enog broja njihovih nosilaca.
Kada, pak,'nestane tih ljudi, u nepovrat ¢ée otiéi i mnogi dosada.
nezabiljezeni arabizmi ukoliko se to pravovremeno ne sprije¢i njiho-
vim prikupljanjem, i to, da opet istaknemo, u na]skon]e vrijeme, jer
je proces gubljenja, odn1]ev51 vet mnoge arabizme, i da1]e stalno u
toku, nezadrziv, sve brzi i neumoljiv, a na naSoj nauci je-da 3to
prije uini svoje, dadne svoj doprinos i na ovom polju istraZivanja,
te tako saduva ono §to se jo§ uopce satuvati moZe od odlaska u trajni
zaborav! ’

Summary

CONTRIBUTION TO THE SEMANTIC STUDY OF ARABIC
LOANWORDS IN SERBOCROATIAN

The scope and the objective of the present paper-are explained
in the first of three chapters of an extensive Introduction (I) under
the title »General Remarks«. It was pointed out there, that the paper
will primarily deal with the problem of semantic peculiarities and
changes of Arabic loanwords in the Serbo-Croat language above all-
in the present stage of their development, bearing in mind the situa-
tions in which they are used.

In the second chapter, »On the conditions of the semant1c deve-
lopment of Arabic loanwords«, a short survey is given of the channels
through which the Arabic loanwords have passed to Serbocratian.
In this respect they are divided into two groups: those, probably the
majority .of them, that came through Turkish, or directly from the
Arabic, i. e. from: the Islamic -cultural area. The second ‘group, a
considerably smaller one, comprises the Arabic' words taken over
from different European languages, i. €. from the Western cultural
area.. The former group has been in -4 wide colloquial use, not only
among the Muslims, but also among others, while the'latter; owing
to their semantics and usage, are found in the literary language
only. Along with these two groups, the author, on account of their
origins, emphasizes especially a group of hybrid words, i. e. Arabic
words, which, after they had been accepted into the mediator-lan-
guage e. g. Turkish or Serbocroatian, have been modified; morpho-:
logically as also semantically, with foreign elements (affixes and in-
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dependent words) and thus have their peculiarities which. could be
examined separately.

In this chapter are further pomted out the exogenous and endo-
genous factors which influence the life of a language in general, and
so, of course, of Arabic words in Serbo-Croat language. Popular
etymology and the structure of the language that takes them in, in
-general, influence the formation of words, especially of the borrowed
ones. The figurative usage of the words is of special importance for
their semantic development

That development is influenced more or less by the change in the
meaning of words, with respect to their volume, their emotional
value and the .intensity of feelings asociated with those meanings.
The changes of grammatical value of the words, such as their cate-
gory, function, gender and number, can be of importance for the
lexical meanings of the words, since they, as such are the only object
of the semantic studies.

Because of all those numerous changes in the meaning of the
words, and under the influence of inumerable external and internal
linguistic and extralinguistic factors, the semantic phenomena of the
identity of meaning (synonymity) and multiplicity -of meaning (po-
lysemy) occur, as well as the opposite meaning of two or more words
(antonymity). All the mentioned semantic changes and phenomena
have been discussed individually and in more detaﬂ in the main
part of the present work.

At the end of Introductory chapter, »On the usage of Arabic
loanwords«, a short survey of usage, area and frequency of the Arabic
words in the present period is given. It has been pointed out that
they are disappearing fast from the living usage, at least those that
are more and more being replaced by the good local words. There-
fore, they disappear because of their synonymity, as also for a variety
of other reasons, including those of non-linguistic nature.

The main part of the work, the second section: »On the seman-
tics of Serbocroatian loanwords from Arabic«, the first chapter:
»Popular etymology and hybrid words«  deals with the general in-
fluence not of »popular etymology« only, but also of morphological
and semantic structure of Serbocroatian language and partly of some
foreign elements, on the formation of words. In that connection alsb
discussed is the semantics of Serbocroatian loanwords from Arabic
of mixed composition, i. e. -hybrids made up of Arabic words with
foreign affixes or independent foreign .words, and many of those
foreign elements, of course, have been taken to a large extent from
Serbocroatian language :

Furthermore examples of derivation of nouns and adjectives by
means of various Serbocroatian and foreign suffixes are given, and
the formation of verbs, mostly ‘with Serbocroatian prefixes is des-
cribed. Finally, discussed are the composite hybrid words, made up
in most of the cases, alohg with Arabic, from Turkish or Persian
‘words rather than from Serbocroatian.

In the chapter on »Figurative usage of the loanwords from Ara-
bic« it has been pointed out that such & usage is in the linguistic
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style, and not in the literary one. sFigures of speech« are peculiar to
the vernacular usage and are significant for the formation of the
semantic ‘struéture.. As for the »figurative« usage of -the Arabic lo-
anwords themselves, having no isolated existence of their own but
being used, at needs, also figuratively, like all-other words of Serbo-
croatian languade examples'and analysis of these figures of speech
have beent ommitted (of special semantic interest however, are: ellip-
sis, euphemism, irony, hyperbole, metaphore, metonymy and others).

With regard to the »Kinds of change in the meaning of Arabic
loanwords«, they are divided into four groups, the first of which is
»The changes in the volume of meaning«. They include the »exten-
sion«, which is rarely found among  Arabic loanwords in Serbocro-
atian, and srestriction« with a large number of examples (religious
terminology). The second group is about the >>Changes of the emo-
tional value of the meaning«, and they occur in two opposite dire-
ctions: amelioration or deprecation of the original meaning of the
words. There are examples for this kind of changes, but they had
occured long time ago, some of them before the word ever left
Arabic. They were adopted into Serbocroatian after the change in the
meaning, so it was not felt as a change, since we never knew the
original meaning in the first place. The word was not taken into the
language with the new meaning, contrary to the Arablc ‘where ‘it
is possible that both meanings are still be1ng used.

The third group is entitled »Changes in the intensity of mea-
ning«. The changes can go in the direction of weakening or strengthe-
ning of the intensity. To express it the language has various means
— phonetic, morphological or syntactical in nature. Since the Arabic
words in Serbocroatian language have been fitted completely into
the phonetic system of Serbocroatian language, there is nothing to
be said about the intensity expressed by those means. Arabic¢ mor-
phological means (intensive forms) with negligible exceptions, have
not been adopted into Serbocroatian ‘language, and’ the syntactic
means do not belong to semasmlogy Semantic expression of inten-’
sity is mentioned there in connection with synonyms, Arabic words
among themselves, or Arabic versus Serbocroatian or foreign, in so
far as between’ such pairs of synonyms dlfferences in 1nten51ty are
existent.

»Changes in grammatlcal value« concern the fourth group sub-
divided further in four sub-groups, the first of which comprises:
»Changes of grammatical category«. Although the change of function
is frequent in Arabic, especially among nouns, adjectives, participles
(nominal forms), Arabic words have come into Serbocroatian langu-
age in a definite category, and are exclusively being used in such
function. Those are many nominal Arabic forms used in Serbocro-
atian as proper names. There is a divergence from Arabic usage, so
that some Arabic nouns take over the function-of Serbocroatlan adJe-
ctives or adverbs (especially those in accusative).

In the second sub-group: »Changes of syntactical functmn«' there’
is nothing particular in connection with *Arabic words ih- Serbocro-
atian language. Some of them, having changed the category, have
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also taken over the functions corresponding to the words in the new
category and have stopped performing earlier functions.

The third sub-group deals with »Changes of grammatical gen-
der«. Such changes had no important influence on the semantics ot
Arabic words in Serbocroatian language. Certain number of nouns.
has undergone such a change (especially those with the suffix -at,
having passed from feminine gender into masculine, more rarely into.
neuter in Serbocroatian language, while in some cases Serbocroatian
suffix -a, has been added to them to preserve their original feminine
gender).

The adjectives, with the addition of Serbocroatian endings, be-
came capable of expressing gender like the rest of Serbocroatian
adjectives. But another group without those endings, has only one
form for all genders (they are actually completely unchangable, so
with their nouns they form a special kind of syntagma which is
feit as a compound-word).

The fourth sub~-group discusses: »Changes in grammatical num-
ber«, the most important of which is the usage of a large number
of Arabic plurals, under the Turkish influence, as Serbocroatian sin-
gulars. Here the words have hardly experienced any semantic chan-
ges, except a small number of them.

The chapter: »Consequences of the change in meaning« discusses:
the most important semantic phenomena: synonymy, polysemy and.
antonymy. These phenomena have not been discussed in more detail
irom the theoretical point of view, since the author has already
published separate studies on that subjects both generally, and in
connection with Arabic in particular. Here the importance of discus-
sion of these phenomena has been mentioned in connection with
Arabic words in Serbocroatian language only. The importance of the
occurence of synonymy as well as the process of desynonymysation.
on disappearance of Arabic words from the living speech, and for the
reasons of different nature, has been pointed out.

In »Conclusion«, after having summed up the different problems.
discussed in the paper, the importance of their more profound and
more extensive treatment has been emphasized, especially with
respect to the permanent and ever faster process of desappearance
of Arabic words from the living usage, since the generation of those
who used them or knew them at least partly, have been dying
out. However, the study will be complete once the Arabic words:
{possibly within the Turkish loanwords in a broader sense) are
compiled completely, not only from the colloquial speech and.
folk literature, but from Yugoslav literature in general as well, and
when they are studied objectively and in detail, not only from the
linguistic aspect but within the framework of other disciplines where:
it might be useful to include also the Arabic words not only for
their own sake, but because of throwing more light on other impor-
tant problems in connection with the existance of those words in the
Serbocroatian language.



