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ADNAN KADRIC

(Sarajevo)

KRACI OSVRT NA NEKE PROBLEME
RAZGRANICENJA STARIJE I PREPORODNE
BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI:

OD KNJIZEVNOSTI NA ORIJENTALNIM
KA KNJIZEVNOSTI NA MATERNJEM JEZIKU

Kljucne rijeci: knjizevnost Bo$njaka na orijentalnim jezicima, alhamijado literatura,
preporodna knjizevnost, 19. stoljeée

UVODNE NAPOMENE

Nemoguénost reprezentacije vlastite literarne tradicije u odredenim po-
vijesnim kontekstima dovodi zasigurno do razli¢itih traumom podsta-
knutih emocija, posebno u djelima zanemarenih autora, §to se uocava i
u samim djelima pisaca i/ili pjesnika u sjeni drustvenih mijena, odnos-
no na poetski izraz i tematiku djela u tom periodu, tim prije Sto se lite-
rarno stvaralaStvo odredene skupine knjiZzevnika reprezentira slojevito,
na viSe razina 1 kroz kulturoloski razliCite literarne obrasce, razliCite
modificirane zanrovske forme, i1 formalno na jednom ili na vise razlici-
tih jezika. Pitanje reprezentacije knjizevnih vrijednosti u 19. stolje¢u u
starijoj boSnjackoj literarnoj tradiciji moze se promatrati sa vise aspekata.
Ukoliko se pokuSavaju analizirati historijske realnosti, koje takoder
podlijezu razliitim interpretacijama, u vrijeme razgrani¢avanja stari-
je 1 preporodne bosnjacke literarne tradicije, ukljucujuéi i knjizevnost
Bosnjaka na orijentalnim jezicima, istrazivaci se mogu oslanjati na vla-
stito istrazivanje, kao 1 na ve¢ postojecu literaturu 1 knjizevnu kritiku,
koja se ponekad kre¢e ve¢ utabanim stazama ideoloske interpretacije,
ali 1 skre¢e paznju na vaznije fenomene bitne za samo razgranicenje.
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Nepostojanje istog (ili istih) kriterija pri vrednovanju literarnih djela
ostavlja posljedice u interpretaciji odredenih djela, autora i poetika.
Dana$njim istraziva¢ima starije boSnjacke knjiZevnosti na orijentalnim
jezicima preostaje jedino da se oslanjaju na knjizevnoznanstvene prin-
cipe i postulate prilikom valorizacije, sistematizacije, klasifikacije i pe-
riodizacije iznimno bogatog i Zanrovski raznolikog literarnog nasli-
jeda, sa svijeSc¢u da se bez kritickog pristupa i znanstvenih analiza tesko
mogu otkloniti neke osnovne nejasnoce u sistematizaciji i opisu knji-
zevnog korpusa i na orijentalnim jezicima. Jedino se na taj na¢in mogu
izbje¢i moguce, kroz literaturu projicirane ili na osnovu izvanjskih kri-
terija podstaknute klasifikacijske “traume” u stilskoj periodizaciji i kla-
sifikaciji. Budu¢i da je i sama tema ove studije vrlo kompleksna, a samo
naizgled provokativna, treba napomenuti opéepoznatu ¢injenicu da su
razlozi za nejasnoce u periodizaciji i klasifikaciji starije boSnjacke knji-
zevnosti u knjizevnoj kritici na bosanskom jeziku razli¢ito motivirani.
Tako se neke nejasnoc¢e pokusavaju ideoloski dodatno zamagliti proji-
ciranjem “preporodnog isto¢nog grijeha” u okviru literarnog panslaviz-
ma ili projiciranjem evropocentri¢ne pojednostavljene slike orijentalne
literature u Sirem smislu. Odredene vrste problema u recepciji nastaju
katkada i imitacijom i posudivanjem modela iz literature, kako one na
evropskim tako i one na orijentalnim jezicima, a bez detaljnije anali-
ze samog korpusa i bez dosljednosti u koristenju kriterija imanentnih
knjizevnoj znanosti, katkada 1 uz Cesta i neshvatljiva, gotovo populi-
sticki motivirana pojednostavljivanja, najées¢e u nastojanju da se ponu-
di Sto popularnija slika odredene vrste literarnog stvaralastva. Dakako,
nejasnoce se javljaju i kada se na osnovu jedne vrste pismenosti ili
zanra na orijentalnim jezicima pokuSavaju ponuditi op¢i zakljuccei 1 hi-
poteze o cjelini knjizevnog opusa na orijentalnim jezicima, $to je vise
posljedica utjecaja odredenih recepcijskih strujanja u postojecoj litera-
turi nego posljedica Zelje da se bogato literarno naslijede sistematizira
1 klasificira u skladu sa znanstvenim ili nekim drugim principima. U
ovom radu Zelimo ukazati i na tu ne tako nevaznu pojavu u knjizevnoj
kritici na naSim prostorima. Naime, op¢a slika literarnog opusa u sta-
rijoj 1 tranzicijsko-preporodnoj bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim
jezicima nazire se i iz postojece literature, ali se za analizu 1 teorijske
studije najces¢e uzimaju “predstavna”, klasi¢na djela koja uglavnom
pruzaju sliku “tada$njih vrhunskih dometa” ranog ili klasi¢nog razdo-
blja u starijoj boSnjackoj literarnoj tradiciji na orijentalnim jezicima, da
bi se pri predstavljanju istih Zanrova u kasnijem periodu neki fenomeni
cesto svodili na nabrajanje, bez potrebe da se neki literarni fenomeni
u 19. stolje¢u malo viSe priblize Citateljskoj publici, premda je rije¢ o



Kraéi osvrt na neke probleme razgranicenja starije i preporodne... 113

periodu nesumnjivo vaznom za klasifikaciju i periodizaciju boSnjacke
knjizevnosti u najSirem smislu, ukljucujuci i stariju bosnjacku knji-
zevnost na orijentalnim jezicima. No, u biti ukazivanje na raznoli-
kost 1 $irinu vazno je i zbog razumijevanja cjeline literarne tradicije
koja funkcionira i kroz svoje sastavnice, ali 1 kao svojevrsno jedinstvo
tekstova na odredenom prostoru, sa brojnim dodirnim tackama medu
sastavnicama, gradeci opet opcu sliku knjizevnog svijeta autora koji
traju¢i dosadasnju literaturu o knjizevnosti Bos$njaka na orijentalnim
jezicima, stvara se dojam o relativno slaboj istraZzenosti funkcionira-
nja literarnog svijeta bosnjacke knjiZzevnosti na orijentalnim jezicima
u periodu poznatom pod nazivom “preporodni” ili “tranzicijski” peri-
od u historiji bosnjacke knjizevnosti. Dakako, sjene u rasvjetljavanju
spomenutog perioda nastale su iz nekoliko osnovnih razloga. Dva su
osnovna: relativno slaba istraZzenost fenomena boSnjacke knjizevnosti
na orijentalnim jezicima u spomenutom periodu a u kontekstu pre-
porodne knjizevnosti i postojeca strujanja u knjizevnoj kritici i knji-
zevnohistorijskim radovima koja u posljednjih stotinjak godina bitno
upucuju recepciju i istrazivanje bosnjacke knjizevnosti na orijental-
nim jezicima u odredenom smjeru, a po ugledu na knjizevne kriticare
1 knjiZzevne historicare s pocetka 20. stoljeca.

POLAZNE TACKE U BAZCIRANICA\VIAN]U STARIJE
I PREPORODNE BOSNJACKE KNJIZEVNOSTI NA
ORIJENTALNIM JEZICIMA

Da bi se ukazalo na probleme u razgranienju starije i preporodne
bosnjacke knjizevnosti, prethodno je nuzno imati na umu da je rije¢ o
izuzetno sloZenoj, jezicki hibridnoj literarnoj tradiciji koja moZze imati
brojne zajednicke tacke na planu sadrzaja i nacina iznoSenja ideja, ali
1 vrlo suptilne 1 za klasifikaciju sustinski bitne razlike na planu iskaza.
Budu¢i da su vremena promjena u bosnjackoj knjizevnosti 19. stoljeca
vrlo burna, vazno je skrenuti paznju na nekoliko ¢injenica. Sredinom
19. stolje¢a u Bosni se deSavaju krupne promjene vrlo vazne za ra-
zumijevanje unutarnje traumatiziranosti u klasifikaciji 1 stilskoj peri-
odizaciji unutar okvira bosanske knjizevnosti u osmanskom periodu.
Naime, ontolosko-kulturoloska “praznina” u ideji nacionalnog u okviru
carstva, popunjavala se utjecajima izvana, posebno preko knjizevnosti.
U situacijama suceljavanja vlastitog nacionalnog duha u knjiZevnosti
sa “drugim”, obi¢no se takvo suceljavanje promatra iz najmanje dvije
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perspektive: prijateljske 1 neprijateljske. Naime, nacionalna borba u 19.
stoljecu Cesto se poistovjecuje sa religioznim predispozicijama odrede-
ne skupine stanovnistva. Tako se, naprimjer, u knjizevnoj kritici nemu-
slimana moze nac¢i antiturski ciklus pjesama, dok je gotovo nemoguce
ili vrlo teSko naci antimletacki ili antiugarski ciklus pjesama, dok je kod
muslimana, izuzev u albanskoj knjiZzevnosti, teSko na¢i antiturski ciklus
pjesama, makar u klasifikacijama, Sto, pak, ne znaci da takve pjesme ne
postoje. Klasifikacija takve vrste uvijek podlijeze nekoj vrsti unutarnje,
kolektivne cenzure. No, bez obzira na “unutarnju” cenzuru, rukopisi i
saCuvana djela svojim sadrzajem svjedoce 1 o pojavama u knjizevnim
djelima koje stalno podsti¢u na nove reinterpretacije i klasifikacije.
Stoga je, pri svemu, nuzno obratiti paznju na cjelinu problema, ostavlja-
juc¢i moguénost interpretacije detalja unutar okvirne, Sire slike. Dakle,
ukoliko zelimo prosiriti podrucje recepcije, potrebno je uvijek imati na
umu slozenost cjeline starije bosnjacke knjizevnosti, kao takve, kao 1
sloZenost razli¢itih drustvenih 1 kulturnih miljea u kojima su se razvi-
jali razliciti oblici knjizevnog stvaralaStva unutar Osmanskog carstva.
Stavise, ukoliko bi se krenulo s izvornim terminoloskim nazivljem iz
perioda na kraju prve polovine 19. stoljeca, postavlja se pitanje da li se
franjevci “ponosni Bosnjaci” iz 19. stoljeca koji su katkada znali na-
pisati pokoju pjesmicu “panegirik” na turskom jeziku, mogu uvrstiti u
“bosnjacku knjizevnost na orijentalnim jezicima”, kao §to bi se i Juki¢,
uvjetno i u skladu sa historijskom analogijom, mogao proucavati i u
okviru preporodne boSnjacke knjizevnosti. Dakako, takva analogija je
vrlo nezahvalna sa stanoviSta danaSnjeg poimanja nacionalne ideje u
knjizevnosti u juznoslavenskoj interliterarnoj zajednici, $to, dakle, upu-
¢uje na zakljucak da periodizacija, nominacija i sistematizacija ovise i 0
nekim drugim faktorima, a ne samo o knjizevnohistorijskoj zbilji. Ipak,
spomenute ¢injenice, bez obzira na postojece klasifikacije, ipak, u veli-
koj mjeri rasvjetljavaju period burnih promjena, tranzicije i svekolikog
preporoda u bosanskom druStvu sredinom 19. stoljeca.

Pri razgranicenju starije i preporodne boSnjacke knjizevnosti nuzno
je suceljavanje s nekoliko vaznijih pitanja, od kojih su neka zapravo
kvazipitanja, dok su druga vrlo vazna za dalju sistematizaciju 1 kla-
sifikaciju boSnjacke literarne tradicije. Prvo kvazipitanje jeste pitanje
razgrani¢enja terminologije sa ideoloske tacke gledista. Budu¢i da se

! Buduc¢i da termini starija i preporodna knjizevnost u 19. stolje¢u u juznoslavenskoj
literarnoj zajednici najces¢e podrazumijevaju pojmove nacionalne identifikacije
knjizevnog stvaralastva, jedna od temeljnih teskoca pri dosadasnjim razgranicava-
njima i klasifkacijama starije bo$njacke knjizevnosti svakako je problem negiranja
pojma bosnjastva jo$ u prvoj polovini 19. stoljeéa u srbijanskoj literaturi, odnosno
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pokrecu pitanja reinterpretacije “porijekla naroda”, u prvi plan najcesce
dolaze “vijekovne traume” onih koji su bili “potla¢eni” u proslosti.2
Sa razvojem historijske znanosti, ukljucujuci 1 knjizevnohistorijske
znanosti, na nasim prostorima navedena kvazi-pitanja postaju sve bes-
mislenija, osobito iz aspekta znanosti o knjizevnosti.

Drugo pitanje koje moze postaviti jeste pitanje sadrzaja termina sta-
rija i preporodna bosnjacka knjizevnost sredinom 19. stoljeca. Pitanje

drukcije shvatanje pojma bosnjastva kod bosanskih katolika ¢iji su tadasnji pred-
stavnici taj termin najces$¢e koristili za “narodnosno” imenovanje bosanskih ka-
tolika, dok su za muslimane u Bosni koristili katkad naziv BoSnjaci muslimani, a
nekada “domaci Turci”.

2 Naime, takva vrsta “turske” traume, odnosno istraumiranost Turcima dovela je
do neselektivne kulturoloske “odmazde” nad slavenskim muslimanima. Jedno od
rjeSenja za vlastitu traumu bilo je proizvodenje trauma ponajprije kod slavenskih
muslimana. Dakako, zanimljiva vrsta lokalne poetske “traume” zapaZza se i u poe-
ziji Bosnjaka fra Frane Jukica koji se stavio na stranu osmanske vlasti, napadajuéi
Bosnjake-muslimane koji su se pobunili i napravili nered, a hvali Osmanlije i admi-
nistraciju koja je slomila otpor pobunjenog naroda. Takvo eksplicitno ideolosko ve-
licanje Osmanlija gotovo da je nemoguce naci i kod Bosnjaka muslimana, a osobito
ne na maternjem jeziku. U isto vrijeme javlja se zanimljiv autor iz Beograda, Rasid-
-beg Beogradanin, predstavnik muslimanskog gradanskog sloja, koji u svojoj knjizi
Istorija cudnovatih dogadaja u Beogradu i Srbiji pripovijeda o teskoj sudbini mu-
slimana i Bosnjaka u Beogradu i Srbiji u 19. stolje¢u. Knjigu je objavila, sa svojim
predgovorom i komentarom, Srpska kraljevska akademija 1886. godine. Ono §to se
nalazi u predgovoru koji je narucila Akademija zapravo je okvir za politiku prema
Bosnjacima na ideoloskom planu i u 19. stoljecu, ali i kasnije, do danasnjih dana.
Novakovi¢ pise sljedeée: “Samo Sto u toj natraske okrenutoj evoluciji mi vidimo
pokraj pravih Turaka jos i potomke onih nepostojanih dusa, koje su X1V, XV i XVI
veka, pri Sirenju najezde turske popustile, snagom poskliznule, te dobrima ovog
sveta zrtvovale veru i predanja svoja. To su poturcenjaci i njihovi potomci, muslo-
mani srpske ili slovenske krvi. S povratkom boljih vremena za hrisc¢ane, oni su pri-
likama prisiljeni bili da se bore sami protiv svoje iskonske i pradedovske tradicije,
protiv zavetne ideje vlastite svoje krvi i narodnosti. Radi gresnog nepostojanstva
otaca svojih, ti sinovi, zaneseni...”. (Rasid-bej, Rasid-beja istorija cudnovatih do-
gadaja u Beogradu i Srbiji, prev. D. S. Cohadzi¢, predgovor S. Novakovié, Beo-
grad: Ariadna, 2010, str. 10-11.). Casopisi koje su finansirala ministarstva iz Srbije,
a koji su djelovali u Dalmaciji (Srpska vila) i Bosni (Bosanska vila), u znatnoj mjeri
pisali su i ¢lanovi akademije i sli¢nih tijela, da bi se postepeno uvodili u ¢asopise
i domaci autori. BoSnjaci muslimani su, prema tom tumacenju, “muslimani srpske
krvi”, uvijek potencijalno krivi zbog “gre$nog nepostojanstva otaca svojih”, bez
obzira na to gdje se nalazili — oni nisu narod, ne mogu imati domovinu, trebaju pla-
¢ati grijeh “nepostojanstva” svojih predaka koji su izdali “pradedovsku tradiciju”
itd. U uvjetima suZzivota, u §iroj interliterarnoj juznoslavenskoj zajednici, svaki put
je knjizevna kritika zasnovana na gore navedenim pocetnim premisama negativno
djelovala i na bosnjacku (muslimansku) knjizevnu kritiku i na bosnjacke (musli-
manske) knjizevnike koji su “tiho okajavali svoje grijehe”.
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je jos sloZenije ukoliko se pokuSava ustanoviti tacka razgranicenja iz-
medu starije i preporodne knjizevnosti na orijentalnim jezicima. No,
takva vrsta teskoca sasvim je uobiCajena u razgranicavanju odredenih
perioda u bilo kojoj knjizevnoj tradiciji u svijetu. Naime, za svaki pe-
riod u literarnoj produkciji postoje odredena pravila 1 brojni izuzeci.
Nekada su to samo tendencije, stremljenja u knjizevnom stvaralastvu.
Prilikom klasifikacije knjizevni historiari naprosto nadu znacajnije
predstavnike u knjizevnoj produkciji a period u kojem oni pisu obi¢no
obiljeze kao periodom te vrste literarne osjecajnosti i tehnicke profilacije.
Period preporoda drustvenog zivota u Bosni sredinom 19. stoljeca nije
period koji je nastao na osnovu klasifikacija iz udzbenika, vec je to pe-
riod uvodenja krupnih drustvenih reformi u carstvu, ukljuc¢ujuci dakako
1 Bosanski vilajet. Ono $to iz aspekta literature obiljezava spomenuti
period jeste 1 sluzbeno uvodenje maternjeg jezika u obrazovni sistem.
Otvara se 1 Stamparija, poCinje Stampa 1 na maternjem jeziku, ¢iriliénim
pismom (Bosna, Sarajevski cvjetnik, Vjestnik, Neretva), ali uporedo i na
turskom jeziku, arapskim pismom. Pored ¢irilice, sve vise je alhamijado
tekstova (na bosanskom jeziku pisanih arebicom).

O kasnijem periodu preporodne boSnjacke knjizevnosti, odnosno o
bosnjackoj knjizevnosti u austrougarskom periodu najdetaljnije je pi-
sao Muhsin Rizvié.® Danas se spomenuti problem ¢esto aktualizira kroz
studije i knjige Vedada Spahic¢a*, Muhidina Dzanke, Sanjina Kodri¢a® i
ostalih knjizevnih teoretiCara i povjesniara boSnjacke knjizevnosti.
Problem jeste kako istraziti nac¢in funkcioniranja literarne zajednice u
razli¢itim kontekstima, u kontekstu Bosanskog vilajeta do austrougar-
skog perioda, odnosno u kontekstu “visestrukih konfesionalno-civiliza-
cijskih krugova” u kasnijem periodu. Ukoliko bi se stilska grupa, for-
macija ili knjizevni pravac definirala kao “povijesno stilsko jedinstvo”,
period u razvoju boSnjacke poezije na orijentalnim jezicima, s obzirom
na “jedinstvo relativno samostalnih heterogenih sastavnica” starije bos-
njacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima, krupne promjene unutar
samih sastavnica, izazvane burnim drustvenim promjenama, takoder
ukazuju na formiranje novih obrazaca hibridnog literarnog izraza koji

bitno utjecu na stil knjizevnog izraza BoSnjaka na orijentalnim jezicima
8 Rizvi¢, Muhsin, Bosansko-muslimanska knjiZevnost u doba preporoda (1887-1918),
Sarajevo: El-Kalem, 1990.

Spahi¢, Vedad, “Make up i tranzicijske bore: neki metodolosko-historijski aspek-
ti proucavanja bosnjacke knjizevnosti austrougarskog perioda”, u: Vedad Spahic,
Prokrustova vecernja Skola, 85-101, Tuzla: Bosnia Ars, 2008.

Kodrié, Sanjin, Knjizevnost sjecanja: Kulturalno pamcenje i reprezentacija proslo-
sti u novijoj bosnjackoj knjizevnosti, Sarajevo: Slavisti¢ki komitet, 2012.
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u cjelini. Naime, u spomenutom periodu knjiZzevna produkcija na ori-
jentalnim jezicima dobija stilske osobenosti tadasnjeg prosvjetiteljskog
realizma nastalog pod vidnim utjecajem literature na slavenskim jezi-
cima. O tome svjedoce visSetomne rukopisne hronike u kojima je ideja
Bosne centralna tema opisa, a stil djela na granici je faktografskog opi-
sa, pri ¢emu je hronicar, bilo u stihu ili prozi, svjesni svjedok krupnih
historijskih dogadaja. Folklorni romantizam ogleda se kroz pisanje o
proslim dogadajima, znacajnim za razvijanje svijesti o lokalnom iden-
titetu. To je period kad odjednom postaju vrlo vazne biljeske o pjesni-
cima 1 piscima koji su se nekada proslavili svojom poezijom ili pro-
zom. Ipak, mi Zelimo nas$ osvrt usmjeriti: a) ka ukazivanju na promjene
unutar same poetike divanske knjizevnosti, ukljucujuci i ostale poetske
1 druge literarne pravce u jedinstvu bosnjacke knjiZevnosti na orijen-
talnim jezicima; b) ka opisivanju odraza “druStvenih mijena” u doba
“prvog i drugog preporoda” na primjeru predstavljanja djela iz starije
bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima u znanstvenoj recepci-
ji unutar glavnog toka bosanskohercegovacke knjizevne historiografije 1
knjizevne kritike. Pri tome Zelimo skrenuti paznju da se promjena poe-
tike divanske knjizevnosti “iznutra” postepeno moze pratiti kroz zZivot-
ni put i stvaralastvo Muse Cazima Cati¢a, dok se znanstvena recepcija
moze pratiti kroz znanstvenu biografiju Safvet-bega BaSagica.

“POSTTANZIMATSKO” OKRETANJE OSMANSKIH
PJESNIKA KA EVROPSKIM UZORIMA I NACIONALNOJ
IDEJI: “DVOSTRUKA SLIKA” U OGLEDALU

Promjene/stilska tranzicija divanske poezije na osmanskom jeziku u
povijesti odvijala se uglavnom kroz prosirenje odredenog stilskog mo-
dela posudenog iz perzijske literarne tradicije, s tim da su modeli ra-
zradivani u skladu s osnovnim postulatima navedenog stilskog izraza.
Tako je na odredeni stilski model djelovala i druga literarna produkcija
na osmanskom jeziku koja se razvijala prema vlastitoj poetskoj matrici.
Budu¢i da se modeli prenose u knjiZzevnost na drugom jeziku s izvjesnim
zakaSnjenjem, logi¢no je da se vremenske granice klasi¢ne perzijske 1
klasi¢ne osmanske divanske poezije ne podudaraju i zbog samog kri-
terija terminoloSke odrednice “klasi¢na knjizevnost”. No, na divansku
poeziju u Osmanskom carstvu ne vrSe utjecaj samo ostale vrste poezije
na osmanskom jeziku (tekijska poezija, narodna poezija turkija, poezija
aSika itd.), nego se zapazaju i neke druge promjene koje su posljedica
logike unutarnjeg razvoja knjizevnosti opéenito. No, za klasifikaciju
knjizevnosti na orijentalnim jezicima svakako su zanimljive posljedice
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sve snaznijeg utjecaja evropske knjiZzevnosti na knjizevnost na osman-
skom jeziku na pocetku 19. stoljeca, ¢ak i prije korjenitih tanzimatskih
reformi u Carstvu. Naime, od 1792. godine, kada Osmansko carstvo
Salje rezidentne ambasadore po Evropi, odredeni broj intelektualaca,
medu kojima je bilo dosta i1 knjizevnika, po¢inju proucavati evropske
jezike i knjizevnosti, prije svega francusku, englesku i njemacku.® Na
Sirem planu, opéenito promatrajuci, u periodu Tanzimata neki osmanski
pjesnici 1 knjizevnici traZze poetske uzore, ne samo u Istanbulu nego i
u evropskim prijestonicama, trudeéi se da pokrenu neka nova pitanja
u osmanskoj knjizevnoj kritici. Katkad nastoje utjecati i na poimanje
same knjizevne estetike u najSirem smislu te rijeci. Takva nastojanja
Cesto se u praksi eufemisticki predstavljaju kao teZnje za pojednostav-
ljenjem stila u divanskoj poeziji, §to je pomalo neobi¢no s obzirom na
¢injenicu da postoje i drugi “jezicki jednostavniji”’ Zanrovski oblici za
pisanje poezije (poezija asika, tekijska poezija i sl.).

Dakako, razgovori o “estetskoj reformi” poezije u vrijeme i nakon
Tanzimata, jesu neka vrsta pokusaja da se osmanska knjiZzevnost, sa
stilski dominatnim divanskim poetskim izrazom, “ogleda” i procjenjuje
u kontekstu poetike drugih “svjetskih” knjizevnosti. Ako bi se period
16. stoljeca u Osmanskom carstvu mogao uvjetno razmatrati kao peri-
od svojevrsne osmanske literarne renesanse pod utjecajem kulturoloski
resemantiziranih starijih perzijskih literarnih uzora, onda bi se period
Tanzimata mogao promatrati kao neka vrsta priblizavanja osmanske
knjizevnosti tadasnjim evropskim trendovima u knjizevnosti, sa tako-
der pretpostavljenom resemantizacijom poetskih, ali i drustvenih vri-
jednosti u Carstvu sredinom 19. stoljeca, Sto ¢e se u knjizevnoj pro-
dukciji najbolje osjetiti na samom kraju 19. 1 pocetkom 20. stoljeca.
Ukoliko bi se ustvrdilo da je knjizevnost na osmanskom jeziku u 19.
stoljecu, osobito nakon tanzimatskih reformi, ta¢nije nakon otvaranja
obrazovnog sistema za Sire slojeve, dozivjela neku vrstu “interliterar-
nog” Soka i traume, poglavito u pisanju poezije u stilu i po uzusima
divanske knjiZzevnosti, takva tvrdnja bi izgledala pomalo neuobi¢ajena
i trazila bi posebnu elaboraciju i objasnjenja. Naime, odraz drustvenih

® Neke ideje i utjecaji tadasnjih kretanja u knjizevnim krugovima u Francuskoj u
prvo vrijeme postaju predmetom razgovora i rasprava medu razli¢itim knjizevnim
krugovima u Osmanskom carstvu. Osniva se i Akademija za prevodenje sa stranih
jezika na osmanski, pocinje se sa pisanjem u drugom stilu. I u divanskoj knjizevno-
sti koja je slijedila dugacki put od klasi¢nih osmanskih uzora 16. stolje¢a do uzora
iz kasnijeg perioda zapaza se utjecaj nekih strujanja iz evropske poetske tradicije.
Takve utjecaji kod bosnjackih divanskih pjesnika najbolje se uocavaju u nekim
pjesmama unutar divana Arifa Hikmeta Stocanina.
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kretanja u oblast kulture opcenito, a posebno knjiZzevnosti, zapaZa se
kroz razlicite isprepletene kruzne utjecaje, koji su katkad slabiji a kat-
kad snazniji. Cesto se moZe &initi, osobito ako se promatra sa danasnjeg
aspekta naslijedenih pocetnih pretpostavki u knjizevnoj kritici, kako se
literarna produkcija u Osmanskom carstvu podredila visokim zahtjevi-
ma osmanske orijentalne multietni¢ke literarne elite sa filozofsko-re-
ligioznim unificiranim 1 osobenim kodom poetske spoznaje. No, to je
naprosto privid usljed pojednostavljenja literarne tradicije carstava ori-
jentalnog tipa i njenog poistovjecivanja sa nacionalnim knjiZzevnostima
koje se vrlo rano razvijaju u evropskim knjizevnostima. Ipak, posto se
visoki divanski stil razvijao djelomic¢no i posredstvom klasi¢nog obra-
zovnog sistema, on je bio ukljuen u normativnu poetiku u brojnim
knjizevnim krugovima u Carstvu. Poetizacija odredenih kulturoloskih
vrijednosti u raznim pokrajinama u carstvu, sa popularizacijom i Sire-
njem obrazovanja, ve¢ u 17. stolje¢u odvija se, najceS¢e na lokalnom
nivou, uvodenjem lokalnih motiva u poetski opus brojnih pjesnika, a ta
pojava traje 1 u kasnijim stolje¢ima, ¢ak i sa izvjesnim pojednostavlji-
vanjem samog jezickog izraza. U sredinama sa razvijenom tradicijom
obrazovanja u klasi¢énim medresama, u raznim dijelovima Carstva, naj-
¢esce na lokalnom nivou, popularizacija poezije, s jedne strane, i potre-
ba za poetizacijom ideje, s druge strane, naj¢eS¢e dovodi do povecanog
broja pisanja kronograma (tariha) koji se bave lokalnim dogadajima,
vaznim za kulturnu proslost odredenog kraja, grada ili zajednice. Takva
ideja se realizira i kroz prozu. Pisci kronika na Dvoru piSu jednu vrstu
kronika, dok pisci lokalnih kronika, uglavnom pisu lokalne ljetopise
i manje zbirke u kojima biljeze ono §to je zanimljivo kao kulturna ¢i-
njenica u mjestu u kojem zive. Cesto je prosvjetiteljsku ulogu imala i
tekijska knjizevnost koja, zbog posebnog stila i namjene, najcesée ra-
zvijala odvojeno od divanske, iako se isti pjesnici mogu baviti i jednim
i drugim na¢inom pisanja poezije. Cak je imala i tradicionalno razligite
poetske forme izrazavanja, razli¢it metar (Cesto slobodniji silabicki, za
razliku od klasi¢nog divanskog aruz-metra) i strofe.

Ako se pogledaju divani Ilhamije Zep&aka (1773-1821) i Abdurah-
mana Sirija (1785-1847), jasno je da je rije¢ o jednostavnom jeziku,
izrazu koji je toliko pojednostavljen da su brojne pjesme naprosto napi-
sane 1 na maternjem, bosanskom jeziku. S druge strane, u njima se sre¢u
1 vrlo pojednostavljene pedagosko-didakticke poeme kakve se vrlo ri-
jetko mogu na¢i u divanima divanskih pjesnika. U lokalnim sredinama
sa jaCe razvijenim klasi¢nim obrazovanjem u medresama neki pjesni-
ci se okre¢u divanskim uzorima kroz prepisivanje, imitaciju, pisanje
paralela (nazira) po uzoru na klasike, sastavljanje ki¢enih hvalospjeva
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nekim videnijim predstavnicima lokalne administracije, ili se, pak, 1
oni okre¢u duhovnoj misti¢koj eliti, piSuéi istovremeno i kronograme
1 pjesme, po stilu, vrlo bliske pjesmama tzv. tekijskog poetskog zanra.
Navedena pojava sve je prisutnija u 19. stoljecu. Stoga, ukoliko se zeli
aktualizirati pitanje stilske klasifikacije 1 zanrovske periodizacije stari-
je bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima, potrebno je krenuti
posve drukéijom logikom od odredivanja “stila epohe”, buduci da se
“dominantni stil epohe” moze razvijati stoljec¢ima, isto kao i oni “alter-
nativni stilovi”, koji mogu ¢ak i duZe trajati od onih koji su dominantni.
Naprosto, odredena vrsta poetike razvijala se u odredenim krugovima
u drustvu, dok se druga vrsta poetike razvijala paralelno u drugim kru-
govima, a periodizacija i zanrovska klasifikacija slijedi logiku razvit-
ka odredenih Zanrovskih ili stilskih formi i oblika unutar odredenog
poetskog izraza. Navedene napomene vazne su razumijevanje pitanja
raslojavanja starije boSnjacke knjiZevnosti na orijentalnim jezicima u
tzv. preporodnom periodu.

Dakle, dok se u divanskoj knjizevnosti u Osmanskom carstvu, zbog
promjena u teznjama knjizevne elite, osjeti utjecaj ideja iz zapadnih
knjizevnosti, na nacin da se neki pjesnici postepeno okrecu od “anacio-
nalne”, univerzalne filozofsko-refleksivne ideje u poeziji i sve vise se
usmjeravaju ka reformi poezije op¢enito. U narednoj fazi, sa razvojem
reformi obrazovnog sistema, razvija se i opismenjavanje na lokalnim,
nacionalnim jezicima Sirom Carstva, §to svakako ima utjecaja i na ra-
zvoj knjizevnosti kod samih Turaka, koji sve viSe idu ka ideji nacional-
ne turske knjiZzevnosti, traZe¢i za njenu razlikovnost ¢ak 1 drukcije je-
zic¢ko-strukturalne forme. Pitanje jednostavnosti jezika samo je privid,
po nasem misljenju, buduéi da se poznato “popunjavanje semioticke
praznine” u razvoju nacionalnih knjizevnosti u osmanskom drustvu tra-
71 u utvrdivanju razlike u odnosu na postojece uzuse, od kojih se trazi i
svojevrsni poeticki otklon. Dakako, pojednostavljeno govoreci, nacio-
nalna turska ideja u osmanskoj knjiZzevnosti nije mogla traZiti svoje ide-
olosko uporiste u “anacionalnoj”, univerzalnoj ideji kakve ima ¢ak i te-
kijska knjiZzevnost, bez obzira na to §to je jezik tekijske knjiZzevnosti bio
vrlo jednostavan i razumljiv gotovo svim govornicima turskog jezika, i
uprkos, dakle, opravdanjima kako se reforme “rade” zbog jednostavni-
jeg jezika. Ona to nije mogla jer je ideja tekijske knjizevnosti ve¢ bila
prihvacena, zajednicka u literarnoj tradiciji svih muslimanskih etnickih
zajednica, kako kod Arapa, Perzijanaca, tako i kod Bosnjaka, Albanaca
1 drugih etnickih skupina u Carstvu. I zbog toga nije bila podesna da
nosi nacionalnu ideju, s jedne strane, iako je jo$ jedan vazan razlog
bio znacajan u kanoniziranju osnova za kasniji “preporodni” razvitak
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turske nacionalne knjiZevnosti: tekijska knjizevnost nije bila “elit-
na knjizevnost”, u smislu drustvenog prestiza naslijedene drustvene i
poetske tradicije, a ideja svake nacionalne knjiZevnosti trazi “elitizam
vlastite knjizevne tradicije”. Ukratko, uporedo sa divanskom poezijom
razvija se 1 poezija koja ima elemente 1 divanskog stiha ali 1 strukture
stiha posudene iz evropskih knjiZzevnosti, a posebno iz francuske. Cak
se 1 tematski okvir $iri, obogacuje, a sama divanska knjiZevnost posta-
je klasi¢na knjizevnost na osmanskom jeziku, dok se ostale prelazne
forme u kasnijem periodu sve €eS¢e nazivaju novijom osmanskom
knjizevnos¢u (poezijom), a u kasnijem periodu dolazi do zvani¢nog
uvodenja i termina turska knjiZevnost, pri ¢emu je sva knjizevnost na
osmanskom jeziku dio starije turske knjizevnosti, uz stanovito preferi-
ranje odredenih pjesnika koje je, iz poetickih ili nekih drugih razloga,
utemeljila aktualna nacionalna turska knjizevna kritika.

Ukoliko bismo pokusali pratiti odraze ideje preporoda u bosnjackoj
knjizevnosti na orijentalnim jezicima i op¢enito u bosanskom drustvu
sredinom 19. stolje¢a do austrougarskog perioda, ¢ini se da bi se ideja
preporoda, bez ulazenja u detaljnije analize, vrlo teSko mogla pratiti na
primjeru divanske knjiZzevnosti, a daleko vise u tekijskoj knjiZzevnosti na
orijentalnim ili na bosanskom jeziku. Doduse, u Divanu Arifa Hikmeta
Rizvanbegovic¢a uocava se stanoviti razvoj odredenih poetskih formi
tipicnih za “tranzicijski period” u divanskoj knjizevnosti 19. stoljeca,
uglavnom pod utjecajem novih kretanja u divanskoj poeziji op¢enito.
Kod Fadil-pase privlace paznju i njegovi rodoljubivi gazeli o Bosni.
Kod ostalih pjesnika kronograma zapaza se takoder dosta prigodnih sti-
hova o lokalnim dogadajima u Bosni u tom periodu, kao $to su dogadaj
pokretanja Stamparije u Bosni i sl.

U oblasti narativne poezije na orijentalnim jezicima u preporodnom
periodu paznju privlaci i pokoja satiriéna mesnevija, kao $to je autobi-
ografska poema Ali Riza-bega Stoc¢anina. To je poema koja nosi novi
duh, nastala najvjerovatnije pod utjecajem tadaSnjih preporodnih kre-
tanja u osmanskoj knjizevnosti sredinom 19. stolje¢a. Sam nacin uno-
Senja ironijskih obrazaca na razini strukture i tekstualnih strategija u
autobiografskoj poemi Ali Riza-bega Stocanina ukazuje na novija kre-
tanja u tadasnjoj knjizevnosti na osmanskom jeziku. U svojoj poemi
pripovijeda kako je izgubio vid, otiSao u carsku bolnicu u Bursi, i, bas
kad je progledao, nije ni sunce ugledao, a ispred njega su u redu ¢ekali
zajmodavci: mesar sa satarom, pekar i ostali. Pjesnik se, u skladu sa ta-
dasnjim trendovima u pisanju poezije sredinom 19. stolje¢a u Carstvu,
obraca izravno Citatelju i svjesno radnju smjesta u prostor izmedu fikci-
je 1 stvarnosti, koristeci posve druk¢iji pristup u opisu dogadaja, pristup
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koji teZi ukazati na probleme svakodnevice na nacin kako se to radilo u
nekim krugovima u istanbulskim knjiZevnim kruZocima sredinom 19.
stolje¢a. Pjesnik zahvaljuje sultanu, ali uz izostanak uobicajenih du-
gackih panegirika i afirmiranje socijalne kritike drustvenog stanja, kri-
tike koja razbija romanticarske iluzije o “Cudotvornom ozdravljenju”
1 unosi notu satirickog realizma. Zbog naglasenog simboli¢kog auto-
biografskog konteksta, poemu je moguce promatrati i kao neku vrstu
realisticke simbolicke poeme koja se pokuSava baviti ljudskom naravi.
No, to nije neobi¢no budu¢i da se u to vrijeme u knjizevnim kruzocima
u Istanbulu raspravljalo o poeziji koja bi trebalo da oslikava realnu si-
tuaciju u drustvu i da kritikuje negativne pojave. Na planu Sirenja spo-
menute ideje u kontekstu obrazovanja, ubrzo je doSlo do popularizacije
pedagosSko-didaktickih literarnih sadrZaja (pjesama i pouc¢nih pricica) u
udzbenicima unutar Skolskog sistema u vrijeme tanzimatskih reformi.
Sto se ti¢e odjeka takvih stavova o funkciji knjizevnosti, on se zapaza i
na primjeru sve jace popularizacije pedagoSko-didakti¢nih alhamijado
pjesama. Za prevodenje na bosanski jezik sve viSe se biraju pedagos-
ko-didakti¢ki sadrzaji. Sto se ti¢e utjecaja iz francuske knjizevnosti na
bosnjacku knjiZzevnost na orijentalnim jezicima u tranzicijskom perio-
du, on je uglavnom posredan, preko osmanske tanzimatske knjizevnosti
1to u vrlo ogranicenoj mjeri, buduci da se u ranom periodu reformi ve¢
jasno krenulo ka pisanju tekstova na bosanskom jeziku, prije svega ka
popularizaciji literature na maternjem jeziku. S druge strane, u vrijeme
tanzimatskih reformi obrazovanja i u Bosanskom vilajetu u uciteljskim
1 drugim specijaliziranim drZavnim §kolama, uglavnom u Sarajevu, kao
strani jezik uvodi se francuski, dok se arapski, naprimjer, nastavlja pro-
ucavati uglavnom u medresama koje su radile po donekle reformira-
nom klasi¢nom programu obrazovanja. Takoder treba napomenuti da
se od 1866. godine, sa pocetkom Stampanja listova Bosna, Vjestnik i
Sarajevski cvjetnik (Giilsen-i saray), povremeno sreCemo sa vijestima
iz kulture koje se posredno preuzimaju iz osmanske Stampe 1 prevode
na bosanski, sluzbeni jezik spomenutih vilajetskih listova. Dio tih pre-
vedenih vijesti preuzet je iz francuskih ¢asopisa i u skracenom obliku
na osmanskom objavljivan u €asopisima iz kojih je Kurtéehaji¢ birao
neke zanimljive vijesti i prevodio ih na bosanski. Njegova trajna Zelja
bila je da uci francuski jezik.” Sarajevski cvjetnik izlazio je u tirazu od
oko 2000 primjeraka. Izaslo je ukupno oko 170 brojeva.

S druge strane, spomenuti period narodnog prosvijetiteljstva i dru-
Stvenog preporoda sa pojavom Stampe oznacio je zapravo jedan zanimljiv

" Umro je vrlo rano, 1872. godine, u Bec¢u, gdje se lijecio od tuberkuloze.
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period prekida ranije “dominacije mecenatsva” i period nuznog okreta-
nja paznje pjesnika i pisaca ka $iroj ¢itateljskoj publici koja ih je okruzi-
vala. KnjiZevnost na orijentalnim jezicima, 1 u onom dijelu, Zanrovskim
vrstama gdje je ta pojava bila izrazenija, sve vise se udaljuje od “eliti-
stickog patronatstva” a dodatno pribliZava ciljevima narodnog prosvje-
titeljstva. S obzirom na postojecu situaciju, za knjizevnu produkciju na
orijentalnim jezicima sve vecu vaznost dobijaju autori koji se bave lo-
kalnim temama, odnosno opisom lokalnih dogadaja i historije, ili, pak,
oni koji se bave enciklopedijskim radom na prikupljanju ranijih teksto-
va kako bi ukazali na kontinuitet i “izvrsnost postojece tradicije” u eta-
blitanju ideje nacionalnog ponosa. S druge strane, nastojalo se sacuvati
od zaborava i ono §to je stolje¢ima pisano na orijentalnim jezicima a
autori su im uglavnom (ili prepisivaci) Bosnjaci muslimani. U tom po-
gledu nastaju i hronike Bosne, ne samo hronike pojedinih gradova, bez
obzira na ¢injenicu $to se pojedini autori nisu mogli oduprijeti potrebi
da $to viSe napisu o svom gradu i ljudima koji su zivjeli u njemu.
Treba napomenuti da je tranzicijski period u bosnjackoj knjizevnosti
na orijentalnim jezicima dobio kasnije sasvim jasne forme izrazavanja,
dok se u periodu prije reformi drustva neke pojave u starijoj boSnjackoj
knjizevnosti mogu proucavati ili kao neka vrsta lokalnih osobenosti ili
kao primjeri odstupanja od opc¢eg pravila u glavnom toku knjiZevnog
stvaralastva. Naime, divanski pjesnici koji su bili blize administraciji
pisali su poeziju u skladu sa op¢im stavovima Carstva prema odrede-
nim dogadajima. No, bilo je i pjesnika koji nisu imali mecene u ad-
ministraciji ili u visokim kulturnim krugovima, te su se zadovoljavali
pisanjem poezije za §ire slojeve obrazovanih Citatelja koje je uglavnom
zanimao opis svakodnevice. S druge strane, ustanak i pokret za autono-
miju Bosne 1832. pod rukovodstvom Husein-kapetana Gradascevica i
tadasnjeg bosanskog Divana, utjecao je donekle na formiranje misljenja
o tome da je pisanje na maternjem jeziku jedan od uvjeta prosvijeceno-
sti 1 opstanka naroda, a oslonac na lokalne snage korisniji od pokuSaja
da se pridobija paznja prijestolnice. Tako je gotovo u pravilu bilo knji-
zevnika 1 autora koji su pruzali otpor vlasti. Zanimljivo je da se danas
o njima i ne pise kao o pjesnicima koji su bili “dio naroda”, odnosno o
pjesnicima koji su predstavljali glas naroda ili se borili za interese obic-
nog ¢ovjeka, iako to oni jesu. Slu¢aj pjesnika Ilamije Zep&aka koji je
bio “neposluSan” vlasti samo se sporadi¢no spominje u kontekstu “ne-
dostatka socijalne pravde kod Turaka”, a bez jasnog odredenja samog
lika Ilhamije Zep&aka u kontekstu vremena u kojem je Zivio. Prosvjetni
rad i poezija Abdurahmana Sirija svodi se na granice tekije. S druge
strane, ukoliko se pogledaju rukopisi poezije u rukopisnim zbirkama
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u bosanskim bibliotekama, pazljivijem oku nece promaci €injenica da
se 1 u poeziji na orijentalnim jezicima uoc¢ava sukob izmedu lokalnih
bosnjackih i turskih pjesnika povodom boja na Kosovu 1832. Imamo
sacuvane rukopise i pjesme koja opisuje pobjedu Bosnjaka u boju na
Kosovu pod vodstvom Husein-kapetana Gradascevica, ali i pjesme koja
opjevava kasniju pobjedu nizamske osmanske vojske nad pobunjenim
BoSnjacima “psima”. U tom kontekstu treba razumijevati i tragi¢nu
smrt pjesnika Abdulvehaba Ilhamije Zep&aka.

Razmatranje pitanja kriterija razgraniCenja starije bosnjacke knji-
zevnosti u tranzicijskom periodu i bos$njacke knjizevnosti na orijental-
nim jezicima u preporodnom periodu ukazuje opcenito na teskoce odre-
divanja kriterija za svaku slicnu periodizaciju. Ako bi se uzeo kriterij
da je to knjizevnost BoSnjaka koji su pisali 1 radili u prosvjetiteljsko-
-tranzicijskom i kulturolosko-preporodnom periodu, takva odredba mo-
gla bi biti prihvaljiva kao okvir unutar kojeg se moze i¢i u detaljnije
analize i razgrani¢enja. Romantic¢arsko svojstvo prosvjetiteljsko-tran-
zicijske knjizevnosti jeste briga za maternji jezik, tako da se pri analizi
te vrste knjizevnosti na primjeru bosnjacke knjizevnosti na orijental-
nim jezicima treba osvrnuti takoder i na promjenu statusa “knjiZzevnosti
na nematernjim jezicima”, odnosno na promjenu odnosa prema takvoj
vrsti knjizevnosti, $to se donekle moze pratiti 1 na primjeru prevodne
knjizevnosti sa orijentalnih na bosanski jezik. Zanimljiva je i pojava
intenzivnog prevodenja djela vjerske knjizevnosti na bosanski jezik,
te njihovo kasnije masovnije prepisivanje, Stampanje i popularizacija.
Takav je slucaj sa Mevludom u GaSevi¢evom prijevodu, 1 pripovije-
stima o poslanicima u prevodu Muhameda Rusdija Trebinjca i ostalih
prevodilaca. Naime, sa sluzbenim uvodenjem maternjeg jezika u obra-
zovni sistem, dolazi i do pojave interlinearnih ili uporednih prijevoda
klasi¢nih djela sa orijentalnih jezika na bosanski jezik. Stocanin Ali
Hrle daje prevod Kaside-i burde na bosanskom, uporedo sa tekstom na
arapskom. Takav sluc¢aj biljezimo ¢ak 1 u austrougarskom periodu kada
Junus Remzi Stovro daje interlinearno na bosanskom, turskom i perzij-
skom jeziku tekst Sadijeva Dulistana. Hronike koje se poc€inju pisati u
preporodnom periodu u starijoj bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim
jezicima uglavnom su lokalnog karaktera i odnose se na opis dogadaja
u Bosni. Ideja Bosne, njene povijesti, Bosnjaka i sudbine centralna je
tema narativne literarne produkcije na orijentalnim jezicima u prepo-
rodnoj knjizevnosti na orijentalnim jezicima.

Jedan od vaznih elemenata prilikom razgranicenja starije i prepo-
rodne bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima svakako je i kri-
terij popularizacijske promjene statusa i funkcije “knjiZzevnog teksta na



Kraéi osvrt na neke probleme razgranicenja starije i preporodne... 125

orijentalnim jezicima” u ranijem tranzicijsko-prosvjetiteljskom i kasnijem
preporodnom periodu. Sto se ti¢e kriterija klasifikacije prosvjetiteljsko-
-tranzicijske 1 preporodne knjizevnosti na orijentalnim jezicima, ona se
mora temeljiti na tradicionalnoj klasifikaciji starije bo$njacke literarne
tradicije na orijentalnim jezicima, uz nuzne dodatke 1 promjene koje
iziskuje novi povijesni kontekst i novi nacini izraZavanja.

Nazalost, danasnja istrazivanja starije i preporodne bosnjacke knji-
zevnosti na orijentalnim jezicima ne prate odgovarajuce teorijske studi-
je, posto je vecina istrazivaca rukopisnih djela zauzeta obradom samih
djela, dok vecina knjizevnih teoretiCara nema vremena za istrazivanje,
te uglavnom pribjegava sintetickim uop¢avanjima na osnovu literature,
nemajuciuvida u sustinu i ¢jelinu rukopisnog korpusa. Da problem bude
veci, nekriticki se preuzimaju brojne hipoteze iz razlicitih literarnih tra-
dicija, ¢ak i one koje nemaju ba§ mnogo sli¢nosti sa poetikom starije
bosnjacke knjizevnosti, ¢esto 1 bez njihove provjere na samom korpu-
su, pri ¢emu se materijal pokuSava prilagoditi 1 podrediti ve¢ zadatoj,
iz literature “posudeno;j” hipotezi, ili se dokazuju u literaturi opcepo-
znate Cinjenice. Bez obzira na individualne ocjene estetskih vrijednosti
odredenih djela, potrebno je ozbiljnije pristupiti i klasifikaciji starije
bosnjacke literarne tradicije, odnosno ponuditi logicne modele klasi-
fikacije koji odgovaraju toj vrsti literarne produkcije, a potom se osvr-
nuti i na slozeniji problem razgranic¢enja starije i preporodne bosnjacke
knjizevnosti na orijentalnim jezicima. Komparativnu analizu tekstova u
starijoj boSnjackoj knjizevnosti na orijentalnim jezicima nuzno je raditi
nakon okvirne, vrlo Siroke klasifikacije, kako se ne bi deSavalo da se
zapostave brojna djela, te da se gotovo 1 ne spominju jer se nekom ne
“svidaju” ili nisu pisana na visokoj razini divanske poetizacije. Dakako,
postoje razliciti kriteriji klasifikacije, Skolske varijable u proucavanju
rukopisnog blaga “popis-opis-sistematizacija/ klasifikacija”, razlicite
sklonosti istrazivaca 1 teoretiara. Dosadasnja podjela na prozu i poezi-
ju sasvim je dovoljna, ali “usitnjenost korpusa”, s jedne strane, 1 neula-
zenje u razlicite kriterije klasifikacije prilikom pisanja studija iz oblasti
starije bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima, s druge stra-
ne, stvara mno$tvo nejasnoca u recepciji starije bosnjacke knjizevno-
sti na orijentalnim jezicima. Katkada takve nejasnoce prave probleme
u odredivanju prioriteta istrazivanja, $to je sasvim prirodno.® Naime,

¢ Pitanje nepoznavanja ili poznavanja izvora, odnosno raznih rukopisa bo$njackih
autora na orijentalnim jezicima u svijetu, pitanje je op¢e informiranosti svakog
istrazivaca te vrste rukopisnog blaga. Nebiljezenje odredenih pjesnika ili pisaca
kod Basagica ili u nekoj tezkiri “divanskih pjesnika” ne moze biti nikakvo znan-
stveno opravdanje za potcjenjivanje odredenih autora. Zanimljivo je da ima autora
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osjeca se potreba za nekom vrstom “knjiZzevne katalogizacije” ruko-
pisa, uz nuznu okvirnu klasifikaciju, makar prema uzusima sadaSnje
turske knjizevne kritike u oblasti knjizevnosti u Osmanskom carstvu
na osmanskom jeziku, uz nuzne modifikacije prilikom svake stilske
periodizacije, onoliko koliko nas na to upucuje sam kontekst, kako
se ne bi doslo u situaciju da nepodesno uvodenje odredenog termina
u klasifikaciji napravi dodatni logicki problem (¢ak i klasifikacijsku
traumu) u periodizaciji starije boSnjacke knjizevnosti na orijentalnim
jezicima.® Takav pristup je nuzan kako bi se bolje shvatili i brojni, vrlo
zanimljivi fenomeni u bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim jezici-
ma u preporodnom periodu.

“NARCIS U TUDEM OGLEDALU":
FENOMEN ZNANSTVENE RECEPCIJE I KANONIZACIJE

Ukoliko se na primjeru razgranicenja starije 1 preporodne knjiZevnosti
na orijentalnim jezicima zeli ozbiljnije pozabaviti pitanjem recepcijske
traume “izvana” i “iznutra” u interpretaciji i klasifikaciji, potrebno je
imati op¢u sliku o recepciji te vrste knjizevnog stvaralastva. Za bolje
razumijevanje fenomena recepcije bosnjacke knjizevnosti na orijental-
nim jezicima, posudit ¢emo metaforu “ogledala i narcisa” iz te knjizev-
nosti kako bismo Sto slikovitije ukazali na neke tokove u recepciji te
vrste knjizevnosti u posljednjih stotinjak godina. Na Sirem, globalnom
planu svjetske knjizevnosti moguce je stvari promatrati 1 na relaciji

koji se u literaturi spominju gotovo na svakom mjestu i u svakoj studiji, a u biti
imaju napisanih svega nekoliko osrednjih stihova, dok se neki bosnjacki autori,
mozda i zbog ranijih ideoloskih razloga, uopée ne obraduju u radovima iz obla-
sti boSnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima, a imaju i po nekoliko hiljada
stthova. Mozda ti pjesnici i nisu bili uspjesni kao divanski pjesnici, ali su ostavili
velike poetske opuse iza sebe, tako da, ne ulazeci, bez prethodne analize, u ocjenu
poetske vrijednosti njihovih stihova, mislim da zasluzuju da ih se ¢e$¢e spominje u
radovima koji se bavi knjizevnoséu Bosnjaka na orijentalnim jezicima.
U danasnjoj knjizevnoj kritici na osnovu stila opisuju se razliCite vrste pjesnic-
kog stvaralastva: tako se po jezickostilskom izrazu razlikuje divanska knjizev-
nost od narodne knjizevnosti na turskom jeziku, od tekijske knjizevnosti, poezije
asika, poezija saza (saz siiri) itd. Od te klasifikacije uglavnom pocinje danas-
nja okvirna klasifikacija poezije na orijentalnim jezicima pisana u granicama
Osmanskoga carstva. Dakako, ako bismo krenuli od navedene ¢injenice, i knji-
zevnost Bosnjaka na orijentalnim jezicima mogli bismo, uz izvjesne modifika-
cije, i na taj nacin klasificirati, te je promatrati i sa Sireg kulturoloSko-poetickog
aspekta, a divansku knjizevnost, odnosno divansku poeziju kao dio takvog slo-
zenog zanrovsko-literarnog mozaika.
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suodnosa zapadnih 1 isto¢nih literarnih tradicija. Iako se na osnovu
brojnih umjetnickih djela u vrijeme rane i kasne evropske renesanse
vidi medusobni utjecaj evropske i isto¢ne, osmanske ili perzijske um-
jetnosti, kako u slikarstvu tako i u knjizevnom stvralaStvu, imajuci na
umu kako se u nekim evropskim literarnim tradicijama razvija i po-
sebna vrsta pisanja egzoti¢nih srednjovjekovnih romana o osmanskim
sultanima, fokus nase paznje ide ka eksplicitnom kulturoloskom susre-
tu isto¢nih 1 zapadnih literarnih tradicija bitnih za okvirno poimanje, u
ovom slucaju, recepcije divanskog poetskog diskursa, kako na Istoku
tako 1 na Zapadu, ali u mjeri relevantnoj za pokusaj razrjeSenja pitanja
traume u razgranicenju starije i preporodne boSnjacke knjizevnosti na
orijentalnim jezicima.

Goethe i West-ostlicher Diwan: jedan od modela
recepcije i popularizacije orijentalnih knjiZevnosti

Poznato je da evropska literarna tradicija od 18. stoljeca sve vise
uvodi temu egzoti€nog Orijenta. Orijent je u zapadnim knjizevno-
stima mjesto uzitka, §to se mora odraziti i u literaturi na orijental-
nim jezicima. Brojni evropski knjiZevnici, nalaze¢i literarne uzore u
grckoj antici, pokusavaju vlastitu, renesansom oblikovanu hibridnu
literarnu tradiciju predstaviti kao Ogledalo, uzor, mjesto na kome se
ostale knjizevnosti trebaju ogledati, kultivirati i dotjerati. Zanimljiv
je 1 primjer trazenja inspiracije u istoénim knjizevnostima, dakako
na razini posudivanja tematske inspiracije i naizmjeni¢nog ogleda-
nja zapadnog duha u istocnom 1 isto€nog u zapadnom. Buduc¢i da
poetika ne poznaje formalne granice a istovremeno ih i priznaje kao
kulturoloske Cinjenice, te da ima uvijek i svoju filozofsko-spoznajnu
dimenziju u razumijevanju i interpretaciji knjizevnosti, kao takva
cesto postaje predmetom 1 mostom izmedu civilizacijski razli¢itih
skupina i geografski odvojenih dijelova CovjecCanstva. Djelo West-
ostlicher Diwan (Zapadno-istocni Divan) J. W. von Goethea (1749-
-1832), napisano izmedu 1814. 1 1819. godine, jedno je od tipi¢nih
djela filozofsko-poetickog zanimanja zapadnih intelektualaca 1 knji-
zevnika za egzoti¢ne ideje sa Istoka. Goethea su, kao pjesnika i in-
telektualca, zanimali sljede¢i motivi: “Asch ”/Ask/Ljubav (poimanje
ljubavi u divanskoj poetici), tefkir (poetska refleksija/filozofija, mi-
sao), humor (igra 1 fenomen karnevalizacije diskursa u pojedinim
pjesmama), mudrost/hikma (tradicija upotrebe orijentalno-islamske
mudrosti), saki-name (misticka opijenost na Istoku i na Zapadu), pa-
rabole (primjeri iz klasike), huld-name (vje¢nost, pojam raja i pakla,
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ljudska prolaznost), prica o Zulejhi itd.*® U svojoj poeziji i stavovima
koji su imali odjeka u evropskoj kulturnoj javnosti Goethe je priblizio
dva svijeta koja su se u to vrijeme slabije poznavala na planu literar-
ne tradicije, zapadnog evropskog 1 “istocnog” svijeta, svijeta krS¢ana
1 svijeta muslimana, gdje je zapravo skrenuo paznju da i jedna i1 druga
literarna tradicija na svoj nacin pjevaju o istoj, ljudskoj problematici
koja ih zaokuplja i u svakodnevici i u filozofskom poimanju svijeta.
Pojam svjetske literature (Weltliteratur) kod Goethea, bez obzira na to
da li se Geotheovi stavovi promatrali kao tipi¢ni stavovi romanticara ili,
pak, filozofa, svakako je neSto druk¢iji od nekih drugih stavova. Ono
Sto je zanimljivo sa teorijskog aspekta jeste njegovo nastojanje da, u
skladu sa svojim “romanti¢arskim duhom”, shvati poetiku knjizevnosti
na orijentalnim jezicima, kako knjizevnosti na arapskom, tako i one na
perzijskom jeziku, a u velikoj mjeri 1 one na osmanskom, na osoben
nacin, svojstven romanti¢arskim idejama kojima se nadahnjivao. Bez
obzira, dakle, na to $to i nije posebno ulazio ili pokusavao prodrije-
ti u fenomen osobite kulturoloske (re)semantizacije i koda divanskog
poetskog diskursa, moglo bi se ustvrditi kako je poetika orijentalnih
knjizevnosti snazno djelovala na njega ¢ak i sa formalnog tematsko-
-sadrzajnog aspekta. Goethe je kroz vlastitu viziju pripovijesti o Zulej-
hi, a i na primjeru gazela u divanima na orijentalnim jezicima, afirmi-
rao “kult netragicne neuzvracene ljubavi’, svojstven brojnim djelima
nastalim pod utjecajem nekih Goetheovih ideja. Naime, brojni danasnji
kriticari divanske poezije, kada govore o ljubavi u divanskoj poeziji
posve zanemaruju njenu ocitu misticku kodiranost, te uvode 1 pojam
(pateti¢no) “neuzvracene ljubavi” u divanskoj knjizevnosti, $to je jedan
od dominantnih motiva prilikom doslovnog is¢itavanja bilo kojeg gaze-
la ili ljubavne mesnevije. No, takav romanticarski pristup, bez ulazenja
u simboli¢ko-gnoseolosku dimenziju divanskog poetskog diskursa, nije
samo osobitost nekih danasnjih knjizevnih kriti¢ara, ve¢ se zapravo radi
naprosto o prvom, povrsinskom sloju recepcije divanske poezije opce-
nito, pri cemu se egzoti¢ni, karakteristicni motivi stavljaju u prvi plan.

Recepcija divanske poezije na Zapadu sredinom 19. stoljeca kreta-
la se u viSe smjerova, a uglavnom je slijedila generalne tendencije re-
cepcije orijentalnih knjizevnosti opcenito. Budu¢i da je Bosna nakon
1878. godine usla u sastav Austro-Ugarskog carstva, nas, prije svega,
zanima stanje na kulturnoj sceni na tom podrucju zbog kasnijih pre-
poznatljivih utjecaja na recepciju divanske knjiZzevnosti 1 poetike na

10 Zapravo, prou¢avanje semioti¢ke poetike divanske knjizevnosti, ukljuéujuéi i di-
vansku knjizevnost Bosnjaka na orijentalnim jezicima, moze poceti od nekih te-
meljnih tematskih odrednica koje je J. W. von Goethe predstavio u svom “Diwanu”.
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bosanskohercegovacku knjizevnu kritiku tokom 20. stolje¢a. Naime, u
Becu u okviru Diplomatske akademije pri Vladi odvijaju se brojne ak-
tivnosti na proucavanju drustvenih prilika u Osmanskom carstvu. Nije
ni cudo da su Goetheovi brojni stavovi postali prili¢no popularni medu
znanstvenicima na Diplomatskoj akademiji. Brojni istrazivaci istrazuju
orijentalne rukopise, kupuju ih i opremaju rukopisnu biblioteku Aka-
demije za dalje proucavanje. Pocetkom 19. stolje¢a Stampaju se brojna
Hammerova djela o historiji Osmanskog carstva, a potom i knjizevno-
sti u Osmanskom carstvu, zatim trotomni Fliigelov katalog rukopisa
(I: 1865, II: 1865, III: 1867) Carske rukopisne biblioteke i arhiva. U
djela je uloZen veliki istraZivacki napor i prikupljen je ogroman broj in-
formacija. Ma koliko to na prvi pogled ¢inilo paradoksalno, veze izme-
du Beca i Istanbula bile su viSe nego prijateljske, a interesi su se ¢esto
podudarali. No, u cjelini promatrajuci, evropske kulturne prijestonice
sve vise postaju “Ogledalo” ponajprije na ideoloSkom planu, dok sama
djela na orijentalnim jezicima tek popunjavaju prazninu hipotetickih
“egzoti¢nih artefekata” u muzeju Kulture, ¢iji su zastitnici oni koji se
brinu o tom muzeju. Velike carske zbirke orijentalnih rukopisa u Parizu,
Londonu i Be€u postaju svojevrsni “muzeji vostanih figura”.

Ulaskom u austrougarski kulturoloski prostor, na prostorima Balka-
na dolazi i do snaZnijeg promoviranja nacionalnih ideja u Carstvu, oso-
bito panslavistickih koje promoviraju gotovo podjednako i Rusija i En-
gleska, a zbog ve¢ poznatih okolnosti 1 aspiracija za svojim utjecajem
na Balkanu." S druge strane, s dolaskom austrougarske vlasti u Bosnu
prekida se izravni kontakt sa dotadasnjim centrom “obrazovanja”, sa Ista-
nbulom. Prosvjetiteljsko-tranzicijska tradicija od Tanzimata, osobito od
1860. do 1878. godine nastoji se potisnuti u drugi plan, a Stampa iz spo-
menutog perioda, koja je sasvim jasno promovirala i vrlo vazne stavove
1 ideje bosanskog stanovniStva stavlja se u drugi plan. Ipak, drustvena
klima iz navedenog prosvjetiteljskog tanzimatskog perioda ocuvala je
ideju posebnosti u odnosu na nove osvajace 1 ideologe na kulturnom
planu. Bosansku vilu finansira Kraljevina Srbija, brojne ¢asopise finan-
sira austrougarska vlast ili interesni krugovi iz Zagreba. Zapravo je ka-
rikaturalno koliko se u nekim bosanskim Casopisima objavljuju radovi

1 Djela koja se bave fenomenom divanske knjiZzevnosti i opc¢enito rukopisnom basti-
nom na orijentalnim jezicima, a koja su postala predmetom prouéavanja na akade-
mijama i univerzitetu u Becu, bila su uglavnom enciklopedijsko-biografske naravi,
sa mnoStvom podataka najces¢e veé preuzetih iz tadasnjih osmanskih bibliograf-
skih enciklopedija i priru¢nih kataloga, s tim da su djela dovedena do metodoloske
perfekcije. Takve vrste proucavanja bile su trend u evropskoj kulturnoj javnosti,
kako u lingvistiti i knjizevnosti tako i u op¢im kulturoloskim studijama.
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iz oblasti knjizevnosti susjednih krajeva ili drzava, ¢asopisi u kojima
gotovo da nema niti jednog autora iz Bosne, s jedne strane, ali i zna-
kovito koliko se ulaze napora da se bosnjacki pisci 1 pjesnici upregnu
u ideje koje ih u sustini nacionalno negiraju, s druge strane. No, logika
knjizevne produkcije takva je da nakon nekog vremena pridobije odgo-
varajucu publiku, posto se kroz objavljene radove Sire odredene ideje a
posredstvom odredenih autoriteta te ideje se Sire medu stanovnistvom.
Prevodna alhamijado literatura iz perioda izmedu 1860. do 1878. go-
fenomen razvoja bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima u pre-
porodnom periodu.

Kao $to smo ve¢ napomenuli, divanska poezija je bila poezija oso-
bite, vrlo zahtjevne poetike 1 izraza, te je 1 u srediStu Carstva u drugoj
polovini 19. stolje¢a dozivljavala brojne modifikacije i prelazna prila-
godavanja nekim jednostavnijim poetskim oblicima, osobito u vrije-
me pokreta za obogacenje literature kroz uvodenje narodnog turskog
jezika u Casopisima koji su sve viSe preuzimali funkciju ranijih tezki-
ra (biografsko-poetskih antologija), divana (poetskih zbirki), medzmua
(zbirki biranih tekstova), klasi¢ni divanski poetski izraz dozivljava iz-
vjesni zastoj. U navedenom periodu neki bosnjacki pjesnici na orijen-
talnim jezicima, medu njima su najpoznatiji Fadil-pasa Serifovi¢ i Arif
Hikmet Stocevi¢, sele se u Tursku, dok drugi odlaze i1 vracaju se, kao Sto
su Sejfullah Iblizovi¢ Sejfi, Ali Riza-beg Stocanin i drugi. S druge stra-
ne, manje poznati lokalni bosanski pjesnici, koji su i u austrougarskom
periodu znali i pisali svoju poeziju na orijentalnim jezicima, okrecu se
uglavnom ka pisanju lokalnih kronograma ili pjesmica prigodnica na
osmanskom, ili pak pisanju pjesama na maternjem, bosanskom jeziku.
Bogata narodna poezija i tradicija po€inje se objavljivati u posebnim
knjigama i radovima u ¢asopisima. Neki autori okrecu se biljeZenju pri-
kupljanju lokalnih pjesama Bosnjaka na orijentalnim jezicima iz razli-
¢itih rukopisnih medzmua (zbirki) koje sve vise nestaju i pokuSavaju se
unistiti. Takav je primjer enciklopedijske kronike Muhameda Enverija
Kadic¢a od blizu 11.500 stranica (28 svezaka) na osmanskom jeziku,
napisane u vrijeme razvitka preporodne bosnjacke knjizevnosti.

Primjer Safvet-beg Basagica: pokusaj kanoniziranja recepcije
starije bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima

Basagi¢, ni kao pjesnik ni kao naucni istrazivac, u poc¢etnom periodu
pisanja nije bio vezan za grupu anacionalno (ta¢nije proosmanski) ori-
jentiranih intelektualaca koja se okupljala oko listova Vatan i Rehber, a
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kao pjesnik oglaSavao se u razli¢itim ¢asopisima, dok se kao politiar
javljao uglavnom u listu Bosnjak, a kasnije 1 u drugim casopisima.
BasSagi¢evo misljenje o divanskoj poeziji Bosnjaka na orijentalnim
jezicima treba promatrati u kontekstu vremena u kojem je djelovao,
odnosno kao spoj razli¢itih utjecaja na njegov rad. I za njega je, pod
utjecajem becke orijentalne filologije, divanska knjizevnost bila “eg-
zoti¢na”, uostalom kao i1 divanska knjizevnost opcenito. Misticizam
je, naprimjer, dozivljavan vise kao egzoticni literarni termin a ne kao
dio poetike divanske poezije. U ocjenama i dozivljaju divanske poezije
kod BaSagi¢a se zapaza dosta goetheovskog zanosa i konceptualizira-
nja odredenih poetskih vrijednosti, ali i dosta enciklopedijskog duha
Hammera i Fliigela, sa vidnim utjecajem nekih generalnih ocjena o po-
jedinim pjesnicima kakve se mogu na¢i u klasi¢nim osmanskim tezki-
rama (poetskim enciklopedijskim biografskim antologijama). U svoju
viziju unio je i elemente lokalne bosnjacko-muslimanske recepcije di-
vanske knjizevnosti opcenito, viziju koja se nazire u brojnim radovima
poslije njega, ¢ak i danas.*

Iako se u svojim ocjenama Basagi¢ tradicionalno naslanjao na becku
filolosku tradiciju i osmanski biografsko-enciklopedijsku tradiciju u
proucavanju divanske poezije, mnogi kritiari su zanemarivali tu ¢i-
njenicu, te su prilikom ocjene Basagi¢eve recepcije poetike divanske
knjizevnosti ¢esto kritizirali neke stavove iz tezkira i enciklopedija kao
Basagiceve ocjene vrijednosti nekih pjesnika, iako se mora priznati da
je 1 BaSagi¢, svojim nacinom obrade, ¢esto neke stavove modificirao i
prilagodavao kritickoj javnosti. Ipak, prividno ostaje nerazjasnjen fe-
nomen BaSagic¢eve negativne ocjene poetike nekih pjesnika, kao §to su
Hasan Kaimi i Medzazi, a takva BaSagiceva kritika moze se tumaciti
sa razliCitih aspekata. Jedan od razloga moze biti zapravo sama Basa-
gi¢eva individualna recepcija sustine divanske poezije, kao poezije eg-
zoticnog doZivljaja svijeta, §to je bilo prili¢no razumljivo u to vrijeme,

12 Njegova disertacija, kasnije objavljena sa modificiranim naslovom, imala je dosta
utjecaja na kasniju kanonizaciju historije starije bo$njacke literarne tradicije na ori-
jentalnim jezicima. Na to ukazuju i brojne kasnije sinteticke studije koje su uglav-
nom pravile manji pomak u stru¢no-filolosSkom pogledu predstavljanja odredenih
detalja, ali ne i u knjizevnoteorijskom. Stavise, u knjizevnohistorijskim sintezama
poslije Basagi¢a vec¢ina osnovnih informacija zapravo je preuzeta od BaSagica koji
je imao tu privilegiju da prvi na osnovu osmanskih tezkira u cijelosti na naSem
jeziku predstavi poeziju divanskih pjesnika na orijentalnim jezicima. Dakako, u
njegovo vrijeme isto to je radio i Muhamed Enveri Kadi¢, ali, posto je svoju vi-
Setomnu hroniku sastavljao na osmanskom jeziku, njegov utjecaj na nasu krit¢ku
javnost uglavnom je bio viSe posredan i selektivan, u zavisnosti od toga koliko su
ga u svojim radovima neki istrazivaci uopc¢e i spominjali.
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s obzirom na snazne nacionalne romanticarske struje u pjesniStvu juz-
noslavenskih naroda. No, ipak, Basagic¢evo opredjeljenje da u svojoj
studiji zauzme odredene vrijednosne stavove u predstavljanju starije
bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima treba traziti i u samom
djelu, koje je kao disertaciju naslovio kao “Bosniaken und Hercegov-
cen auf dem Gebiete der Orientalischen Literatur (BoSnjaci 1 Herce-
govci na podrudju orijentalne knjizevnosti). Naime, BaSagi¢ je dobro
znao i bio upucen u ukupnu bosnjacku tradiciju pisanja na orijentalnim
jezicima buduci da se kretao u krugovima koji su se bavili takvom vr-
stom tekstova, ali se ipak opredijelio za pristup u kojem je uglavnom
predstavio divansku poeziju kao poeziju visokog stila, odusevljava-
juéi se njom, dok je, naprimjer, tekijska poezija bila posve u drugom
planu, iako je u periodu preporodne knjizevnosti imao dosta primjera
pisanja poezije Cak 1 na maternjem bosanskom jeziku unutar tekijskog
poetskog Zanra. Po naSem misljenju, nekoliko je razloga za takav Basa-
gicev pristup opisu djela iz starije bosnjacke knjizevnosti: a) njegova
studija je tematski uze definirana i ima za cilj da predstavi literarna
djela Bosnjaka unutar orijentalnog Parnasa, a ne da ponudi cjelovitu
klasifikaciju ili ocjenu starije bo$njacke knjiZzevnosti na orijentalnim
jezicima;® b) BaSagiceva studija bila je pisana da u odredenoj sredi-
ni, izvan prostora Bosne, predstavi najpoznatije boSnjacke pjesnike na
orijentalnim jezicima — one koji su bili ve¢ priznati u Carstvu, izvan
granica domovine, budu¢i da je htio staviti akcent 1 na “kontinuitet”
1 priznanje u svijetu, pri argumentaciji tog kontinuiteta; c¢) odabrao
je divanske pjesnike kao “uzor” sli¢no kao Sto su divanske pjesnike
uzimali za uzore i turski knjizevni kriticari, buduéi da je pozeljno u
kanonizaciji “ideje nacionalne knjizevnosti” pronaci autore koji pri-
padaju “elitnoj, klasi¢noj knjizevnoj tradiciji”, dok su ostali pjesnici
manje vazni u Sirem druStvenom kontekstu. U svoje vrijeme BaSagic je
imao sli¢ne ideje u dozivljavanju knjiZevnosti na orijentalnim jezicima
kao Goethe i sli¢ni pjesnici. Casopis koji je Bagagié¢ pokrenuo imao je
simbolicki naziv “Ogledalo”. U svojoj interpretaciji starije boSnjacke
knjizevnosti na orijentalnim jezicima Basagi¢ je koristio tada aktual-
na “ogledala knjizevne kritike” unutar juznoslavenske interliterarne

¥ Vjerovatno je viSe razloga zaSto je tema BaSagiceve disertacije precizirana na spo-
menuti nacin. Moguce je da je mentora i profesore u Becu vise zanimala divanska
poezija, nego drugi oblici pisanja jer je to bilo popularno u to vrijeme u beckoj ori-
jentalnoj filologiji. A moguée da je BaSagi¢ odabrao tako uzu temu jer je u osman-
skim tezkirama mogao vrlo brzo do¢i do informacija o divanskim pjesnicima iz
Bosne, dok bi mu za prou¢avanje podataka o zivotu ostalih pjesnika trebalo daleko
vise vremena.
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zajednice aktualne evropske kulturoloske scene usvojene kroz slaven-
sku paradigmu pretpostavljenog doZzivljaja orijentalno-islamske knji-
zevne tradicije. Kanonizirane literarne vrijednosti ogledala u kojem je
nastojao predstaviti sliku bosnjackih pjesnika na orijentalnim jezicima
donekle su utjecale 1 na neke Basagiceve sudove o pojedinim autorima.
Kritika BaSagi¢evih stavova u tom pogledu u sustini je zapravo kriti-
ka tih “izvanjskih” ogledala, u ideoloSkom knjizevno-estetskom sloju
njegovog djela.'*

U sagledavanju problema traume u razgranicenju starije i preporod-
ne bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima nuzno je ukazati na
neke osnovne pravce u recepciji te vrste knjizevnosti kroz odredene
modele interpretacije. Basagi¢ev primjer navodimo uglavnom zbog
recepcije BaSagic¢evog djela kao neke vrste interpretativnog kanona i
svojevrsnog knjiZzevnohistorijskog “modela” u predstavljanju starije
bosnjacke literarne tradicije na orijentalnim jezicima.'®

Stariju bosnjacku knjizevnost na orijentalnim jezicima tesko je, u
pogledu stilske klasifikacije 1 periodizacije, poistovjecivati sa divan-
skom knjiZzevnoS¢u na osmanskom jeziku opcenito, tacnije sa razvoj-
nim tokovima divanske knjizevnosti u Carigradu, tadasnjoj literarnoj
prijestolnici divanske knjiZzevnosti. U druStvenom Zivotu u Osmanskom
carstvu uloga poezije bila je viSestruka. Ona je Cesto bila i dio popula-
rizacije novih znanja i spoznaja u Sirokim slojevima drustva, katkad je
sluzila kao neka vrsta afirmacije ili promocije odredenih ljudi u drus-
tvenom zivotu, a katkad 1 samih ideja. Po stilskom izrazu, u rukopisnim
kolekcijama u Bosni srecu se djela nasih ljudi koji su pisali u razli¢itim

14 Inace, Basagi¢eva sudbina bila je stalno osporavanje u domovini. U Sarajevu mu
je osporeno mjesto ucitelja na gimnaziji pod izgovorom da nema polozen uciteljski
ispit iako je prethodno radio i u Zagrebu i u Sarajevu isti posao, a nedugo zatim i
doktorirao u Becu.

15 Katkada se u BaSagi¢evo djelo uéitavaju ideje i poruke koje i nemaju ba$ veze sa
sustinom onoga Sto je napisao u svojoj disertaciji, u nastojanju da se BaSagi¢evim
stavovima dodijeli znacaj kanona koji postaje novo Ogledalo “nacionalne projekci-
je” povijesti starije boSnjacke knjiZzevnosti na orijentalnim jezicima, te se knjizevni
kriticari neshvatljivo razilaze: a) dok jedni pokusavaju zanemariti Cinjenicu da je
Basagi¢ napisao samo jednu studiju koja je nastojala naéi svoj odraz u Ogledalu
tadasnje knjizevne kritike jer bi htjeli sve BaSagiceve stavove dovesti na razinu
kanona, b) drugi to isto rade u nastojanju da BaSagiéa predstave kao osobu koja je
izvor projekcije odredene “nacionalne ideje” na Stetu istinskog proucavanja knji-
zevnosti kao takve. Dakako, to ve¢ ukazuje na problem dvostruke reinterpretacije
koji se temelji na osobnoj traumatiziranosti “posudenim ogledalima” iz izvanjskih
knjizevnoteorijskih interpretativnih tradicija ili na sklonost ka nekritickoj genera-
lizaciji vlastite knjizevnokriti¢ke tradicije, §to su uobicajene pojave u razliitim
knjizevnokritickim tradicijama.
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formama i stilovima. Sto se ti¢e divanske poezije, ona je u nasoj knjizev-
noj kritici priliéno dobro obradivana i popularizirana. Cak je i tekijska
poezija relativno dobro predstavljena u bosanskohercegovackoj publi-
cistici. Donekle su kao pjesnici bili zapostavljeni autori koji su se bavili
tumacenjem mistic¢kih djela u stthovima, kao §to su: Ali Dede Mostarac,
Sari Abdullah Bosnevi i sli¢ni autori o kojima se informacije uglavnom
mogu naci u posebnim Zivotopisima sufijskih velikana. S obzirom na to
da je 1 Kaimijino djelo predstavljeno $iroj svjetskoj turkoloskoj javno-
sti, relativizirane su i prili¢no ostre Basagi¢eve i Sabanoviéeve ocjene
pjesnickog opusa spomenutog pjesnika. Ukratko, pojedinacne studije
pomazu klasifikaciju i periodizaciju starije boSnjacke literarne tradicije
na orijentalnim jezicima, ali, sama klasifikacija zahtijeva uvid u ukupnu
knjizevnu produkciju, jasno razgranicenje stilskih dominanti odredene
epohe, razumijevanje sistema razlicitih poetskih stilskih krugova koji
imaju 1 dodirne tacke ali i jasne tacke distinkcije. Dakako, to je jasno
svakom istrazivacu ukoliko Zeli na osnovu jasnih kriterija imanentnih
knjizevnoj znanosti pratiti odredene mikro-sisteme unutar makrosiste-
ma starije bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima.

Napomenuli smo da usitnjenost korpusa 1 preferiranje samo jedne
vrste poezije u istrazivanjima ¢esto dovodi do zanemarivanja drugih
vrsta poetske inspiracije. U turskoj knjiZzevnoj kritici djela koja se
bave izravno tesavufskim ucenjem najéesce se proucavaju u okviru
tesavufske knjizevnosti. I u okviru bosSnjacke knjizevnosti na orijen-
talnim jezicima mogucée je naéi poetska djela koja se bave tom temati-
kom 1 na sli¢an nac¢in. Dakako, takva djela nisu u proteklim desetljeci-
ma bila nesto posebno ni zanimljiva u akademskim krugovima, zbog
poznatih razloga pozicije vjerske knjizevne tradicije u sistematskim
proucavanja u okviru bosanskohercegovacke orijentalne filologije.
Sli¢na je situacija i sa tzv. tekijskom knjizevno$c¢u, kako se u tur-
skoj knjizevnoj kritici naziva popularna knjizevnost koja se njegovala
unutar tekijske svakodnevice.

U biti, Sto je recepcijska “trauma o dozivljaju vlastite literarne tra-
dicije” sloZenija i ideolo8ki motiviranija, odgovori na takvu vrstu trau-
me najces$ée su puni pojednostavljivanja, ponajvise zbog nastojanja
da se trauma Sto prije razrijesi. No, katkada postupak pojednostavlji-
vanja u knjizevnoj kritici dovodi do novih problema zbog stalno pri-
sutnog imaginarnog konteksta kolektivne i osobne cenzure pri razrje-
Savanju teskih problema knjizevnohistorijske periodizacije, odnosno
zanrovsko-stilske klasifikacije odredene vrste literarnog stvaralaStva.
Pjesnici i pisci koji kroz svoja djela nastoje iskazati i osobne i ko-
lektivne ideje pretpostavljene su ideje idealnih autora imaginarnog
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kolektivnog duha, ali u praksi, takvih autora je ponekad vrlo malo,
osobito u slucaju ideoloskih projiciranih trauma u samoj percepciji
odredene vrste (a)nacionalne knjiZevnosti. U prirodi je pisca knji-
zevnog djela da nastoji da njegovo djelo bude prihvaéeno u kul-
turnoj javnosti i da ostvari viSestruku komunikaciju sa Citateljima
i knjizevnom kritikom. U sluc¢aju usloznjavanja situacije na relaciji
autor 1 Citatelji katkada priznanje “izvan” postojec¢ih regionalnih na-
cionalnih knjizevnokriti¢kih krugova razrjesava pitanje odsustva re-
cepcije na lokalnom nivou. To je ono Sto “spasava” velike, svjetske
autore od “lokalnih” zaborava.

Dakako, traume u razgrani¢enju samo su fiktivne i stvar konven-
cije. Period od sredine 19. stolje¢a do austrougarskog perioda u bos-
njackoj knjiZzevnosti period je koji treba jo§ detaljnije istraziti. Na to
ukazuju i kretanja u bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim jezicima
u navedenom periodu. Sto se ti¢e knjizevnosti Bosnjaka na orijental-
nim jezicima ona se razvijala unutar razlicitih stilskih obrazaca i knji-
zevnih krugova. Promjene u 19. stoljecu u boSnjackoj knjizevnosti na
orijentalnim jezicima nisu bile nagle, ali su bile korjenite. Odredene
povijesne okolnosti utjecale su na slabljenje odredenih knjiZevnih
krugova, ali i na jac¢anje drugih knjizevnih krugova. Takoder dolazi
do jacanja svijesti o potrebi pisanja na maternjem, bosanskom jezi-
ku, 1 prije polovine 19. stoljec¢a, ali sa reformama obrazovanja veéi-
na intelektualaca nastojala je pisati i na maternjem jeziku, ¢ak i oni
intelektualci koji su se Skolovali u klasi¢cnom sistemu obrazovanja.
U austrougarskom periodu dolazi do usloZnjavanja situacije, ali se
pisanje na orijentalnim jezicima takoder nastavlja, s tim da dolazi do
formiranja razli¢itih interesnih krugova koji se viSe upravljaju razlo-
zima ideoloske a manje literarne naravi. Dakako, i okruzenje je posve
novo, kao i1 povijesni trenutak.

Ako bi se krenulo od pocetnih formulacija o tome kako u literaturi
o razgranicenju starije i preporodne bosnjacke knjiZzevnosti postoje 1
odredene recepcijske traume, pri ¢emu se knjiZzevni teoreticari nastoje
“ogledati” unutar Sireg knjizevnog kruga od ranijih literarnih krugova,
a imajuci na umu da kod autora koji su pisali na orijentalnim jezicima,
osobito kod onih koji su skloni divanskoj poeziji, u 19. stoljecu dolazi
do usloznjavanja situacije i odnosa prema divanskoj poeziji opcenito,
sasvim je jasno da je fenomen “dvostrukog ogledala” u recepciji di-
vanskog poetskog diskursa u bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim
jezicima u navedenom periodu vrlo izrazen. No, ipak, pjesnici pre-
porodnog perioda, kao §to su Basagi¢ i Catié, naprimjer, nisu uopée
kidali vezu sa tradicijom, bez obzira na to S$to su u isto vrijeme pisali
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u skladu sa postojecim poetskim pravcima aktualnim u tadasnjoj juz-
noslavenskoj interliterarnoj zajednici. Naime, Musa Cazim Cati¢ u
isto vrijeme gaji simpatije i prema klasi¢nom stilu u pisanju divanske
knjizevnosti, ali je bio naklonjen i evropski inspiriranoj poeziji na
turskom jeziku, posebno prema poeziji Tevfika Fikreta (1867-1915).
Zapravo, moglo bi sa znatnom sigurno$c¢u ustvrditi kako su Basagi¢
i Cati¢, kao pjesnici, na najbolji na¢in pomirili i otklonili “dvostruku
podijeljenost” poetskog “ogledala”, uzora zapadnjacke 1 isto¢njacke
poetske inspiracije, otklanjajuéi traumu “dvostruke podijeljenosti”, a
kroz medij maternjeg, slavenskog jezika, niti jednog trena ne odusta-
juci od vlastite tradicije, a opet dajuci poseban smisao i uzor ne samo
kasnijim boSnjackim pjesnicima nego i primjer za teorijske analize
knjizevnim kritiCarima koji se Zele ozbiljnije baviti smislom prepo-
rodne bosnjacke knjizevnosti zrelog doba, odnosno moguénostima
pravljenja jedinstvenog poetskog izraza koji nadrasta okvire lokalnog
1 postaje univerzalnim modelom vjecite mijene u suglasju sa duhom
povijesnog naslijeda.

UMJESTO ZAKLJUCKA

Pitanje traume u razgranicenju starije 1 preporodne bosnjacke knjizev-
nosti u aktualnim klasifikacijama bosnjacke knjizevnosti, promatrano
na primjeru knjizevnih djela BoSnjaka na orijentalnim jezicima, slicno
je gotovo svakom drugom pitanju razgrani¢enja i periodizacije knjizev-
nosti u bilo kojoj knjiZzevnosti u svijetu. Otvaranje spomenutog proble-
ma dodatno podsti¢e na dalje istrazivanje dosad neistrazenih pojava u
bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim jezicima u spomenutom perio-
du, ali takoder i na neka vazna pitanja stilske periodizacije 1 zanrovske
klasifikacije bosnjacke knjizevnosti na orijentalnim jezicima u najSirem
smislu, pri ¢emu je moguce koristiti postojece klasifikacije kako bi se
one dodatno modificirale i dopunjavale. Naime, sa stanoviSta znanosti,
stilske periodizacije mogu biti utemeljene na vrstama knjizevnih tek-
stova, ali se takoder mogu definirati sa Sireg, kulturoloskog aspekta,
pri ¢emu 1 “viSak tekstova” u klasifikaciji treba naci svoje mjesto u §i-
rim znanstvenim periodizacijama, sa svijeS¢u da knjizevnost Bosnjaka
na orijentalnim jezicima obuhvata raznorodne rodove i Zanrove, koji
funkcioniraju unutar promjenljivih sistema i hijerarhijskih odnosa. Na-
ime, rodovi 1 Zanrovi u starijoj bosnjackoj knjizevnosti nisu stati¢ne
¢injenice, sa uvijek jasnim granicama, tako da njihova klasifikacija i
metaopis nuzno nosi pecat razli¢ite recepcije odredene vrste teksta u
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starijoj bosnjackoj literarnoj tradiciji opcenito. Konacno, pitanje uvode-
nja novih klasifikacijskih odrednica i spajanje terminoloskih odrednica
pri imenovanju stilskog perioda u razvitku knjiZevnosti na deskriptiv-
noj razini mora podrazumijevati i §to cjelovitiju kontekstualizaciju poj-
mova kao Sto su “tranzicijska” 1/ili “preporodna” knjiZevnost, odnosno
knjizevnost preporoda 1 “tranzicije”. Naime, spomenuti termini mogu
biti dopuna jedni drugima, ali se mogu promatrati i odvojeno, iz Sire
perspektive. Bez obzira na ¢injenicu $to su odredene literarne forme
na orijentalnim jezicima u drugoj polovini doZivjele krupne promjene
1 na razini stilskog oblikovanja i recepcije opcenito, knjiZevnost Bos-
njaka na orijentalnim jezicima teSko je promatrati na isti nacin kao 1
knjizevnost na maternjem jeziku, iako se i na tom planu mogu povuci
neke vrlo zanimljive paralele. Period tanzimatskih reformi sredinom
19. stolje¢a predstavlja period krupnih “prosvijetiteljsko-tranzicijskih”
promjena koje ¢e u periodu bosnjacke knjizevnosti preporodnog pe-
rioda u austrougarskom periodu dati poseban pravac razvitka i samoj
knjizevnosti na orijentalnim jezicima koja dobija posve novu, druk¢iju
dimenziju i simboli¢ki smisao.
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KRACI OSVRT NA NEKE PROBLEME RAZGRANICENJA
STARIJE I PREPORODNE BOSNJACKE KNJIZEVNOSTL:
OD KNJIZEVNOSTI NA ORIJENTALNIM
KA KNJIZEVNOSTI NA MATERNJEM JEZIKU

Sazetak

U radu se daje kraci osvrt na problematiku razgranicenja starije 1 pre-
porodne bosnjacke knjiZevnosti iz aspekta promatranja promjena u
bosnjackoj knjizevnosti na orijentalnim jezicima u drugoj polovini
19. stolje¢a. U osvrtu se: a) ukazuje na neke promjene unutar same
poetike divanske knjizevnosti, ukljucujuéi i ostale poetske i druge
literarne pravce u jedinstvu bosSnjacke knjizevnosti na orijentalnim
jezicima; b) opisuje odraz razli¢itih “drustvenih mijena” u doba pro-
svjetiteljsko-tranzicijskog perioda, sredinom 19. stoljeéa, na primjeru
odnosa prema pisanju odredenih rodova i literarnih zanrova u knji-
zevnostima na orijentalnim jezicima u Bosanskom vilajetu. Posebno
se skre€e paznja na pitanje recepcije divanske poezije kod pjesnika
na osmanskom turskom jeziku u posttanzimatskom periodu, s jedne
strane, odnosno na period kanonizacije recepcije boSnjacke knjizev-
nosti kroz djelo Safvet-bega Basagica i kasnijih knjizevnih historicara
1 teoretiCara.

A SHORT REVIEW OF SOME OF THE DEMARCATIONAL
PROBLEMS BETWEEN OLDER AND REVIVAL
BOSNIAC LITERATURE:

FROM LITERATURE IN ORIENTAL LANGUAGES
TO LITERATURE CREATED IN NATIVE LANGUAGE

Summary

This paper gives a short review of the problematics of the demarcation
between older literature and Bosniak Renaissance literature from the
aspect of the observation of the changes in the Bosniak literature in
Oriental languages in the second half of the 19th century. The review is
directed in two ways: a) it points to some changes in the very poetics of
the Diwan literature, including other poetical and literary directions in
the unity of the Bosniak literature in Oriental languages; b) it describes
the reflection of different “social changes™ in the enlightenment-transi-
tional period, in the middle of the 19th century, on the example of the
relation towards the writing of the certain kinds of literature and literary
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genres in the literatures in Oriental languages in the Bosnian vilayat. A
special focus is on the question of the Diwan poetry reception by the
poets who wrote in Ottoman Turkish during the post-Tanzimat period,
on the one hand, that is, on the period of the canonization of the recep-
tion of the Bosniak literature through the work of Safvet-beg Basagi¢
and later literary historians and theorists.

Key words: Literature in Oriental languages by Bosniac authors, Alhamiado literature,
reformist literature, XIX century





