HAMID HADZIBEGIC

TURSKI DOKUMENTI GRBALJSKE ZUPE
1Z XVII STOLJECA

Narodna biblioteka u Splitu dostavila je prodle godine Zemaljskom muzeju 31
dokumenat na turskom jeziku i traZila da joj se dade sadriaj tih dckumenata. Pre-
gledajudi te dokumente mogao sam sa zadovoljstvom konstatovati da se 27 isprava
odnosi na Grbaljsku Zupu, dok je ona-kac nahija crnogorskog kadijuka potpadalapod
tursku upravu. Medu njima ima 24 zvaniCne turske isprave iz raznih godina XVII
stoljeéa (od 1615—1647 i od 1672-—1683 gcd.), dva dokumenta nisu datirana,® a je-
dan je od 1708/9 godine.b

Ove dokumente prona$ao je u biblioteci Srpsko-pravoslavnog opstetstva u Si-
beniku DuSan P. Beri¢, bibliotekar Gradske biblicteke u Splitu. Rukovodioci Srpsko-
pravosiavne opfine ne znaju, kako -su ti dokumenti dospleh do njih, ali racunaju
da je to bilo oko 1900 g.©

Obzirom na vazZnost gore navedenih turskih zvani¢nih isprava iz XVII stoljeda
kao istorijskih izvora , da¢emo ih u cjelini i to u turskom transkribovanom tekstu i
prevodu, a uz to ¢emo donijeti i faksimiie samih originala. Ovo su prvi turski doku-
menti, koji se objavljuju s ovog podrucja.

U svim ovim dokumentima Grbaljska Zupa spominje se kao nahija crnogorskog
kadiluka.® U veéini tih dokumenata Grbalj se naziva »Grblan«, U dokumenty br. 1
(od 1615 g.) naziva se Gribljan i Grbijan, u dokumentu br. 16 (od 1646/7) Grrblan
a u dokumentima br. 22 i 23 (od 1687) naplsa'nwo je »Grblax.

a) Jedno je dozvola za boravak, a drugo je nedto oSteéeno pismo crnogorskog kadije Hadzi
Murteza-a, upuéeno nekom Ismailu. :

b) Sto se ti%e druga 4 dokumenta, jedno je potvrda na dug od 45 groda od 1689 g., dvue
.isprave su dozvole za slobodno kretanje u Uskiidar-u od 1841 i 1844 g., a jedno je punomoé nekog
Corbadzije Vasilikija od 1874 g., da njegov punomoénik Andrija CorbadZija moZe podignuti ‘iz
drZ. blagajne 600 groSa za barut, $to ga je imenovani utroSio pri gradnji nekog puta u Brusan-
skom vilajetu. 5

¢) Drug Beri¢ obilaze¢i sjevernu Dalmaciju naiSao je i v drugim mjestima na dokumente na
naSem i na talijanskom jeziku, koje namjerava objaviti.

d) Iz dokumenata se moZe zakljuCiti, da je Crna -Gora bila podijeliena na nahije. Veé 1523
g. Grbalj se spominje kao jedna nahija Crne Gore. Prema tome otpalo bi ono, §to mavodi Dr. J.
Erdelianovié¢, »da prvi poznati pomen o nahijama u Crnoj Gori imamo tek iz 1656 godine«. On
je mislio, da su Turci podelu Crne Gone na nahije uveli u drugoj Cetvrti XVII vijeka, (Dr. J. Brd.,
Stara Crna Gora. Beograd 1925, str. 58—59.) Ispravno je mislienje I. Ruvarca, da je Crna
Gora bila podijeliena na nahije u XVI i XVII vijeku kao i Srbija i Bosna i Hercegovina.
(Montenegrina, Zemun 1899, str. 63—64.)
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U svim dokumentima spominju se slijede¢a mjesta Grbaljske Zupe: Sifi¢, Dub,
Sutvare, Majine, Ocenik, Bukovik, Bensac, Brate§i¢, Prerad, Sacevica, Senokos, La-
stva, Kulin (?), Sv. Trojica, Mornar, Ruviste, Pelinova, Jakocevi¢, Potovi¢, Sviniite,
Kolenik, Brafovina, Koli (?) i polje Mirtevo, Izvan Grblja spominju se Risan, Novi i
u Ridanskoj nahiji Grahovo.

Kao $to je poznato, Crna Gora je potpala pod Osmansku carevinu 1499 i po-
stala dio skadarskog sandzaka. Za vrijeme Skenderbega Crnojevica (1514-—1528) bila
je posebni sandZak, a iza toga je bila ponovo prikljuena skadarskiom sandZaku.
Turci su drzali v svojim rukama svu Boku osim Kotora, Perasta i Budve.® Grbalj su
zauzeli 1497, i on je ostao u mjihovim rukama do 1715 g., kada je potpao pod mle-
tacku viast. Za vrijeme kandijskog (1645—1669) i morejskog rata (1685—1699), kada
su Crnogorci bili na mletackoj strani, Turci nisu imali fakticke vlasti nad owim po-
dru¢jem.t Turski dokumenti od 1672—1683 (br. 17—23) pokazuju, da je Grbalj po-
slije kandijskog rata bio i pravno i stvarno pod turskom wupravom i to kao nahija
crnogorskog kadiluka.

Obzirom da se u turskim zvani¢nim dokumentima Grbalj smatra nahijom crno-
gorskog kadiluka 1 da se svi sporovi na ovom podruju rjeSavaju pred kadijom za
Crouw Goru, to iz toga proizlazi da je i Crna Gora u XVII stolje¢u bila pod tur-
skom upravom.g

O polozaju Crne Gore za vrijeme morejskog rata J. N. Tomié veli ovo:

»Prema mnogim podacima Cisto mletatkog izvora, koji su nam pri ruci, vidi se
jasna razlika izmedu mletadko-crnogorskih odnosa na jednoj i tursko-
crnogorskih na drugoj strani pre Sulejman paSina izlaska na Cetinje u jesen
1692 i posle toga. Pre tog dogadaja Mletatka republika smatrala je Crnu Goru za
svoju prosirenu teritoriju i imala je u njoj pretstavnika svoje vlasti guvernera Zana
Grbitica; posle toga pak njene viasti tamo nestaje, pa i njen uticaj na crnogorska
plemena slabi i to utoliko jafe ukoliko je slabija ratna akcija prema Arbaniji i u
koliko se viSe primite kraj Morejskog rata.«h

Prilikom zaklju€ivanja ugovora o miru izmedu Clanova hriSéanskog saveza i
Porte u Karlovcima 1699, kao i pri utvrdivanju specijalnog ugovora s Portom 1701

e) Vuk St. KaradZi¢ veli: »Novi i Risan bili su pravi turski gradovi gotovo do svretka
XVII vijeka, a 1 na juZnoj strani Grbali, Lu$tica, Krtole, Maine, Pobori, Braiéi, sve je Turcima
hara¢ plaéalo, samo se PaStroviéi di€e i ponose da to mnigda nijesu &inili, nego da su se u ta
vremena s orurjem otimali i branili. Maine, Pobori i Brai¢i, Sesto su se pod viadom Turskom
pribijali uz Crnogorce i s njima zajedno branili se od Turaka; zato se i sad govori da su te
tri opStine sastavljale petu crnogorsku nahiju«. {Crna Gora i Boka Kotorska, str. 11).°

f) J. N. Tomié op$irno govori o crnogorskom ustanku u poletku morejskog rata 1684—85,
On citira jedan dokumenat kotorskog providura Zena, u kome se navodi, koja st iplemena bila
uz Mletalku republiku, koja su bila uz skadarskog sandZakbega, a koja su ostala neutralna.
(Letopis Matice Srpske za 1903, sv. III).

g) To je na osnovu mletackih izvora dokazivao i J. Tomi¢ (Politi¢ki odnos Crne
Gore prema Tursko] 15281684 g. str. 67—94), a to usvaja i Dr. J. Erdeljanovi¢ i veli,
da je »sve do 1684 godine Crna Gora bila potpuno pod turskom vla$éu i u trajnom miru s Tur-
cima«. (Stara Crna Gora, str. 59). Za crnogorskog kadiju on veli ovo: »OpSte je poznato,
da je na Cetinju sedeo turski kadija. Jedan je od tih kadija bio iz bajikog bratstva Medovida.
Po njemu se i sad zove jedan deo Cetinja »Medovina« i jedan vis u Bajicama »Kadijina Glavica«.
(Isto dielo, str. 59—60). Poznato je takoder i miglienje llariona Ruvarca. da su »Crnogorska ple-
mena od poletka XVI veka pa do kraja XVII veka bila pod Turskim gospodstvom i pod Tur-
skom upravom.« (Montemegrina, Zemun 1899).

h) J. N, Tomi¢, Crna Gora za morejskog rata (1684—1699), Beograd 1907, str.275.
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godine Mletatka republika nije polagala nikakva prava na Crnu Goru, nego je ovu
priznala kao tursku pokrajinu.t ! Grbalj je i poslije ovog mira ostao pod turskom
upravom,

U vedini dokwmenata izriito se podvladi, da je Grbaljska nahija carski has
(»havasst humay@in«), kojim upravljaju emini. Isto tako iz dokumenata vidimo da su
neke bastine bile filuridzijske i da su pladale filurijsku pristojbud Druge su bile
oslobodene izvjesnih dada zbog toga $to su njihovi posjednici radili u grbaljskoj
solani, koja je pripadala carskom hasu¥ Iz dokumenta br. 1 vidimo, da je dnevnica
majstora u solani iznosila 1615 godine 14 ak&i, da je kasnije poviSena na 18 akéi, a
da je 1635 g. bila 20 ak¢il! O solani je vodio brigu nazir u Novom. On je postavljao te
majstore i odredivao im dnevnice,

Posto su emini bili upravitelji carskih hasova, to su oni izdavali tapije na zemlje,
odnosno bastine, prilikom prodaje ili prefaza na bliznje rodake. Ali su stranke upudi-
vane na sud radi dobivanja i sudske potvrde=

Ima sluCajeva da tapiju izdaje i nazir Novog.® Inafe naziri su se brinuli o Gr-
balijskoj solani te su obzirom na to :odobravali prodaju (odnosno ustupanja — »tef-
viz«) onih baStina, koje su bile vezane za sluZbu u solani.° Ukoliko je bilo kakvog
spora oko bastine, stvar je upuéivana sudu.p

Kao naziri (»nazir« — inspektor) u Novom spominju se: Mehmed kapetan
(dok. br. 1 od 1615), Abdulkerim sin Mustafin (dck br. 7 od 1627 i br. 10 od 1630 g)
i Mahmud sin Mehmedov (dok. br. 12 od 1635 g.).

) Medu dokumentima imamo 14 sudskih rjeSenja, izdatih od strane crnogorskih
kadija, jednu odluku podgoritkog kadije Mehmeda sina Husejnova od 1674 (dok. br.
20) i jedno rjeSenje kadije za Ridansku nahiju od 1627 (dok. br. 8). Prema dokumen-
tima duZnost crnogorskog kadije vr§ili su ovi: Ibrahim sin Mehmedov (1616), Musta-
fa (1620), Ali sin Emrullahov (1621), Ahmed sin Alin (1624), Ramadan (1628), Mustafa
sin Ibrahimov (1633), Husejn sin Mehmedov (1637 g. u 3 dokumenta), Ali (1627),
Osman (1675) i Jusuf (1683 g. u 2 dokumenta). Kod jednog sudskog rjefenja otki-
nut je gornji dio, na kojem je bila ovjera kadije i njegov li¢ni pedat, te se sa sigur-

‘no$¢u ne mozZe utvrditi njegovo ime. Ali ako uzmemo u obzir da je ovo rjefenje da-
tirano sa 28 majem 1672 (dok. br. 17), a da imamo drugo sudsko rjeSenje od 26 jula
iste godine od crnogorskog kadije Ali-je (dok. br. 18), onda se s vjerovatnofom mo-
Ze pretpostaviti, da je navedeno rjeSenje donio isti kadija.r

Predmeti sud. rjeSenja su razliciti,

i) J. N. Tomié, isto djelo, str. 279—80.

1). Dokumenti br. 5 (od 1624) i 16 {od 1647).

k) Dokumenti br. 7 (od€1627) i 17 (od 1672).

1) Dokumenat br, 12,

m) Imamo dvije isprave izdane od strane emina: jedno je tapija iz 1623 g. {dokumenat br.
5), izdana od strane Hasana sina Osmanova; a drugo je odobrenje za prodaju jedne njive iz
1708/9 g., izdano od strane emina Omera (dok. br. 24).

n) Dok. br. 19 od 1672.

o) Vidi dok. br. 7 od 1627 g.

r) Vidi dok. br. 10 od 1630 g.

r) Osim toga imamo jedno nedatirano pismo crnogorskog kadije Had?i Murteza upuéeno
nekom Ismail-efendiji, u kome istiCe da je du¥nost crnogorskog kadije preuzeo 5 zulhidZeta, bez
naznake godine. U tom pismu on navodi, kako se je bivdi kadija HaSim ustezao da mu preda
duznost. U svim navedenim dokumentima Crna Gora se naziva Karad?a Dag, a u svom pismu
Kara Dag.
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Tu se govori o prodaji njive (»bey’«) na mjestu zvanom Roviste (dok. br. 15 od
1637), o prodaji jedne niive od dan i po oranja na mjestu Mornar sa 3 ak&e harala i
dvije motike vinograda bez harafa za 520 ak¢i (dok. br. 20 od 1674), zatim o pro-
daji (»bey’ ve tefviz«) bastine sa kuéi§tem i svim nekretninama u selu Pobori sa gla-
varinom, koja pada na nju, za 30 gro$a (dok. br. 21 od 1675), te o prodaji »miilk«
njive u sinoru sela Lastve, 1 druge u sinoru istog seffa za 20 grosa (dok. br. 23 od 1683).

~ Imanio dvije sudske odluke, u kojima se rjeSava o nasljedstvu bastine. U dok.
br. 23 (od 1683) govori se o ustupanju oceve bastine u selu Dragoni$ njegovim kée-
rima. One su na nju dobile tapiju od grbaljskog nazira Rizvan-age. Na njihovo traZe-
nje to im se pravo wtvrduje i sa strane suda.

U jednom rjeSenju od 1627 g. (dok. br. 8), izdatog od strane kadije za Ridan-
sku nahiju, odbija se trazenje kéerke umrlog Vuka$ina iz sela BrateSi¢ u Grbaljskoj
nahiji, da joj =e ustupi oleva baStina, obzirom da je za njegova Zivota primila istam.
U rjeSenju se navodi, da je Mehmed Kapetan tu bastinu ustupio s tapijom sveSteniku
Mezalinu iz sela $i8i¢. Na osnovu ove tapije navedenom sveSteniku izdao je potvrdu
(»temessiik«) | nazir Abdulkerim-aga. Kao obrazlozZenje za odbijanje kéerke istice se,
da jprema pravnoj deciziji (»fetva«) musliman nema prava na nasljedstvo iza nemusli-
mana, ’

Jednim sudskim rjeSenjem od 1616 g. (dok. br. 2) utvrduje se da je Radna iz sela

Si8i¢ poklonita svoirie sinu Duri dio baStine, s tim da je on izdrZava do njene smrti.

U jednom sudskom rjeSenju od 1672 g. (dok. br. 18 govori se o sporuu pogledu
nepokretne imovine. Neki RedZep iz Novog trazi od suda, da mu se ustup: nepokretna
smiilk« imovina, koja je po Seriatskom nasijednom pravu (»irs-i ser’i«) pripala nje-
govoj supruzi iza njenog oca Mustafe sina Abdulahova, a koju drZi Stanifa sin Lukin
iz Grbaljske nahije. Crnogorski kadija odbija traZzenje navedenog RedZepa, jer je spo-
menuti Stania sa svjedocima dokazao, da je to imanje kupio njegov otac prije Sest
goding za 40 groSa.

{z dokumenta br. 4 od 1621 g. vidimo da sud Od!blja trazenje neke naknade zlbog
nedosta*‘rka dokaza.

Postoje dva sudska rjeSenja u pogledu mijeSanja u *tudl imetak. RjeSenjem od
1637 g. (dok. br. 13) zabranjuje se mijeSanje u manastirske zemlje, vinograde i njive,
pod prijetnjom globe od 3000 akdi. Drugim jednim rijesenjem od 1672 g, (dok, br. 17)
zabranjuje se pod prijetnjom batinjanja i globom od 4000 ak¢i, da se niko ne smije
mijeSati u imetak Miha sing Marova iz sela Lastve. Navedeni Miho izjavijuje pred su-
dom, da on daje glavarinu i druge obaveze i da vrsi sve §to spada na njega prema ka-
dijama, begovima i eminima te da radi u sclani.

U sudskom rjeSenju od 1620 g, (dok. br. 3) govori se o protuzakonitom postup-
ku emina prema Duri Kovatu iz sela SiSié, te se na osnovigizjava stanovnika sela Dab,
Sisi¢ i Sutvara imenovani oslobada od davanja trazenog novca.

Upadaju w o¢i dvije sudske odluKe, u kojima se govori o denuncijama kod tur-
skih funkcionera. U dokumentu br. 6 od 1624 g. Nikola iz sela Bensac tuZi se sudu
da ga je kod emina denuncirao kiova¢ Duro sin Vuksanov iz sela Si§ié. Postio imenovani
nema dokaza, to se na osnovu izjava trojice knezova, jednog vojvode, jednog sveSte-
nika i drugih utvrduje da je navedeni Duro neduZan., -

U drugom jednom rjelenju od 1637 g. (dok. br. 14) neki Rade Brajova iz sela
Bensac podnosi turbu sudu protiv popa Mezalina, ‘da ga je denuncirao kod nazira
Mahmud-age, zbog tega treba da plati 5000 novane kazne Posto tuzeni nema dokaza,
to je tuzba odbijena. :
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Naro&ito treba istaknuti jednu sudsku odiuku od 1633 g. (br. 11). Stanovnici sela
Preradi tuze se sudu, da je od njih uzet zalog na ime krvarine zbog ubistva nekog
Andrije, iako su ubice poznate. Sud donosi rijelenje da stanovnici ne treba da plaéaju
materijabnu kaznu, kad su ubice poznate. Zato jamci ubica ne smiju uznemirivati
ostalo stanovniStvo, oni zajedno s ubicama odgovaraju u sluaju da im se zalog izgu:
bi. Ako pak budu uznemirivali ostalo stanovniStvo, ima da plate svojim sudijama
3000 ak&i novlane kazne, a svojim zapovjednicima 10.000 ak¢i. , v

Ovo bi rjeSenje moglo biti u vezi s krvnom osvetom. Podto Seriatsko pravo stoji
‘na principu da svak odgovara za svoja djela, ‘o je razumiljivo, da se krvna osveta
ne moze tolerisati pred sudom. Gornje rjeSenje znacilo bi suzbijanje krvne osvete
pod prijetnjom visoke novfane kazne. Isto tako pred Seriatskim sudom ne mroZe biti
ni mirenja, jer ubica ima da sam iskusi propisanu kaznu,

U vezi s tim htjeo bih da skrenem paZnju na jednu nagodbu pred mazirom u No-
vom od 1629/30 g. (dok. br. 10). Tu se govori o sporu izmedu Dura Dabe$iéa i Mara
sina Stepova iz sela SiSi¢, ali se ne kaZe ufemu je taj spor. Posredstvem ljudi oni su
izmireni. To se pred navedenim nazirom konstatuje i ugovara da stranka koja bi se
kasnije tuZila ima da-plati 3000 akéi noveane kazne. Nazir im o tome izdaje ispravu,
da bi je u slufaju potrebe mogli pokazati. Da 1i je ovo obi¢na nagodba ili mirenje s
kryvnom osvetom ne moZe se utvrditi iz samog dokuwmenta.

U svim sudskim rjeSenjima navode se prisutni svjedoci. U 8 sud. isprava svjedoci
st samo hris¢ani, u dva slucaja su samo muslimani, a u 6 dokumenata navode se kao
sviedoci i jedni i drugi. ,

Na dokumentima br. 8, 13, 14, 15, 19, 21 i 22 napisano je Cirilicom $ta je predmet
isprave, ,

Kao &to se iz svega gornjega moZe zakljuditi, ovi grbaljski dokumenti pruZaju
dosta grade za izuCavanje istorije ovog dijela naSeg primorja. Grbalj kao cjelina
bio je carski has, te prema tome nije imao spahija. Sudsku vlast imao je crnogorski
kadija, a direktni upravni organi bili su emin i mazir. U Grblju u turskom periodu
nije bilo od spahija zavisnih seljaka. Odnos zavisnosti postojao je prije toga od vre-
mena kralja Uro8a II, koji je Zupu Grbaljnarcéitom poveljom doznatio Kotoru,s ali
je taj odnos zauzimanjem Grblja od strane Turaka ukinut,

U dokumentima medu svjedocima railazimo na knezove, koji su kao narodne
starjeSine imale neku vlast u svojim mjestima i bili veza izmedu turskih organa i
naroda. O tome se u ovim dokumentinta ne govori. Spominje se i velik broj imena
i prezimena, \

- Vazan je podatak, da je Grbalj bio zasebna nahija i da je pripadao Crnoj Gori.

Navedene dokumente iznije¢emo u turskom tekstu i prevodu hronoloSkim re:
dom.

s) Ivo Stieplevié u svojoi knjizi Kotor i Grbalj (str. 51) veli ovo:

»Kad je kotorska opéina postala vlasnicom Grblja i zemljiSte podijelila medu gradane, gra-
danima pripadoSe teZaci, koji se nalaZahu na odnosnom zemljiStu. Predvidajuéi da bi silom po-
liti¢kih prilika mogao koji opdéinski posjed biti izgublien i opet povraden, da se izbjegnu even-
tualne nesuglasice, odredbom 15 jula 1355 odluduje se: »... ako se dogodi, da nam Zupa Grbali,
Bijela, Ledenice ili koje drugo podruCje nale opéine bude u koje doba dielomi€no ili u cielini
oduzeto i poslije povraéeno, neka udjeli, utanaéepi izmedu nas gradana, ostanu, kao §to su bili
podijeljeni, zajedno s ljudima. i da svaki ostane na svom udjelu.«

U ovom djelu opsirno se iznosi, kako je Kotorska opcéina postala vlasnicom - Grblja (str.
19—30) kao i w0 seljatkim bunama u Grbliu zbiog te potCinjenosti Kotoranima (str. 59 i dalje).
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12 jula 1615 — Potvrda o postavljenju Vioja, sina Andrijina, za majstora grbalj-
ske solane uz dnevnicu od 14 akéi, izdana od strane Mehmed Kapetana, nazira u Her-
cegnovom.

Turski tekst glasi: _

»Vech-i tahrir-i hurdf budur ki: Griblyan ehalisinden Domko nadm zimmi yev-
mive on') dort akge ile Grblyan memiehasmda ustager®) iken murd olmagla-hidmet
hali kalmagin, yine karye-i mezbtGreden Voyo, veled-i Andriya, ndm zimm?i talib wolup
baldda mestar yevmiye ile mahall-i memura ustager tdyin olunup madamki hidmetinde
kusury olmiya sl be sl mevacib vech-i mesruh iizre eda oluna. S6yle ki bir an ma-
hall-i mezbiira hidmetinden hali ve havasma tabi olursa def-olunup yerine ahar tayin
olunmak kavlile isbu hur(f ber vech-i temessiik ketb-olunup yed-i talibe vaz-olundu,
ahardan bir ferd mani ve miizdhim olmiya.

Tahriren fi evasit-i sehr-i cumédel-ahire sene erbein ve isrine ve elf.

' Bende
Mehmed Kapudan,
En-nazir Nova.<®)

Prevod gornjega je slijededi: o

sPovod pisanju isprave je ovo: Podto je od grbaljskih stanovnika S$ticenik®)
Domko umro kao majstor u grbaljskoj solani s dnevnicom ‘od 14 akéi, te sluzba
ostala upraznjena, to je Vojo, sin Andrijin, iz spomenutog-sela trazio, te je uz gore
navedenu dnevnicu postavljen za majstora usluzbi na odredeno mjesto. Dokle god u
svojoj sluzbi ne bude imao manjkavosti, neka mu se prinadleZznosti s godine u go-
dinu isplaéuju na navedeni nadin, Medutim ako jedan ¢as izostane od sluZzbe na spo-
menutom mjestu i oda se razonodi, ima da se odstrani i da se na njegovo mjesto po-
stavi drugi. S takvim ugovorom napisana je ova isprava kao potvrda i izdata mo-
liocu. Neka ga niko sa strane ne sprefava i ne ometa, : '

Pisano sredinom dZumadel-ahira 1024 godine.
Sluga

-Mehmed Kapetan,
nazir Novoga.«

2

9 decembra 1616 — Sudska isprava izdana od strane crnogorskog kadije Ibra-
hima, sina Mehmedcva, kojom se utvrduje, da je Vuksanova kéi Radna iz sela SiSi¢
poklonila svome sinu Duri dio bastine, koji joj je pripao iza njenog oca, s tim da je
sin izdrZava do njene smrti, ‘

Turski tekst glasi (U invokaciji: sHu« = »On«):

»Al-amr ke-ma zukira fi-hi. Namaka-hu al-fakir Ibrahim b. Muhammed, al-kadi
bi Karaca Dag — ’afa ’anhuma. (Pelat kadije)®)

) Dokumenat je ovdje oSteden, te od rijedi »on« (deset) ima samo slovo »n«.

?) Zbog oftecenosti dokumenta od rijedi »ustafer« (majstor) ostalo je samo »us«...

%) Na poledini dokumenta nalazi se pefat (»miihiir«) navedenog nazira i to tafno nasuprot
potpisa. Tako je i kod drugih dokumenata izdanih od strane emina, nazira i drugih sluZbenika.

%) Rije¢ »zimmi« (8tiGenik) upotrebljava se za turske podanike memuslimane (hri§cane i je-

vreje). Za nemuslimane strane podanike upotrebljava se termin »harbic.
5) U peatu stoji »Mazhar-i liiti-i Rahim Ibrahim« (Ibrahim koji je poCaSéen dobrotom Mi-

lostivog).
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Sebeb-i tahrir-i kitab oldur ki: Karaca Dag kazasina tabi Grblan nahiyesinde
Sisi¢ ndm karyeden Radna bint-i Vuksan ndm zimmiyve mahzar-1 kazada oglu Gfiro
veled-i Vuksan muvacehesinde takrir-i kelamt idiip: Babam bastinesinden bit hissa tapu
ile alnmus idim. Halen tasarrufumdadir, Mezbdr oglum Giiroya merkum bastine hissa-
sint hibe-i sahiha ile hibe eyledim ki beni 6lince besleye. Mezblr Gliro dahi hibeyi
kab@l ve kelimatini tasdik eyledikte, sihhat-r hibeye i$bu vesika li ecl-it-temessiik ketb
ve tahrir olunup merkum Giro yedine vaz-olundu. El-vaki fi evahir-i zilkade min su-
hur-1 sene hams-in ve isrin ve elf.

Suhfd-ul-hal: Ivo veled-i Dano, Rayciko Nikice, GGro Vuksan, Vule Rayciko,
Pop Rayic ve gayruhum.« '

To u prevodu znadi:

»Stvar je kao $to je navedeno u ispravi. Napisao ponizni Ibrahim, sin Mehmedov,
kadija za Crnu Goru — da im (Allah) obojici oprosti. (Pelat kadije)

Povod pisanju knjige je slijedeéi: Sticenica po imenw Radna (Rada), kéi Vuksa-
nova, iz sela po imeny Si$i¢ u Grbaljskoj nahiji, koja pripada kadiluku Crna Gora,
izjavila je na sudu u prisustvu svoga sina Dure, sina Vuksanova, ovo: Jedan dio oce--
ve baltine dobila sam uz prenosnu pristojbu. Sada je u mom posjedu. Navedeni dio
bastine poklanjam valjanim poklonom®) svom sinu spomenutonr Buri, s tim, da me
hrani dok ne umrem. Pcsto je i spomenuti Duro primio poklon i potvrdio njene.rijedi,
to je u svrhu dokazivanja napisana i sastavljena ova isprava o valjanosti poklona i
1zdata navedenom Duri.

*Dogodilo se sredincm zulkadeta 1025 godine.

Svjedoci: Ivo sin Danov, Raj¢iko Nikica, Duro Vuksan, Vule Rajtiko, Pop Ra-
ji¢ i drugi.« ;

Kasnije je ova isprava podnesena na uvid i petvrdu crnogorskom kadiji Ali-ji,

“sinu Emrullahovy, koji je bio na tom poloZaju iza spomenutog kadije Ibrahima. Taj
drugi kadija") stavio je na ispravi ovo:

Yu'tabar-u ma fi-hi ’inde subuiihi va ’adem-i munafihi. Namaka-hu al-fakir
'Ali b. Emrullah,®) al-kddi bi Karaca Dag — ’afa 'anhuma. (Pelat kadije)®)

A to znati: »VaZi ono $to je u ispravi obzirom da je utvrdeno, a nije osporeno.
Napisao ponizni Ali, sin Emrullahov, kadija za Crnu Goru — neka im (Allah) obojici
oprosti.« (Pecat)

®) Kao $to se vidi iz turskog teksta za »poklon« upotrebljen je termin »hibeg. Taj izraz do-
lazi kod mulka; $to bi moglo znaditi da je taj dio ba$tine, koji maika poklanja svom sinu, u
njenom potpunom vlasni$tvu. Medutim, ona samg izjavljuie pred sudom da je taj dio bastine dobila
iza smrti njenog ocs uz prenosnu pristojbu zvanu »tapu«. Ta se pak pristojba uzimala pri prenosu
mirijske zemlie, bilo prilikom prodaje mir. zemlje ili smrti njenog posjednika. Pogto posjednik
ove zemlje po turskom zakonu nije smatran njenim vlasnikom (»malik<) nego samo uZivaocem
ili posjednikom (»mutasarrif«), to je on nije mogao ni pokloniti u pravom smislu, nego je zapravo
mogao besplatno ustupiti to svoje pravo uZivanja, za $tio postoji maro&iti termin »meccanen feragx.
Upotreba izraza »hibe« u gornjoj ispravi dolazi vijerovatno zbog toga §to u badtini koja se po-
klanja ima i mulkovnih predmeta, kao §to su zgrade i oruda.

") Od ovog kadije imamo ispravu br. 4 od 1621. god. Napominjem da na svim sudskim
odlukama potvrda kadije i njegov pelat (»miihiir«) stoji iznad odluke, a imena prisutnih sviedoka
ispod. Na isti nalin potvrda kasnijeg kadiie stavliena je iznad potvrde prvog, koji je ovu ispravu
izdao. Kadije mjesto potpisa stavliaju pedat sa svojim imenom.

®) U tekstu je izostavljen prvi dio ove sloZenice, tj rijed »Emre.

) U petatu stoji »Ali b, [Emrlullah, el-fakir ila al-melik al-vasike (Pouzdanom gospodaru
ponizni Ali sin Emrul-lahov).
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20 marta 1620 — Izvod iz sudgkog registra crnogorskog kadije Mustafe, prema
kojem se Duro Koval iz sefa Sigi¢ oslobada davanja globe, a na osnovu izjava stanov-
nika sela Dub, Si§i¢ i Sutvara,

Tekst toga izvoda glasi:

»Suratun mankula ’an al-asl bi ma'rifa al-fakir iley-hi subhéne-hu va ta’ala Mu-
stafa al-kadi bi Karaca Dag — ’afa 'an-hu. {(Pelat imenovanog kadije)')

Vech-i tahrir-i suret-i sicil budur ki: Odube ndm karyeden Giliro Mayic ve Istepo
Perjice ve Glro Petrig, ve Sisic nam karyeden Isveto ve Petro, ve Sutvaradan
Rade Brayan ve Rado Brano ve sir ehali-i karye meclis-i ser’ide Sisi¢c nam karyeden
isbu bais-us-sicil Gfiro Kovag mam zimmi mahzarinda séyle takrir-i kKetam eylediler
ki: Tarih-i kitaptan mukaddem eminimiz Pop Vuksan nam zimminin on bes gurusluk
serabini iciin mezbar Garo Kovac anda yogken ve sucu giinahi yogken bize serab
akgesiciin mezblr Kovagdan ... .. yine [taleb] eyledi, taleb ideriz ser’i ile alveril-
mesini taleb ederiz dediklerinde, emin-i mezbirun akval-i fasidesi ile aldig1 cerimeyi
ve icdigi serab: mezbfir Kovac Glironun alakast olmayup bad-elyevm merkiim Giro
Kovacdan zikr-ofunan akce taleb olunmamak iciin beraet-i zimmetine hikm-olundu.

Tahriren fi evésit-i rebi-il-ahir sene tis'in ve isrine ve elf.

Suhfid-ul-hal: Knez Maro Niko an karye Mayine, Knez Vioyo, Vugeta Aleksa O-
cenikten, Vuk Pero, Niko Kovacg, Rade Brayan.«

Ovo u prevodu glasi: .

»lzvod uzet iz originala sa znamjem uzviSenom Allahu poniznog Mustafe, kadije
za Crou Goru — neka mu (Allah) oprosti. (Pelat kadije)

Povod pisanju izvoda iz sudskog registra je ovo:

Buro Maji¢, Stepo Przica i Duro Petri¢ iz sela zvanog Dub, te Sveto i Petar iz
seta zvanog SiSié, zatim Rade Brajan i Rado Brano iz Suivare i ostali seljaci izjavili
su na Seriatskom sudu w prisutnost; $ticenika po imenu Duro Kova¢ iz sela Sigi¢, koji
ie bio povod za ovaj registar (izvod iz registra), slijedece:

Prije pisanja ove isprave na$ je emin za 15 groa vina §ticenika po imenu Popa
Vuksang trazio movac za njegovio vino od Dure Kovala, iako Duro Kovad nije bio
kod njega te iako na njemu nema Kkrivice. TraZimo, da se to uzme po zakonu. Obzirom
da oni tako vele, pos$to navedeni Duro Koval nema nikakve veze s novfanom kaznom,
koju je uzeo spomenuti emin na osnovu neopravdanih rijeci; niti s picem, Sto ga je
on popio, to je donesena presuda o njegovom osicbodenju od svake odgovornosti,
da se od navedenog Dure Kovala ne bi traZio spomenuti novac.

Pisano sredinom rebiul-ahira 1029 godine.

Prisutni svjedoci: Knez Marko Niko iz sela Majine, Knez Volo Vuceta Aleksa iz
Ocenika, Vuk Pero, Niko Kova¢, Rade Brajan.«

.

4

16 oktobra 1621 — Sudska odluka crnogorskog kadije Ali-je, sina Emruliahova,
prema kojoj Lazar, sin Domkov, trazi od Slavka, sina Jovanova, iz sela Bukovika u
Grbaljsko]j nahiji neku oStetu za livadu njegicve majke. Ali poSto to ovaj odbija, a tu-
zitelj nema dokaza, to se tuzba odbija.

) U pedatu -je napisano: »Hasbiy-Allah..; abdu-hu Mustafa« (Dosta je meni Allah, niegov
rob Mustafa).
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Ovo je tekst te odluke:

»Al-amr &ke-ma zukira fi-hi. Namaka-hu al-fakir iley-hi surbhane hu "Ali b, Em-
rwifah, al-kadi bi Karaca Dag — ’afa 'anhuma. (Pelat kadije)™)

Sebeb-i tahrir-i hurGf oldur ki: Havass-1 humaytn Grblan nahiyesinde Bukovik
(?) ndm karye sakinlerinden Islavo veled-i Yovan nam kimesne meclis-i ser’-i serife
geliip Lazar veled-i Domko ndm zimmi makzarinda takrir-i kelam ve ta'dbir-i meridm
iditp mezbdir Lazar benden validesinin ¢ayir: iclin bir ¢oka dolma (dclama) taleb eder.
Mezbfir Lazarin validesi ile benim aldkam yokiur. Rizk emlakin kim yedi ise versin,
deyu cevab virilp muddei mezblirun da’'vasina muvafik beyyine taleb olundukia bir
vecihle cevaba kadir olmayup mezblr Lazarim da’vas) ser'i olmayup merkum Islavo-
nun beraet-i zimmetine hitkiim birle isbu hurdf 1 ecl-it-temessiik ketb  ve tahrir
olundu ki vakt-1 hacette miizekkir-i ma cera ola.

Tahriren fi evahir-i sehr-i zilkade sene seldsin ve -elf.

Suhdd-ul-hal: Istipo Knez, Pop Latko, Yovan Istepan, Peko Peyo, Giro Andriya,
Peko Gdlrig, Peko Maro ve gayruhum.«

Prevod je slijededi:

»Stvar je kao $to je navedena u ispravi. Napisao uzvisenom Allahu pomizni Ali,
sin- Emrullahov, kadua za Crou Goru — neka im (Allah) obojici oprosti. (Pecat
kadije)

Povod pisanju isprave je ovo: Covjek po imenu Slavo, sin Jovanov, stanovnik
sela zvanog Bukcvik u Grbaljskoj nahiji, koja spada u carski has, doSao je na Casni
Seriatski sud i pred Stienikom po imenu Lazarom, sinoa Domkovim, izjavio je i
izlozio sfijedede: Spomenuti-Lazar trazi od mene za livadu njegove majke jednu do-
lamu-cd Cohe. Ja nemam nikakve veze s majkom navedenog Lazara. Ko je pojeo njenu
nepokretnu imovinu, taj neka dade. Tako je .cdgovorio. Kada je zatraZen dokaz, koji
bi se podudarao s tuzbom spomenutog tuZioca, ovaj nije mogao dati odgovora ni-
kako. Prema tome tu’ba spomenutog Lazara nije zakonita, te je donesena odluka, ko-
jom se oslobada spomenuti Slavo. Uz to je napisana i sastavlijena ova odluka u svrhu
dckaza, da bi u sluaju potrebe mogla posluZiti kao podloga za ono $to je bilo.

Pisano sredinom mjeseca zulkadeta 1030 godine.

Svjedoci: Stipo Knez, Pop Latkc, Jovan Stepan, Peko Pejo, Puro Andrija, Peko
buri¢, Peko Maro i drugi.«

5

11 decembra 1624 — Emin carskih hasova u Grbaljskoj nahiji Hasan izdaje ta-

piju na ba¥tinu, koja je ostala upraZnjena iza Mirleta i Stepa iz sela Sidi¢, njihiovo]
bra¢i Duru, Peru i Vuleti s tim, da svake godine daju filuriju.

Turski tekst glasi:

»Vech-i tahrir-i hur@if budur ki: Havass-1 humaytndan olup Grblan nahiyesinde
Sisic nam karyeden Mirceta ve Istepo, veledan-i Domko, nidm _zimmiler murd olup ta-
sarruflarinda plan bastineleri bi haseb-il-kanun miistahakk- tapu olmagin, yine mez-
birun karindaslar: Giiro ve Pero ve Vuceta ndmiin zimmiler tapuya talib ve ragib
(olup) hazane-i amireye isal i¢lin yedlerinden resm-i tapu (ahz) olundukta zikr-olunan

Y Vidi napomenu 7 1 9,
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bastine cemf’-i tevabi’ ve levahikiyle mezbirlara tefviz (olunup), madamki sal be sal
riisim-1 filurisin eda eyleyeler, keyfe ma yesa mutasarrif olmak igiin yedlerine ishu
tapuname vaz'-olundu ki hakim efendi hazretleri hiiccet-i ser’iyvesin ihsan eyleyeler.

Tahriren fi evahir-i safer-il-muzaffer sene 1034,

El-fakir,
Hasan, emin.«'?)

To u prevodu znadi:

»Povod pisanju isprave je ovo: PoSto su umrli $tienici po imenu Mirceta i Stje-
po, sinovi Diomkovi, iz sela zvanog Si$i¢ u Grbaljskoj nahiji, koja spada u carski
has, te poSto je njihova ba$tina, koja je bila u njihovu posjedu, potpala po zakonu
pod tapiju, to su brada spomenutih $ticenici po imenu Duro, Pero i Vuleta traZili i
miolili, da im se izda uz prenosnu pristojbu. I po$to je od njih uzeta prénosna pristojba
radi dostavljanja carskoj -blagajni, spomenuta je ba$tina ustupljena spomenutim sa
svim pripadaju¢im objektima. Dokle god oni budu iz godine u godinu davali za nju
filurijsku pristojbu, mogu s njom (bastinom) raspolagati kako hoce, za $to im je iz-
data ova tapija. Prema tome neka i njegova visost gospodin sudija izvoli izdati Se-
riatsku ispravu.

Pisano krajem safera, pobjedonosnog, 1034 godine.

Ponizni,
Hasan, emin.«
6
18 aprila 1624 -— Sudska odluka crnogorskog kadije Ahmeda, sina Alina, kojom
se odbija tu¥ba popa Nikole iz sela Bensaca protiv kovata Dura, sina Vuksanova, da
‘ga je ovaj navodno denuncirao kiod emina.
»Al-amr ke-ma cera. Harrara-hu afkar al-vera Ahmed b, ’Ali, al-kadi bi Karaca Dag
‘afa anhuma, (Pecat kadije)*®)

Sebeb-i tahrir-i huréif budur ki: Karaca Dag kazasinda havas') Grblan nahiye-
sine tabi’ Bensak nam [karye ehalisinden]**) Pop Nikola, yine mnahiye-i mezbureden
demirci Gliro veled-i Vuksan ndm [zimmi]*®) $Sisi¢.ndm karyeden olup mezbfiru mah-
fil-i kazaya ihzar ve mahzarinda takrir-i da'va idiip: Mezbir Gliro beni Emine gamz-
idiip ki bir kizin basina kendii papas takyasin gegiiriip bin akce cerimeyi almistir, ba-
na zulum ve gadr-olmustur., Gammaz Gfirodan sual olunup ecri olunmasin taleb ede-
rim, dedikte, gibb-es-sual ve-l-inkar, muddei-i mezbtirden beyyine taleb wolundukta
ityan-1 beyyineden izhar-1 acz idiip tahlif olsun dedikte, wmezbdr Gilro zikr-olunan
gammazlhiktan bl haber olmagiyle yemin-billah »Ellezi enzele-l-incile ’ala ’Isa, aleyhis-
selam«, eylemegin, yine karye ehalisinden Knez Voyo, Knez Niko, Knez Andriya ve
Crdan Vioyvoda, Pop Radig vesairleri dahi miezbfir Glironun iyifigine sehadet eyledik-
leri ecilden ma vekaa bi-t-taleb ketb olunup yed-i talibe vaz’ ve def’-olundu.

Tahriren fi evahir-i cumadel-ahire min suhur-i sene selasin ve selasine ve elf,

Suhfd-ul-hal; Vasko veled-i Vuksan, Istepo veled-i Istepan, Ivan veled-i Kovag,
Giiro veled-i Maini¢c, Rade veled-i Brayan, Pero veled-i Domko, Vuko veled-i Dam-
yan, Niki¢e veled-i Kovac ve.gayruhum.«

12) Na poledini nasuprot ovoga potpisa stavljen je pefat, u kome je napisano: »Raci-i liit-i

Rahman, Hasan b. Osman« (Molilac pomoéi Milostivog, Hasan sin Osmanov).
1) U pelatu stoii: »Ya ‘Alimen bi hali, bende Ahmied b. "Ali, aleyke ittikalik, $to u prevro»dtu
znadi: »O ti, koji zna§ moje stanje, oslanjam se na te, ja (rob) Ahmed sin Aline.
“) Kao i u drugim dokumentima, mijesto »havas« trebalo bi da stoji: »havass-1 humayunc.
) Ovdje je dokumenat oSteéen. Dodatak ie moj.
1) Isto,
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Prevod:

»Stvar je kao %to slijedi u ispravi. Napisao najponizniji Ahmed, kadija za Crnu
Goru — neka im (Allah) cbojici oprosti. (Pefat kadije)

Povod pisanju isprave je ovo: Pop Nikola iz sela zvanog Bensac, koje pripada
Grbaljskoj nahiji, koja je carski has, a koja se nalazi u Crnogorskem kadilukuy, doveo
je pred sud Sticenika iz spomenute nahije kovafa po imenu Duru, sina Vuksanova,
koji je iz sela zvanog Si§i¢, te je u njegovo] prisutnosti iz'ozio svicju tuZbu: Spomenuti
Duro miene je denuncirao kod Emina, da sam navodno stavio svoju svedteni¢ku kapu
na glavu jednoj djevojci, te je uzeo od mene 1000 akéi novcane kazne. Meni je nani-
jeta nepravda i $teta. TraZim, da se denuncijant Puro jspita i kazni. PoSto je on to
rekao, te izvireno ispitivanje i dat negativan odgowvor, zatrazeno je od spomenutog
tuzioca da podnese dokaz. On nije bio u moguénosti iznijeti dokaz, nego je rekao
da se zakune. Nato se je spomenuti Duro zakleo Bogom »koji je poslao indz:il (evan-
delje) Isatu (Isus) — nelka je na mjeg spas,« da nidta ne zna za navedenu denunciju. I
stanovnici sela Knez Vojo, Knez Niko, Knez Andrija, Grdan Vojwoda, Pop Radi¢ i
arugi posvjedoclili su za spomenutog Duru da je dobar, te je na traZenje napisano
kako stoji i predato moliocu.

Napisano koncem dzumadel-ahira 1033 godine.

-Svjedoci: Vasko sin Vuksanov, Stepo sin Stefanov, Ivan sin Kovalev, Duro sin
Mainica, Rade sin Brajanov, Pero sin Domkov, Vuko sin Dasmganov Nikica sin Kova-
Cev i drugi«

7

1 februara 1627 — Potvrda izdang od strane nazira u Hercegnovom Abdulkeri-
ma, sina Mustafina, nekom sveSteniku kao dokaz, da on ima pravo na ba$tinu, koja
je ostala iza VukaSina iz sela BrateSi¢, a koju ‘e cn uzeo uz prenosnu jpristojbu. Od-
bija se traZenje VukaSinove kéeri, jer je za Zivota oteva primila islam.?)

Tekst glasi:

»Vech-i tahrir-i hurdf budur ki: Grblan nahiyesinden Bratesic nam karye sékin-
lerinden Vukasin ndm zimmi kizi Grahovada hidmetkarlifa varup babasi Vukasinn
hal-i hayatinda iméane geliip mezbur Vukasin murd oldukta bastinesi bila riisim ve
memleha hidmeti hali ve muattal kalmagiyle Nova mukataasi nazir, Mehmed-beye mi-
ri tarafindan Papas veled-i Vuk nidm zimmiye tefviz eyleyiip yigirmi bes sene malikane
mutasarrif iken ve memieha-i padisahi hidmetini eda ederken mezbtr Vukasinin kizi
Kerime hatun tasarrufuna mani olup huzurumuzda da'va idiip ve aralarina muslihn
tavassut olunup climle ehali-i karye ve ehali-i Grblan sehadet eylediler ki mezbfire ha-
tun babast sihhatinda iméne geldigine deyu zimmiden muslimana miras diismeyiip ye-
dinde olan temessiikit mucebince mezkdr bastine mutasarrif olmak igiin canib-i md-
riden yedine isbu temessiik vaz’-olundu, vakt-1 hacette ibraz eyleye.

Tahriren fi evasit-i cumadel-ula sene sittin ve selasine ve elf.

Ei-fakir
Abdulkerim
En-nazir Nova.«<™®)

) Na vrhu ove isprave napisano je éirilicom »Kéer VukaSinova prela s popome. -
**) Na mjestu ovoga potpisa. na poledini stavijen je peCat s tekstom: »Abdulkerim b. Mu-
stafa«.
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Previod:

sPovod pisanju isprave je ovo: Kéi Sti¢enika po imenu VukaSina, stanovnika
sela zvanog Brate8i¢ od Grbaljske nahije, zapos'ila se je kao sluZavka w Grahovu i za
Zivota svoga wca VukaSina primila islam..Kada je spomenuti VukaSin umro, ostala je
njegova badtina bez pristojbi, a sluzba u solani upraZnjena i napuStena, te je nazir
novske mukata-e Mehmed-beg u ime fiskusa istu ustupio svesteniku, sinu Vukovu, Ali
i pored toga Sto je on nju posjedovao 25 godina kao pravi posjednik i vr$io duz-
. nost u carskoj solani, pocela je da ga ometa u niegovu posjedu Zena Kerima, kéi
spomenutog VukaSina. Ona je preda mnom iznijela svoju tuzbu, a posredovali su iz-
medu njih i ljudi radi izmirenja. Svi stanovnici sela kao i stanovnici Grblja posvje-
dotili su da je navedena Zena primila islam, dok joj je otac bio jo§ u zdraviju. A posto
nasljedstvo iza nemuslimana ne pripada muslimanu, to se od strane fiskusa izdaje ova
potvrda da moZe posjedovati (uZivati) spomenutu ba$tinu u smislu isprava, koje ima
u ruci, da bi je prema potrebi mogao pokazati.

Pisano sredinom dzumadel-ula 1036 godine.

' Ponizni
Abdulkerim,
nazir Novoga.«'*?)

8

15 juna 1627 — Sudska odluka izdana od strane Saliha, sina Mustafina, kadije
za Ridansku nahiju, kojom se wdbija traZenje kéerke umrlog Vukasinag iz sela Brate-
§i¢, da joj se ustupi ofeva bastina, obzirom da je za njegova Zivota primila islam. Na-
vedena je nastanjena u Grahovu u Ridanskoj nahiji.®®)

Turski tekst ove odluke glasi:

»Al-sahh al-mazkir ke-ma huva al-masttr. Namaka-hu al-fakir Salih b. Mustafa,
al-mavla bi Nahiye Rigdn — ’afa 'anhuma. (Pelat kadije)**)

Rigan nahiyesinde Grahova mam karye sakinelerinden Kerime bint-i Abdullah
ndm hatun meclis-i ser’-i serife hazira olup Bratesi¢ nam' karye. sakinlerinden Papas
Mezalin ndm zimmi ihzar (idiip) bi-l-muvacehe takrir-i dava kilup dedi Kki: Bratesi¢
nam karyede babam Vukasin bastine(sin) tasarruf eder ser’ile sual olunup ihakk-1
hak olunmasin taleb ederim, dedikte mez(btir) papastan sual olundukta cevab viriip
dedi ki: Babamdan kalup Mehmed kapudandan tapuname ile istira edip-dururuz, Ye-
dinde olan tapunamesine nazar olundukta, mem(hir) ve mahtGm Mehmed kapudanin
tapunamesi mucebince nazir-ul-ahval Abdulkerim aganin dahi temessiikiin ibraz idiip
ve cemian ehali-i karye edayi sehadet kilup dediler ki: Mezbtre Kerime babasi sagh-
ginda musliman olmustur. Sehadetleri hayy.z-1 kabfilde vaki olup fetvay-1 serife muce-
bince zimmiden muslimana miras yoktur, deyu mezbtire Kerime men-olunup ke-ma
kan mezkir bastinei Papas Mezalin mutasarrif olmak iciin hitkm-olunup talebiyle ye-
dine ishu hurdf vaz-olunup vakt-i hacette ihticac edine. =

Cera zalik ve hurrire sevval-el-mukerrem senete sittin ve selasine ve elf.

Suh@id-ul-hal: Baba Omer Subasi, Durak Ali Baba, Ali Mehmed, Ibrahim Hasan
Kethiida, Bekir Suleyman Kethlida ve gayruhum.«

%a) Na ovom dokumentu pri vrhu iznad turskog teksta napisano je: »Kéer Vuka$inova prela
S popom«.

#®) Ovaj je dokumenat s lijeve strane neSto oSteden. Zbog toga sam morao dopuniti turski
tekst na tim mjestima. '

2) U pefatu je napisano: »Raci-i litf-i Huda, Salih b. Mustafa« (Moli milost Boga Salih
sin Mustafin).
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Prevod:

»Ova potvrda odgovara onom, 8to je zavedeno. Napisao ponizni Salih, sin Mu-
stafin, sudija za Ridansku nahiju — neka mu (Allah) oprosti. (Pecat kadije)

Zena po imenu Kerima, kéi Abdullahova, nastanjena u selu zvanom.Grahovo u
Ridanskoj nahiji, pristupila je asnom Seriatskom sudu i dovela Stienika po imenu
popa- Mezalina, nastanjenog u selu zvanom Brate$ié, te u njegovoj prisutnosti izloZila
svoju tuzbu i rekla ovo: Moj otac VukaSin posjedovao je baStinu u selw zvanom Bra-
tedi¢. TraZim da se stvar ispita i da se pravda izvr§i. Kada je ona to rekla, te upitan
spomenuti sve$tenik, on je odgovorio i rekao ovo: Ostala nam je iza oca i mi je
drzimo na osnovu toga, $to smo je kupili sa tapijom od Mehmeda kapetana. Kada je
pregledana tapija, koja se nalazi u njegovoj ruci, on je pokazao i potvrdu nazira
Abdulkerim age, koja je izdata na osnovu tapije s pefatom Mehmed kapetana. 1 svi
stanovnici sela su posvjedodili i rekli da je spomenuta Kerima postala muslimanka
dok joj je otac bio jo§ w zdraviju. Posto su njihova svjedofanstva takva da ih treba
usvojiti, te poSto prema Casno] pravnoj deciziji musliman nema prava nasljedstva iza
nemuslimana, to se odbija spomenuta Kerima. Donesena je odluka da spomenutu ba-
§tinu u¥iva — kao $to je i bilo — sveStenik Mezalin. Na njegovo traZenje izdaje mu
se ova isprava, da bi se u slufaju potrebe mogao pozvati na nju.

To je bilo i napisano Casnog $evala 1036 godine.

Svjedoci: Baba Omer Subala, Duralk Ali Baba, Ali Mehmed, Ibrahim Hasam Ket-
huda (éehaja), Bekir Sulejman Kethuda i drugi.«*°2)

9

3 juna 1628 — Sudska odluka crnogorskog kadije Ramadana, kojom se zabra-
njuje Stepu, sinu Nikinu, iz sela Prijeradi, da se mije¥a u badtinu i ostali posjed RuZe,
kéeri Durine, obzirom da je sudski utvrdeno, da je to njoj ostavio njen sin ma &u-
vanje,

Turski tekst glasi: »

_ »Al-amr ke-ma zukira fi-hi, Namaka-hu al-fakir iley-hi subhane-hu Ramadan
al-mavla bi Karaca Dag hilafeten — ’afa 'anhu. (Petat kadije)®)

Sebeb-i {tahrir-i hurdf budur ki]:**)

Grblan nahiyesine tabi’ Sisi¢c nam karye sakmelermden Ruja bint-i Glro ndm
(zimmiye) Prerad ndm karye sékinlerinden Istepo veled-i Niko ndm zimmi muvacehe-
sinde bast-1 kelam id[{ip dedi ki}: Oglum Yovo deryaya gittigi zamanda taht-1 ta-
sarrufunda olan bastinesin ve bag ve bakgesin [emanet vaz'] eylemistir. Mezbar zim-
mi tasarrufuma mani’dir, men’ ve def’-olunmasin taleb iderim, dedikte (mezbfr Iste-
po) dedi ki: Mezbfir zimmi bastinesin emanet vaz’-eylememistir, deyu cevab verme-
gin, mezktr zimmiyveden da’vasina mutabik beyyine taleb olundukta, Gfliro veled-i
Vuksan ve Istepo veled-i Niko eday-1 sehadet idiip sehadetleri hayyiz-1 kabdilde vaki’
olicak beraet-i zimmetine hitkm-olunup mezbir zimmi da'vadan men’-olunup eger
dahl-iderse Bimine ii¢ bin ak¢e ciirme miistahik olmak iciin yedine vaz’ ve def’-olun-
du ki vakt-1 hacette ibraz idiip ihticac edine.

*a) Na poledini ovog dokumenta napisano je ovo: »Kako se prela kéi Vuka$inova s popom
Mezali za baStinu ota joi se po tur... sudu neda nidt...«

21; U petatu stoji: »Hasbiy-ellah, bende Ramadan...« (Meni je dosta Allah, ja (sluga) Ra-
madan).

) Na oznalenim mjestima dokumenat je oSteéen. Tekst u zagradama dodat je s moje strane
prema smislu. »

3i
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Tahriren fi evahir-i ramadan sene seb’in ve selasine ve elf,
Suhdd-ul-hal: Mustafa b, Abdullah, Niko, Vasko Pop, Nike ... .
Maro Yovan ve gayruhum.«

*y

Prevod:

»Stvar je kao $to je zavedena u ispravi. Napisao uzviSenom Allahu ponizni Ra--
madan, sudija za Crnu Goru — neka mu (Allah) oprosti. (Pedat kadije)

~ Povod pisanju isprave je ovo: Stifenica pc imenu RuZa, ké Durina stanovnik

sela zvanog Si8i¢, koje potpada pod Grbaljsku nahiju, u prisutnosti §ticenika po ime-
nu Stepa, sina Nikina, stanovnika seéla zvanog Prerad, izjavila je i rekla ovo: Kada
je 1o} sin Jovo iwotiSao na more, ostavio mi je na Cuvanje svoju bastinu, koju je
imao u svom posjedu. Navedeni $ticenik ometa me u posjedu. Trazim da se sprijeci
i odstrani. Kada je ona to rekla, (spomenuti je Stepo) rekao ovo: Navedeni Sti¢enik
nije ostavio svoju badtinu na Cuvanje. PoSto je on dac takav odgovor, te zatraZeno
od navedene $ticenice, da podnese dokaz, koji odgovara njenoj tuzbi, posvjedogili su
Duro sin Vuksanov i Stepo sin Nikin, Obzirom da su njihova svjedocanstva takva da
se mogu primiti, to je doneséna presuda o njenom oslobodenju wod odgovornosti, a
spomenuti se $ticenik odbija od tuZbe. Ako se bude mijefao, Eminu ima dati 3000 ak¢i
novlane kazne. U tom cilju njoj se izdaje cva isprava, da bi je u slu€aju potrebe mo-
gla pokazati i na nju se pozvati.

Napisano krajem ramazana 1037 godine.

Svjedoci: Mustafa sin Abdullahov, Niko . . ., Vasko Pop, Niko . . ., Maro Jovan
i drugi«

10

1629—1630 — Mirenje izvrieno pred nazircm Abdullahom, sinom Mustafinim,
izmedu Dura, sina DabeSi¢a, iz sela Si§i¢ i Mara, sina Stepina iz sela Brate$i¢ u Gr-
baljskoj nahiji, s tim da onaj koji podigne tuzbu ima da plati 3000 ak&i globe.

U turskom tekstu stoji ovo: '

»Vech-i tezkire budur ki: Grblan nahiyesinden Sisi¢ nAm karyeden Giro veled-i
Dabbesic yine Bratesic ndm karyeden Maro veled-i Istepo nam zimmji ile da’valar: olup
ve mabeynlerine muslihun tavassut iolunup mezbiir zimmileri islah eylemislerdir. Mez-
biir zimmilerden her kangisi da’vaya sura’ iderse ii¢c bin akce ciirme imiistahik olmak
iclin kavl olundu, vakt-1 hacette ibraz evieye. Tahriren fi sene 1039,

‘ El-fakir
Abdulkerim-aga,
En-nazir Nova.«**)

Prevod:

»Povod pisanju isprave je ovo: Duro, sin Dabesica, iz sela zvanog Si8i¢ od Gr-
baljske nahije i $ticenik po imenu Maro, sin Stepin iz sela zvancg Brate§i¢ imali su
spor, te su izmedu njih posredovali ljudi u cilju mirenja pa ih izmirili. Koji god od
navedenih §ticenika otpolne s tuzbom, ugovoreno je da ima da dade 3000 ak&i novéa-
ne kazne, $to mozZe u sluéaju potrebe da pokaze.?*)

%) Na poledini nalazi se peZat, u kome ie u sredini napisano: sAbdulkerim b. Mustafa«, a
i oko toga ima teksta, ali je blijedo i ne moze se procitati.

*) Interesantno je, da kod ove nagodbe nije naveden predmet spora. Ne moZe se sa si-
gurno8éu reéi, ali bi moglo bitl, da je po srijedi mirenje.
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Napisano 1039 godine.
Ponizni
Abdulkerim-aga,
nazir u Novom.«

11

17 novembra 1633 — Prepis iz sudskog registra crnogorskog kadije Mustafe,
sina Ibrahimova, u komle se naviodi, kako se stanovnici sela Prijeradi tuZe, da su dali
zalog povodom ubistva Andrije, sina Lumarova, iako su ubice poznate. Sud rjeSava,
da im jamci namire $tetu, ako im se zalog izgubi.

Turski tekst glasi: ,

sHaza surat al-sicil vaka’a ’indi. Harrara-hu al-fakir Mustafa al-kadi bi Karaca
Dag — ’afa ’an-hu. (Pecat kadije).”)

Bais-i suret-i sicil oldur ki: Karaca Dag kazasina tab1 Prerad ndm karye eha-
lisi bi-esrihim meclis-i ser’-i serife’ geliip yine karye-i mezbdire sakinlerinden Dane
(?) veled-i Tioma nam zimmi muvacehesinde iddia idiip dediler ki: Bundan akdam
Andre veled-i Lumar nam zimmii katl-eyledikleri ma’lim ve miisbet iken dem-i diyet
iclin cimfemizden rehin alinmistir, Sual olunup ihkak-1 (hak) olunmasin taleb ideriz,
dediklerinde filvaki’ katiller mailim iken sayir ehalinin asla ve kat’a cerimeye miista-
hik ofmadiklarr kayd-1 sicil olunmustur ki katilan-1 mezbranin kefilleri olan Gare
veled-i Luka ve Mare veled-i Radoye nam zimmiler sayir ehalii rencide etmeyeler.
Eger rehinlerin zayi’ iderlerse, katiller ve kefiller tazmin idiip ve sayir ehalii rencide
ve remide iderlerse hakimlerine {i¢ bin ve zédbitlerine on bin akce cerime vereler
hikm-ofundugu ecilden isbu hur(f ketb-olunup bi-giinah olan fukaranin yedlerine
vaz’-olundu.

Tahriren fi evésit-1 cumadel-ula sene 1043,

Suhdd--ul-héal: Haci Mustafa an kal’a-i Resne, Ahmed b. Haci Omer an kal a-i
mezbiir, Dur Ali an Sakevice el-muhdir ve gayruhum min-el-hadirtin.«

Prevod: ’

»Ovo je prepis registra koji se nalazi kod mene. Napisao ponizni Mustafa, ka-
dija za Crnu Goru — neka mu (Allah) oprosti. (Pecat kadije)

Povod za prepis iz registra je slijedeéi: Svi stanovnici sela Prerad, koje potpada
pod Crnogorski kadiluk, dosli su na Casn: Seriatski sud i u prisutnosti $ticenika po
imenu Dana, sina Tomina, stanovnika navedenog sela, podnijeli su tuzbu i rekli ovo:
I pored toga Sto je poznato i utvrdeno, da su ubili §ticenika po imenu Andriju, sina
Lumara, od svih nas uzet je zalog za krvarinu. TraZzimo da se stvar ispita i da se za-
dovolji pravda. Posto su to oni rekli, zavedeno je u registar, kada su ubice poznate,
da ostali stanovnici nikako i mipo$to ne treba da daju novlane kazne, Prema tome
jamci navedene dvojice ubicd Sticemici po imenu Durg sin Lukin i Mare sin Radoja
neka ne uznemiravaju ostalo stancvni§tvo. Ako izgube njihov zalog, treba ubice i
njihovi jamci da naknade Stetu. A ako budu uznemirivali ostalo stanovni$tvo, ima da
dadu njihovim sudijama 3000, a njihovim komandantima 10.000 ak&i novlane kazne.
Posto je tako donesena presuda, napisana je ova isprava i predana sirotinji, koja
nema nikakva grijeha.

Napisano sredinom dZzumadel-ula 1043 godine,

Svjedoci: Hadzi Mustafa iz tvrdave Risan, Ahmed sin HadZi Omerov iz nave-
dene tvrdave, Dur Ali iz Salevice, muhzir, i drugi prisutni.« ‘

®) U peatu napisano je ovo: »Mazhari feyzi Rahim, Mustafa b. Ibrahim« (Mustafa sin Ibra-
himov, koji je nagraden blagodati Milostivog).
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- 12

18 februara 1635 — Nazir u Novom Mahmud, sin Mehmedov, izdaje potvrdu
Jovanu i Vojinu, koji su postavljeni kao majstori u Grbaljskoj solani uz dnevnicu
od 20 akdi, obzirom da je majstor Pero, sin Domkov, koji je imao dnevnicu od 18
ak®i, napustio posao, :

Turski tekst glasi:

Vech-i tahrir-i hurGf budur ki: Grblan memliehasinda Senekos nam mahalde
yevmi om sekiz akce ile ustager olan Pero veled-i Domko nam kimesne ustagerlik hid-
metinde kusuru yogken postasin ki suyu harabe musrif idiip postast ibtal kalup hid-
metine kadir olmayup ustagerliginden feragat idiip yerine isbu rafidn el-hurfif Yovan
ve Voyin nidm kimesneler ustagerlik hidmetine kadir ofup iki ak¢e hidmetleri muka-
belesinde tarakki zam- olunuyp memleha-i merkumede yevmi yigirmiser akge wltfe
merkumina taahhud olunup yedlerine isbu hurtf vaz’-olundu.

Tahriren fi sehr-i ramadan-il-mubarek sene 1044,

‘ ’ El-fakir
Mahmud, En-nazir Nova.«*)

Prevod: .
sPowvod pisanju isprave je ovo: Jedan po imenu Pero, sin Domkov, majstor u
. Grbaljskoj solani na mjestu zvanom Senekos uz dnevnicu od 18 akéi, i pored toga
Sto nije imao nikakve manjkavosti u svom poslu, pokvarila se je njegova posta, tj.
voda. Posto mu je posta ostala pokvarena, to nije mogao vrsiti sluzbu pa je napustio
majstorsku duZnost. Mjesto njega pokazali su se sposobnim za vriemje majstorske
duZnosti dvojica po imenu Jovan i Vojin, posjednici ove isprave, te im je dodato po
dvije akCe powviSice za njihov rad i kao plata u navedenoj solani obeéano im je po 20
akéi dnevno, pa im je izdata ova isprava.’) '
Napisano blagoslovenog mjeseca ramazana 1044 godine,
Ponizni
Mahmud, nazir u Novom.«

13

26 aprila 1637 — Na tuzbu Gerasima, kaludera imanastira u blizini Lastve u Gr-
baljskoj nahiji, crnogorski kadija Husejn, sin Ahmedov, donosi odluku, da se opo-
menu potomci nekih zavje$tada, koji su ostavili manastiru svoje njive i winograde
da se ne mijefaju u manastirsko dobro, Ukoliko ne positulaju, ima da plate novfanu
kaznu od 3000 akdi.

Turski tekst glasi:
- »Ma fi-hi ke-ma hiye. Harrara-hu al-fakir iley-hi subhinehu Huseyn b. Ahmed -
al-kadi bi Karaca Dag — ’afa ’anhuma. (Petat)®)

) Kao i kod drugih dokumenata, izdatih od strane nazira, na poledini je stavljen peZat,
1 kome piSe: »Bende Mahmud b. Mehmed« (Ja [slugal Mahmud sin Mehmedov).

?7) Kao $to smo vidjeli kod dokumenta br. 1, nadnica majstora u solani iznosila je 1615
godine 14 ak¢i. Prema ovom dokumentu, ta je dnevnica kasnije poveana na 18 akli, a 1635 g.
na 20 ak<&i. Poveéanie je vierovatno wuslijedilo zbog pada vrijednosti akde,

) U sredini pedata stoji: »Huseyn Abduh«, a okolo je napisano: »Iftah lena babe rahmetik,
bi hakki hatemi muhri nebiyyik« (BoZe moj, otvori nam vrata tvoje milosti u ¢ast znaka tvoga
postanika), a sa strana: »Tevekkuli ¢ala Haliki« (Oslanjam se na svog stvoritelja).
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Bais-i tahrir-i hurGf budur ki: Havass-1 humaytn Grblan nahiyesinde Lastva nam
karye kurbunda vaki’ kesishane kesigi olan Gerasim n&m habis meclis-i ser’a geliip
style tezallum-i hal eyledi ki: Nahiye-i mezblireden baz: kimesnelerin babalar: ve de-
deferi zikr-olunan keniseye bagdan ve tarladan birer mikdar vakf-idiip badehu evlad-
lart méni’ olup halen dahl ve taarruz iderler. Kibel-i ser’den men' ve tenbih olunmasin
tateb iderim, dedikte filhakika zikr-olunan vakiflarina mini’ olmamak igiin canib-i
ser’iden tenbih olunup miitenebbih olmayan miriye ii¢ bin akce cerayime miistahik
olsun deyu yed-i talibe isbu temessiik verildi.

Tahriren fi evail-i sehr-i zilhicce i sene sittin ve erbeine ve elf.

Suhtid-ul-hal: Durgut b. Osman, Keyvan Abduliah, Istepo Dimiter ve gayruhum.«

Prevod:

»Ono S$to je a ispravi odgovara pravom stanju. Napisao uzviSenom Allahu po-
~ nizni Husejn, sin Ahmedov, kadija za Crnu Goru — neka im (Allah) ohojici oprosti.
(Pecat kadije) .

Povod pisanju isprave je ovo: Pustinjak po imenu Gerasim, kaluder manastira,
koji se nalazi u blizini sela zvanog Lastva u Grbaljskoj nahiji, koja je carski has,
doSao je pred Seriatski sud i ovako se je tuZio na svoje stanje: Ocevi i djedovi nekih
od ljudi iz mavedene nahije zavijeStali su spomenutom manastiru nekoliko vinogra-
da i njiva, a kasnije su njihovi potomci poceli da to ometaju. I sada se mijeSaju i na-
padaju. TraZim, da se od strane Seriata (suda) sprijeCe i opomenu. Kada je on to
rekao, stvarno su oni od strane Seriata opomenuti, da ne ometaju spomenuta zavije-
$tanja. Oni koji se ne budu opametili ima da dadu fiskusu 3000 ak&i novlane kazne.
U tom smislu je izdata moliocu ova potvrda,

Napisano pocetkom zul-hidZeta 1046 godine.

Svjedoci: Durgut sin Osmanov, Cejvan Abdulah, Stepo Dimitar i drugi.«*?)

14

7 avgusta 1637 — Sudska odluka crnogorskog kadije Husejna, sina Ahmedova,
kojom se odbija tuZba Rada iz sela Bensak protiv popa Mezalina da ga je mavodno
denuncirac kod nazira Mahmud-age,

Turski tekst ove odluke je slijededi:

»Ma fi-hi ke-ma fi-hi. Harrarahu al-fakir iley-hi subhane-hy Huseyn b. Ahmed al-
kadi bi Karaca Dag — ’afa ’anhuma. (Pelat kadije)®)

Karaca Dag kazasina tabi’ havass-1 humayin Grblan nahiyesinde Bensak nam kar-
yeden Rade Brayova ndm zimmi meclis-i ser’a geliip isbu sahib-ul-kitab Pop Mezalin
nam zimmii ihzar ve mahzarinda soyle iddia idiip: Kerime nam hatun evine varup Mu-
stafa ile gavga idiip tizerime bes bin akge cerime kat'-idiip su¢ giinahim yok iken kiilii
hayf olup, gibb-(s)-sual mezbdr papaz cevab viriip dedi ki: Mezblr Kerimenin ne evi-
ne Radeyi davet ettim ne Mustafa ile gavga ettim ve ne mezbdr Rade hakkina nazira
sekva ettim, Asla haber ve agdhim yoktur, deyu cevab viriip, hilaf-1 ser’ na-hak sekwa
ettligune muddeiden beyyine taleb olundukta, beyyineden ’4ciz clup papaz-1 merkuma
yemin teklif olunup yemin bi-I-incil ettikte, Rade da’vadan men’-olunup da’vast lagv-
olunduguna hazihi-I-vesika 'ala ma huve-l-hakika ketb-olunup yed-i talibe vaz’-olunup
vakt-i hacette ibraz idiip ihticac edine,

%) Na poledini dokumenta stoji: »Holet s dete (?) gostede« (?)
2y Isti kao kod dokumenta br, 13.
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Cera zalike ve hurrira fi evasit-r sehr-i rebi’-il-evvel 1i sene seb’in we erbe’ine
ve elf.
" Suh@id-ul-hal: Knez Vule, Pop Rayig, Niko. .., Istepo Dimeter, ... Hisarak, Gi-
re Hisarak, Vule Petro ve gayruhum min-el-hadirin.« '

Prevod:;

»Sto je w ispravi, onako je kako je u njoj. Napisap uzviSenom Allahu ponizni
Husejn, sin Ahmedov, kadija za Crnu Goru — neka im (Ailah) oprosti. (Pecat kadije)

Sti¢enik po imenu Brajova iz sela zvanog Bensak u Grbljanskoj nahiji, koja je
carski has, a koja pripada crnogorskom kadiluku, doSao je pred Seriatski sud i doveo
$ticenika po imeny popa Mezalina te je u njegovom prisustve tvrdio ovako: On je
doSao u kuéu Zene po imenu Kerime i svadao se s Mustafom. A mene tamo nije zvao,
nego sam ja sam doSao i vidio. Iza toga jé navedeni sve$tenik mene denuncirao kcd
nazira Mahmud-age, koji je na me odredio 5000 ak¢i kazne. Ja nemam nikakva gri-
jeha i to je prava nepravda. Kod ispitivanja spomenuti svestenik je odgovorio i rekao
ovio: Niti sam u kuc¢i navedene Kerime zvac Rada, niti sam se svadac s Mustafom,
niti sam se tuZio naziru na spomenutog Rada. O tome uop$te ne znam niSta, Tako
je on odgovorio. Kada je od tuZitelja zatraZeno da dokaZe, da ga je protivmo zakonu
nepravedno tuZio, on nije mogao navesti dokaza. ZatraZeno je od navedenog svelte-
nika da se zakune. Kada se je on zakleo evandeljem, Rade je odbijen od tuzbe. O
neosnovanosti njegove tuZzbe napisana je ova isprava onako kako stvar stoji, i izdata
meliocy, da je u sluCaju potrebe mozZe pokazati i na nju se pozvati.

To ‘je bilo i napisalo se sredinom mieseca rebiul-evvela 1047 godine.

Svijedoci: Knez Vuie, Pop Raji¢, Niko ..., Stepo Dimitar, ... Hisarac, Buro Hi-
sarac, Vule Petro i drugi prisutni.«®?)

15

7 avgusta 1637 — Sudska isprava izdata od strane crnogorskiog kadije Husejna,
sing Ahmedova, prema kojoj nekolicina mje$tana iz sela Kulin u prisutnosti Meza-
lina Stepe, sina Ivova, izjavlijuju da su mjihovi pretci prodali jednu njivu njegovu
djedu za 12 grosa. '

Turski tekst glasi:

sVaka’a 1-ikrar 'an al-varis i al-bey’. Sahihun ’inde ’ilmi ma fi-hi. Namaka-hu al-
fakir iley-hi subhanehu Huseyn b. Ahmed al-kadi bi Karaca Dag - ’afa ’anhuma.
(Pelat kadije)®®) ,

. Sebeb-i tahrir-i kitb-i sihhat nisdb budur ki: Karaca Dag kazasina tabi’ havass-i
humay@n Grblan nahiyesinde Kulin ndm karyeden Rade veled-i Marko ve Yovo veled-i
Nikola ve Ivo veled-i Niko karmdaslar: ile ve Ivan veled-i liya ve Maro veled-i Istepo
nam zimmiler meclis-i ser’a geliip isbu sahib-ul-kitab Mezalin Istepo veled-i Ivo nam
zimmi mahzarmda s6yle ikrar ve takrir-i kelam (idiip) ... demekle maruf bir kit’'a
tarlay: bizim dedelerimizin mali olup ba’de-hu mahall-i mezbiru dedelerimiz altmis se-
neden miitecavizdir ki mezb(r Istepo veled-i Ivo ndm zimminin dedesine ii¢c ak¢e hara-
ciyle on iki gurusa bey’-i bat birle bey’-eylemislerdir. Takririmiz... wolsun, kibel-i
ser’den temessiik yedine verilmesin muradimdir (muradimizdir), dedikte, mezbur Iste-
po bi-l-muvacehe tasdik ve kabul edicek, ma huvel-vaki’ bi-t-taleb hazihi-l-vesika ...
bir sebeb-i temessiik ketb-olunup yedine vaz’-olundu.

*a) Na poledini je napisano: »HoCet kako se prela...«

%) Isti kao kod dokumenata br. 13 i 14.



Grbaliski dokumenti iz XVII stoijeca 41

Tahriren fi evasit-1 rebi’-il-evvel 1i sene seb’in ve erbe’ine ve elf,
Suhéid-ul-hal; Knez Vule, Niko ..., Niko Brayova, Niko Vugi¢, Istepo Dimiter,
Perg Maro.«

Prevod:

»Priznanje koje je dato od strane nasijednika o prodaji. Ono 3to je u ispravi
valjano je prema mom znanju. Napisao uzviSenom Allahu ponizni Husejn, sin Ahme-
dov, kadija za Crnu Goru — neka im (Allah) woprosti. (Pecat kadije)

Povod pisanju knjige kiojjoj je temelj ispravinost je ovo: Pred Seriatski sud dosli
su §ticenici po imenu Rade sin Markov,Jovo sin Nikolin, Ivo sin Nikin sa svojom
bra¢om, Ivan sin Hijin i Marko sin Stjepov iz sela zvanog Kulin w Grbaljsko} mahiji,
koja je carski has, a koja pripada kadiluku Crna Gora, te su u prisustvuy BSti¢enika
pio imenu Mezalina Stepa, sina Ivova, posjednika ove isprave priznali i izjavili ova-
ko: Njiva poznata pod imenom ... pripadala je madim djedovima. Zatim su je spiime-
nuti na$i umrli djedovi prije vise od 60 godina prodali definitivhom prodajom sa
3 akle harala djedu navedenog Sticenika po imenu Stepa, sina Ivova, za 12 grosa.
Neka se uzme u obzir naSa izjava. Zelimo, da mu se sa Seriatske strane (od suda) izda
potvrda. Kada su omi to rekli, spomenuti je Stepo u njihovoj prisutnosti to potvrdio
i primio, te je ovaj dokumenat na {razenje napisan onako kako jest, da mu moZe
posluZiti kao potvrda.

Pisano sredinom mjeseca rebiul-evvela 1074 godine.

Svijedoci: -Knez Vule, Niko ... Niko Brajova, Niko Vulié, Stjepo Dimiter, Pe-
ro Maro.«*?)

16

1646—1647, — Kethuda (¢ehaja) Mustafa, sin Mehmedov, i Reis (starjeSina)
Abdi, sin Mehmedov, izdaju tapiju na baStinu koja je ostala iza Selima Mustafe iz
zela Bansak u Grbaljskoj nahiji, koja je carski has, a potpada pod inspektorat u
Hercegnovom, Tapija se izdaje njegovim sestrama Demiji i Rebiji.

Turski tekst glasi:

»Vech-i tahrir-i hurGf budur ki: Nova nezaretine tabi’ havass-1 humayindan Grb
lan nahiyesinde Bansak ndm karye sakinlerinden fevt olan Selim Mustafa eviadi zuk{i-
rundan kimesnesi kalmayup taht-1 tasarrufunda olan bastinesi hali ve muattal kalma-
gin kanun-1 padisahi vecihle tapuya miistehak olup yine tapuya talib ve ragib oflan
kiz kardaslert Demiye ve Rebiye ndm hatunlara isbu tapunime yedlerine vaz’-olundu.
MadamKi ristim: filurisin eda eyleye tasarruflarina kimesnesi méni’ ve miizahim fol-
maya. Ve hakim-ul-vakt efendi hazretleri hiiccet-i ser’iyyesin ihsan eyleye. Sene
1056. '

Bende Bende
Mustafa Kethuda Abdi Reis
el-memiur el-memur.<**)

"392) Na poledini je mapisano: HoGet za baitin u.. .

) U pedatu prvoga stoji: »Hasbi lutfu Samed, Abdi b. Mehmed« (Dosta mi je blagost Sa-
meda, Abdi sin Mehmedov), a kod drugog piSe ovo: »Bende Mustafa b. Mehmed (Ja sluga Mu-
stafa sin Mehmedov).
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Prevod:

- »Povod pisanju isprave je siijedec¢i: PoSto iza umrlog Selima Mustafe, stanov-
nika sela zvanog Bansac u Grbaljskoj nahiji, koja je od carskog hasa, a pripada in-
spektoratu Ncvoga, nije ostao niko od muske djece, te po$to mu je baStina ostala
siobodna i neobradena, to je bilo potrebno da se prema carskom zakonu izda uz pre-
nosnu pristojbu, te je ova tapija izdana njegovim sestrama po imenu Demiji i Re-
biji, koje su molile i traZile da im se izda pod tapiju. Dokle god one budu placale
filurijsku pristojou na nju, neka ih niko ne sprelava i neka im me smeta u njihovom
posjedu. Neka im njegiova ekselencija gospodin sadanji sudija izvoli izdati Seriatsku
ispravu. Godine 1056,

Ponizni Ponizni
Mustafa Kethuda Abdi Reis
sluzbenik . sluZzbenik.«

17

28 maja 1672 — Sudska odluka crnogorskog kadije, kojom se zabranjuje da
niko me smije praviti Stetu imanju Miha, sina Marova, iz sela Lastve u Grbaljskoj
nahiji i odreduje se n:ovc‘,an? kazna za onoga, koji to bude &inio.®)

sKaraca Dag kazasina tabi’ havass-1 humay®n Grblan nahiyesinde Lastva mim
karyeden olup Miho veled-i Maro nam zimmi meclis-i ser’i serif ve mahfil-i din-i mi-
nif-i ahmedide takrir-i keldm ve bast-1 an-il-merdm eyledi ki: Yine karyei mezb(rde
tarlalarimi ve baglarimi ve evlerimi ve bakgelerimi ve ciimle kalil (ve) kesir olanlar
babamdan bang irs-i ser’ile intikal eden miilkiimii kimesne dahil olmasin ve zarar
etmesinler, dedikte, ve ben dahi cizyei virmek iizre ve her teklif diistiigii zamanda
virmek iizreyim. Gerek kadilarinr ve gerek beylerin ve gerek eminlerin ve gerek
tuzla hidmet iciin her ne diiserse eda iderim, dedikte, ve bundan akdam her kim tar-
lalarim dahil olup ve her kim garet iderse kirk degnege ve dort bin akce cerimeye
miistahik olsun, dedikte, fi-l-vaki’ mezbQr Mihoye her kim tarlalarin géaret iderse
kirk degnege ve dort bin akceye {izerine nuzur-1 cerime miistahik olsun, dedikte, ma
huve-l-vaki’ mezblr Mihoye talebile isbu hurif keth ve terkim olunup men lehy ta-
lebu-hu def’-olundu.

Cera zalike ve hurrira fi evahir-i muharem-il-hardm 1. sene selasin ve se-
manine ve elf. ‘ ; '

Suhtd-ul-hal: Voyvoda Nikola, Knez Maro, Niko veled-i Baykovik, Ivo veled-i
Gfirik, Istanisa Lugin, Nikio veled-i Pero ve gayruhum min-el-hadir(n.«

Prevod:

»Sticenik po imenu Miho, sin Mavrov, iz sela zvanog Lastva u Grbaljskoj na-
hiji, koja je carski has, a koja pripada kadiluku Crna Gora, izjavio je pred Casnim
Seriatskim sudom i pred sudom uzviSene viere Ahmedove (Muhamedove) i iznio ovo:
Neka niko ne ulazi i ne olteéuje moj posjed, moje njive, vinograde, kude, badée i
sve drugo, bilo malo ili mnogo, u navedenom selu, $tio je putem Seriatskog nasljed-
stva preflo na me od moga oca. A ja sam takoder spreman da dajem glavarinu
(cizye) i da je dadem, kada se god zatraZi, Stogod spada bilo kadijama, bilo be-
zima, bilo eminima, bilo za sluzbu u solani,ja ¢u vrditi. Kogod bude ulazio u moje
njive i pravio 3tetu, neka se kazni sa 40 batina i 4.000 ak&i novlane kazne. To je

3) Kod ovog dokumenta nedostaje gornji dio, na kome se nalazi potvrda i pedat kadije.
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on rekao. U vezi s tim, stvarno kogod bude ulazio i pravio $tetu na njivama.spomenu-
tog Miha, neka se kazni sa 40 batina i 4.000 ak¢i noveane kazne. Na njegovo trazenje
napisana je ova isprava za spomenutiog Mihu onako kako jest i predana mo»hocu

To je bilo i napisano sredinom svetog muharema 1083 godine.

Svjedcici: Vojvoda Nikola, Knez Maro, Niko sin Bagykowca Ivo sin Durica, Sta-
ni¥a Ludin, Niko sin Perov i drugi prisutni.«

18

26 jula 1672 — Sudska odluka crnogorskog kadije Ali-je. Neki RedZep iz tvrda-
ve Hercegnovi trazi u ime svoje Zene nepokretnuy imiovinu, koja joj je ostala iza nje-
nog oca Mustafe. Stani$a sin Lukin, iz Grbaljske nahije izjavijuje da je to njegov
otac kupio prije Sest godina. To se utvrduje svjedocima, te se tuzba odbija.

Turski tekst je kakio slijedi:

»Al-amr ke-ma zukira fi-hi. Namaka-hu afkar al-vera Ali al-mavla bi kadai Ka-
raca Dag hilafeten — ’afa ’anhu. (Peat)*®)

Sebeb-i tahrir-i kitab-i sihhat-i misdb budur ki: Nova kal’asindan zevc olan Re-
ceb nam kimesne tarafindan ati-zikr vekil iolup bi sehadet-i Mehmed efendi ve Hu-
seyn Subasa ibn-i Durak ndm kimesneler sehadetleri ile meclis-i ser’-i serif-i nebe-
vide ve mahfil-i din-i miinif-i Ahmedide yine Karaca Dag kazasina tabi’ hass-1 hu- -
mayln Grblan nahiyesinden Istanisa veled-i Luka ndm zimmi muvacehesinde {izerine
takrir-i da'va eyledi ki: Bundan akdam kaynatam olan Mustafa ibn-i Abdullah nam
kimesnie irs-i ser’ile intikal eden miilkiinii haldlima babasindan intikal eden miilkiinu
taleb iderim, dedikte, merkum Istanisa cevabinda: Alti sene murdr id{ip babam bey’-
eylemistir. Sahidleri ibraz idiip' Rado veled-i Marko ve Niko veled-i Vuksan ve Istepo
veled-i..., ve Rado veled-i Vugeta mdm zimmiler hazirGn bi-l-meclis bulunup soyle
sehadet eylediler ki: MezbGr Mustafa bizim huzurumuzda kirk aded gurus miilkiini
bey’-ettigine sahidleriz, sehadet dahi ederiz, dediklerinden, sehadetleri hayyiz-r kabdl
vaki’ olup vaki’'a mucebiyle hiitkm-olunup mezbiir Istanisa talebiyle igbs hurGf ketb
ve terkim olunup men lehu-t-taleb-e def’-olundu.

Cera zalike ve hurrira fi evahir-i rebiil-evvel sene selasin ve semanine ve elf,

Suhtid-ul-hal: Mehmed Celebi ibn-i Huseyn Basa, Mehmed ibn-i Osman, Ahmed
ibn-i Hasan, Huseyn ibn-i Mehmed Celebi, Knez Rado, Knez Mirko ve gayruhum.«

Prevod: .

»Stvar je kao $to je navedeno u ispravi. Napisao najponizniji Covjek Ali, ka-
dija za kadiluk Crnu Goru kao zamijenuk — neka mu (Allah) oprosti. (Pedat kadije)

Poviod pisanju knjige kojoj je temelj ispravnost je ovo: MuZ po imenu RedZep
iz tvrdave Novi kao punomoc¢nik od strane niZe spomenute na osnovu svjedocanstva
ljudi po imenu Husejn Efendije i Husejna Subafe, sina Durakova, doveo ‘je pred
poslanikov Casni sud i pred sud uzviSene vjere Ahmedove (Muhamedove) 3tidenika
po imenu StaniSu, sina Lukina, iz Grbaljske nahije, koja je carski has, a kioja pripa-
da kadiluku Crne Gore, te je u njegovoj prisutnosti podnio protiv njega ovu tuZbu:
TraZim imetak 'koji je prije izvjesnog vremena preSao putem Seriatskog nasljedstva
od strane moga tasta Mustafe, sina Abdullahova, imetak koji je preSao na moju su-
prugu od njenog oca. Kada je on to rekao, navedeni je Stanifa odgovorio: Proslo je
Sest godina, kako je to moj otac kupio. On je naveo svjedoke. Na sudu prisutni $ti-
¢enici po imenu Rado sin Markov, Niko sin. Vuksanov, Stepo sin Batorova i Rado sin

3) U pelatu je napisano: »Bendei Huda Alic (BoZji rob Alj).
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Vuletin ovako su posvijedodili: Mi smo svjedoci da je spiomenuti Mustafa prodao
svoj imetak za 40 groSa u naloj prisutnosti. I to svjedocimo. PoSto su oni to rekli, a
njihovo je sviedolanstvo takvo da se 'moZe primiti, donesena je odluka prema stvar-
nom stanju. Na traZenje navedenog StaniSe napisana je ova isprava i ustupljena mo-
fiocu,

To je bilo te je napisano krajem rebiul-evvela 1083 godine.

Svjedoci: Mehmed Celebi sin Husejn BaSe, Mehmed sin Osmanov, Ahmed sin
Hasanov, Husejn sin Mehmed Celebije, Knez Rado, Knez Mirko i drugi.«

Na vrhu gornje isprave napisano je ukoso slijedede:

»Sebeb-i tahrir-i hur(f budur ki Pop Istanisa burada satin alup kabz eyledim ve
akce vermisim deyu sahidleriz ve sehadet ideriz, deyu ikrar sud.«

To znali: »Povod pisanju isprave je ovo: Sto pop StaniSa veli: Kupio sam i pri-
mio i novac sam dao, za to smo mi svjedoci i svjadodimo. Tako je priznanje dato.«

19

Mjeseca novembra 1672 — Tapija izdata 1cd strane Mehmed-age, nazira iz No-
vog, svedteniku Vuku i njegovim dvjema kéerima na dio bastine, koja je ostala slo-
bodna iza Stane, kéeri Stepine, iz sela SiSi¢ u Grbaljsko] nahiji.

Turski tekst glasi: '

»Vech-i tahrir-i hurdf budur ki: Nova nazaretine tabi’ Karaca Dag kazasina tabi’
Grblan nahiyesinde Sisi¢c nam karyeden firar eden Istane bint-i Istepo nam zimmiye
anasindan intikal eden bastine hisasst hali ve muattal kalmagn tapuya miistahak
olup firari mezbirun bastine tapusuna Papaz Vuk ve kizlari... ve ... ndmin ki-
mesneler tapusuna talib ve ragib wolup mezbirler yedinden miriye aid olan resm-i tapy
ahz-olunup mezbdrlerin tasarrufuna kimesne mani’ olmamak i¢iin yedine isbu tapiu-
name verildi. Vakt-1 hacette ibraz oluna,

Tahriren fi mah-1 sehr-i nevris, receb sene 1083.

Mechmed-aga
En-nazir Nova.«<*)

Prevod: ‘

»Povod pisanju isprave je ovo: Posto je iza $tienice Stane, kéerke Stepine, koja
je pobjegla iz sela zvamog Si§i¢ u Grbaljskoj nahiji, koja potpada pod kadiluk Crne
Gore, a pripada inspektoratu u Novom, ostao slobodan i neobraden dio njene ba-
Stine koji joj je pripao iza njene majke, to je bilo potrebno da se izda pod tapiju.
SveStenik Vuk i njegewve kéeri ... 1 ... molili su i trazili da im se ba$tina spomenute
izda pod tapiju, te je od njih uzeta tapijska pristojba, koja pripada drzavi, Da im u
njihovie posjedu ne bi niko smetao, izdata im je ova tapija, da se u slucaju potrebe
moZe pokazati.

Pisano u mjesecu novembru, redzepa 1083 godine.

20
6 maja 1674 — Sudska odluka podgori¢kog kadije Mehmeda, sina Husejnova,
kojom se na osnovu izjava sviedoka utvrduje da je Maro, sin Durowv, iz sela Si§i¢ ku-
pilo jednu njivu i vinograd od Stepa, sina Bajana, iz sela Sv. Trojica za 520 akdi,

*) Na poledini se nalazi pedat, ali je neditljiv.
#a) Na poledini stoji ovo: »Tapia od popa Ivana (Jovana) ba&tine.
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Turski tekst glasi: .

>Ma fi-hi min al-bey’ va al-tafvid, namaka-hu al-fakir iley-hi subhéane-hu Mu-
hammed b. Huseyn, al-kadi bi kadai Podgorica fi Karaca Dag — ’afa "anhuma. (Peat
kadije)®) '

Sebeb-i tahrir-i sihhat-i nisdb budur ki: [Karaca Dag kazasina tabi’ Grblan] na-
hiyesinden Sisi¢ nam karye sakinlerinden Marko veled-i Gfiro nam zimmi meclis-i
ser’-i serif-i (nebevi)-de takrir-i keldm idiip yine Sv. Troyica nam karye zimmilerin-
denIstepo veled-i Boyan ndm zimmi Mornar nam mevzi’de vaki’ bir bucuk ginliik bir
kita tarlai ve Ruviste ndm mevzi'de iki ¢capalik bag (yerini) besyiiz yigirmi nakd akceye
bundan akdam bana bey’- eyledigine beyyinem vardrr, istima’ olunup yedime hiiccet-i
ser’i verilmesin taleb iderim, dediginde, kelimating mutabik Istepo weled-i Giiran ve
Rade veled-i Maro ve Vukica Cuca nam zimmiler mahfil-i kazada vech-i muharrer
tizre mezblr zimmi-1 menkuma zikr olunan tarlai haraciyle ve bag yerini haragsiz
bey’-i bat ile bey’ ve tefviz idiip meblag-1 mezkiiru kabz-eyledigine sahidleriz sehadet
dahi ideriz, dediklerinde sehidetleri makbil olmagm ma veka bi-t-taleb isbu hurfif
ketb ve talib yedine def’-kilindi,

Cera zalik ve hurrira fi evahir-i sehr-i muharrem-il-haram el-mubdrek sene ham-
sin (ve) semanine ve elf.

Suhtid-ul-hal: Omer Celebi b, Ahmed Celebi, Osman b. Mehmed Efendi, Mustafa
Kethuda, Mehmed, Mehmed tabi’-i mahkeme, Milos veled-i Vieyin, Ivo veled-i Giro,
Niko veled-i Pero.«

‘Prevod: ‘

»>Ono $to stoji u ispravi od prodaje i ustupanja, napisao uzvifenom Allahu po-
nizni Mehmed, ‘sin Husejnov, kadija za kadiluk Podgoricu u Crnoj Gori — neka im
(Allah) oprosti. (Pelat kadije)

Povod pisanju knjige, kojoj je temelj ispravnost, je ovo: Stidenik po imenu Ma-
ro, sin Durov, stanovnik sela zvanmog Si8i¢ od nahije (Grbalj, koja potpada pod ka-
diluk Crne Gore), izjavio je pred fasnim (poslanikovim) S$eriatskim sudom owos:
Sti¢enik po imenu Stepo, sin Bojanov, jedan od §ticenika sela zvanog Sv. Trojica, pro-
dao mi jje prije izviesnolg vremena za 520 akli jednu njivu od dan i po (oranja) na
mjestu zvanom Mornar i dvije motike vinograda na mjestu zvanom Ruviste, za §to
imam dokaze (svjedoke). TraZim da se sasluSaju i da mi se izda Seriatska odluka.
Posto je on to rekao, §tienici po imenu Stipo sin Puranov, Rade sin Marov i Vuki-
ca Cuca izjavili su pred sudom na opisani natin, kao 3to je on rekao, ovo: Svjedoci
smo i svjedotimo da je spomenuti $ticenik definitivnom prodajom prodao i wustupio
navedenom spomenutu njivu sa haraem, a vinograd bez harafa i da je navedeni no-
vac primio. Posto se njihovo svjedofanstvo prima, to je na traZenje o samoj stvari
‘napisana ova isprava 1 predana molioou.

To se je dogodilo i napisalo krajem svetog i blagoslovenog mjeseca muharrema
1085 godine.

Svjedoci: Omer Celebi sin Ahmeda Celebije, Osman sin Mehmed Efendije, Musta-
fa Kethuda, Mehmed, Mehmed iz suda, Mllos sin Vojinov, Ivo sin Durov, Niko sin
Periowv.«

Sa strane dokumenta napisano je: sZikr-olunan farla ve bag ii¢ akce haraciyle

bey’-olunmustur«, $to znali: »Spomenuta njiva i vinograd prodani su sa tri ak&e ha-
rada.«

%) Pelat nije votpuno itljiv, samo se moZe procitati ime kadije.
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21

28 marta 1675 — Sudska isprava crnogorskog kadije Osmana, koja sadrZi izjavu
Dokine Zene Vidne iz sela Peliniova, da je svoju baStinu, naslijedenu od mag(ke RuZe
iz sela Pobori, prodala nekolicini mjestana iz sela Si§i¢.

Turski tekst ove isprave glasi:

»Ma fi-hi min al-bey’ va al-tafvid, namaka-hy al-fakir iley-hi subhine-hy va ta'a-
la, Osman al-mavla hilafeten bi kadai Karaca Dag — ’afa ’anhu. (Petat kadije)®®)

Sebeb-i tahrir-i kitab-i sihhat-i nisab oldur ki: Karaca Dag tevabi’ inden havass-i
humayn Grblan nahiyesinden Pelinova nam karye zimmiyelerinden Vidna zevcei Go-
ka nam zimmiye meclis-i ser’-i serif-i nebevide yine Sisi¢c ndm karye zimmilerinden
Vuko ve Milos ve Vioyin ve Yovo ve Pero velediin-i Voyin ndmfin zimmiler mahzar-
larinda bi-t-tav’ ve-r-riza la bi-l-kerh ve-l-ceza ikrar ve i'tiraf idiip: Karyei Poborda
anam Ruja ndm zimmiyeden irs-i ser’ile intikal eylediigiim Géro Vukman bastinesi
ve ev yerine ve kalil ve kesir emlakimi mezblirin zimmilere otuz gurusa diisen cizye-
siyle bey’-i bat ile bey’ ve tefviz eyledim. Kabz-i semen-i ma’did ve teslim-i mebt’-i
mahdid kildim. Badel-yevm miilk-i mufavvaz-[da]*") keyfe ma yesd ve yahtar muta-
sarrif olsunlar, dedigindei muk-[irrei] merkumenin ikrarmn el-mukarrun-leh el-mezb@-
rlin vicahen tas-[dik] ve sifahen tahkik idicek ma veka’ bi-t-taleb isbu huraf ketb ve
tali-[bfin] yedlerine def’ kilindi,

' Cera zalike ve hurrira fi gurrei sehr-i muharrem-il-hardm-il-mubafrek] sene sit-
tin ve semanine ve elf.

Suhfid-ul-hal: Knez Mirko, Lazo veled-i Yovo, Istepo veled-i Rade, Miloye veled-i
Yovan, Rade veled-i Jivoyic, Dimiter veled-i Ivo, Maro veled-i Yovan, Hasan b. Durak,
Eyub b. Ali, Ahmed b. Mustafa, Mehmed muhzir, Ser-huddam-i mahkeme, Yovan
huddam-i mahkeme ve gayruhum min el-hadirin.«

Prevod: -

»Ono Sto je u ispravi od priodaje i usbupanja, napisao je uzviSenom Allahu po-
nizni Osman, kadija u zastupstvu za kadiluk Crnu Goru — neka mu [Allah] oprosti.

Povod pisanju valjane isprave je slijedece:

__ Sti¢enica po imenu Vidna, supruga Dokina, jedna iod Sticenica sela zvanog Peli-
nova u nahiji Grbalj, koja je carski has, a pripada kadiluky Crne Gore, u prisutno-
sti Stienika po imenu Vwka, MiloSa, Vojina, Jova i Pera, sinova Viojinovih, hri§¢ana
sela zvanog SiSi¢, potvrdila je pred Casnim poslanikovim Seriatskim sudom i priznala
dragovoljno i od sebe, a ne pod silom i pritiskom, ovo: Ja sam definitivniom pro-
dajom prodala badtinu Dura Vukmana i kudiste i moje nekretnine, bilo male ili velike,
$to mi je putem Seriatskog nasljedstva pripalo od moje majke S$ticenice po imenu
RuZe, i ustupila navedenim $tiéenicima za 30 griola sa glavarinom (»cizye«), koja ma
nju otpada. Primila sam odredeni broj novca i predala sam oznaleny prodanu stvar.
Od danas neka oni raspolaZu sa ustupljenim imetkom kako hode i Zele. Posto je to
rekla, navedeni u ¢iju je korist dato priznanje potvrdili su to priznanje navedene, koja
je dala priznanje, u njenoj prisutnosti i usmeno su to konstatovali, te je na traZe-
rrje napisana ova isprava i predata moliocu.

To je bilo te je napisano poletkom svetog i blagoslovenog mjeseca muharre-
ma 1086 giodine.

*) U pecatu stoji kratko: »Bende Osman« (Sluga Osman).

%) Qvdie kao i na drugim mijestima dokumenat je oStedem, te nedostaju dijelowi pojedinih
rije€i §to je u gornjem tekstu popunjeno i stavijeno u zagrade.
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Svijedoci: Knez Mirko, Lazo sin Jovov, Stepo sin Radov, Miloje sin Jovanov, Ra-
de sin Zivoji¢a, Dimiter sin Ivov, Maro sin Jovanov, Hasan sin Durakov, Ejub sin
Alin, Ahmed sin Mustafin, Mehmed pozivar, glavni sluZitelj suda, Jovan sluZitelj su-
da i drugi prisutni.«*"2)

22

12 maja 1683 — Sudska odluka crnogorskog kadije Jusufa, kojom se utvrduje,
da je Ivana, kéi Vukova, iz sela Jakoevi¢ u Grbaljskioj nahiji prodala Vuku, sinu
Vojinovu, iz sela Lastve svoje zemlje, koje su joj pripale iza muZa Vula, sina Radova.

Turski tekst ove odluke glasi:

»Ma fi-hi min al-bey’ va al-sira, namaka-hu al-fakir iley-hi subhane-hu va ta’ala,
Yusuf alimavla bi kadai Karaca Dag — afa’an-hu. (Pecat kadije)®®)

Sebeb-i tahrir-i ve hiiccet-i nisdb budur ki: Karaca Dag kazasi tevabi’indan Grb-
la mahiyesinden karyei Yakocevi¢c sikinlerinden Ivana veled-i Vuko ndm nasraniye
meclis-i ser’-1 serif-i nebevide karyei Lastva sékinlerinden Vuko veled-i Voyin nim
zimmi mahzarinda sdyle takrir-i kelam wve tabir-an-il-meram idiip cevabinda etti ki:
Bundan akdam miird olan karyei Potovi¢ sakinterinden zevcim Vule veled-i Rade
ndm miirtten bana intikal eden karyei Potovi¢ sinorunda vaki’ Mirgevo ovasinda va-
ki’ ki bir taraf Niko veled-i Ili¢ic ve bir taraf Ivo veled-i Dabusko ve bir taraf Rade
Pikan ve taraf-i ahar tarik-i ’am, Isviniste sinorundan Koleniga varinca, miilk tar-
lami, ve diger karyei Lastva sinorunda Groyevo harmani altinda vaki’ ki bir taraf
Niko veled-i Harkas ve bir taraf Mirkio veled-i Bosko ve bir taraf kenisa tarlasiyle ve
taraf-i ahar Istipo Mezalin miilk tarlalari, ve yine karyei Lastva sinorunda Mirine
altinda vaki’ bir taraf kenisa tarlasiyle ve bir taraf kenisa tarlasiyle ve bir taraf Ni-
kola veledi Papaz ve taraf-i ahar Niko veled-i Rade miilk tarfam: yigirmi gurus
nakd-1 rayic-i filvakt akceye bey’-i bat ile bey’-idiip kabz-1 semen-i ma’dad ve tes-
lim-i mebi’-i mahdtd kildim. Bad-el-yevmn miilk-i iniisterastdir, Keyfe ma yesd ve
yahtar mutesarrif olsun, dedikte mukirrei mezbdirenin ikrarm el-mukarrun-leh ef-
merkum vicahen tasdik ve sifahen tahkik edicek ma huve-l-vaki® isbu ketb-olunduy,
vakt-1 hacette ibraz idiip ihticac edine.

Cera zalik ve hurrira fi evasit-i sehr-i cumadel-Gia 1i sene erbe’in ve tis’ine ve elf.

Suhtid-ul-hal: Knez Maro, Knez Vioyin, Knez Mirko, Pop Isskeparn Mirko Bosko,
Mihaylo Kaluger, Istepo Rade ve gayruhum mm el-hadirin.«

Prevod:

»Ono $to je u ispravi od prodaje i kupovine, napisao uzvifenom Allahu po-
nizni Jusuf, kadija za kadiluk Crnu Goru — nek mu (Allah) prosti. (Pefat kadije)

Povod pisanju knjige i valjane isprave je ovo: Hrid¢anka po imenu Ivana, kéer-
ka Vukova, stanovnik sela Jakotevi¢ u Grbaljskoj nahiji, koja pripada kadiluku Crne
Gore, pred Casnim poslanikovim Seriatskim sudom u prisutnosti $ticenika po
imenu Vuka, sina Voljinova, stanovnika sela Lastve, ovako je izjavila 1 izrazila
svoju Zelju i usvom odgovoru rekla ovo: Ono $to je prije izvjesnog vremena preslo
na me od mog umrlog muZa po imenu Vula, sina Radova, stanovnika sela Potovig,
Sto se nalazi u polju Mirfevo u sinoru sela Potovi¢ i tio: moju mulk njivu od sinora
Sviniste do Kolenika, $to je s jedne strane Niko sin Ilitica, s jedne strane Ivo sin
Dabulkov, s jedne strane Rade Pikan (Piéan), s druge strane javni put; zatim druge

¥a) Na poledini dokumenta napisano je: »Kako proda Vidna baS$tinu s bradom mu«.
*) U petatu stoji: »Bendei Huda, Jusuf« (Bo%ji sluga Jusuf).
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mulk njive u sinoru sela Lastve ispod gumna Gorojevo, $to je s jedne strane Niko sin
HarkaSa, a s jedne sirane Mirko sin Bodkov, a s jedne strane crkvena njiva, a s
druge strane crkvena njiva, a s druge strane Stipo Mezalin; te moju mulk njivu tako-
der y sinoru sela Lastve ispod Mirine, §to je s jednu stranu crkvena njiva i s drigu
stranu crkvena njiva, s jedne strane Niko sin sveStenika, a s druge strane Nikio sin
Radov, to sam prodala definitivnom prodajom za 20 grofa, za novac koji je sada u
prometu. Primila sam wodredeni iznos novca i predala sam cznafenu prodatu stvar.
Od danas to je njegov kupljeni mu'k, te kako hoce i Zeli nek s njim raspolaze. Ka-
da je ona to relkla, navedeni u &iju je korist dato priznanje potvrdio je rije¢i nave-
dene, koja je dala to priznanje, y njenom prisustva i usmeno wtvrdio, te je ova
isprava napisana prema Cinjeniénom stanju, da je u sluaju potrebe moze pokazatii
na nju se pozvati.

Tio je bilo i napisano je sredinom mjeseca dZumadel-ula godine 1094.

Svjedoci: Knez Maro, Knez Voiin, Knez Mirko, Pop Séepan, Mirko Bosko, Mi-
hajlo kaluder, Stipio Rade i drugi prisutni.«

23

26 jula 1683 — Sudska odluka crnogorskog kadije Jusufa, kojom se na osnovu
tapije grbaljskog nazira Rizvan-age utvrduje, da Stana i Voia iz sela Dragani§ u Gr-
baljskoj nahiji imaju pravo raspolagati $ bastinom, koja im je ostala iza njihovog
oca Nika, sina Dimitrova. - .

Turski tekst glasi: . ,

sAl-amr ke-mga zukira fi-hi. Namaka-hu al-fakir iley-hi subhane-hu va ta’ala,
Yusuf al-mavla bi kadai Karaca Dag — ’afa ‘an-hu. (Pefat kadije)®)

Sebeb-i tahrir-i kitab ve sihhat-i nis&b budur ki: Karaca Dag kazas: muzafatindan
Grbla nahiyesi tevabi’ indan karyei Diragonis sakinelerinden Istana ve Vioya namyan
nasraniyeler meclis-i ser’-i serif-i nebevide takrir-i keldm idiip cevablarinda ettiler ki:
Bundan akdam babamiz Niko veled-i Dimitre ndm zimmi miird wolup evlad-1 zukrun-
dan (kimesne) olmamagiyle biz dahi sulbiye kiz'ari olmagin ser’an hakki tapu bizim
oldukta Grbla néziri olan Rizvandan tapulayup ve halen yedlerimizdedir. Heman ta-
raf-1 ser’lden tapu ndmimiza nakii ve yedierimize kibel-i ser’tden hiiccet-i ser’iyye ve-
rilmesin taleb ideriz, dediklerinde, yedlerinde ofan tapularina nakl-idiip fithakika
mezblOrédnelerin vech-i muharrer iizre olup nazir Rizvan-aga hatemiyle mahtum ta-
punameleri olup ve tapunameleri mucebince taraf-i ser’iden dahi hitkkm-olunup ve
yedlerine hiiccet-i ser’iyye viriip, bad-el-yevm malikidne mutasarrif eylemegin birle
ma huve-l-vaki’ bi-t-talieb isbu hurdaf ketb ve imla ve talibdn yedlerine vaz’ ve def’-
ollundu. Vakti hacette ibraz idiip ihticac edeler.

Cera zalik ve hurrira fi evail-i sehr-i sa’ban el-muazzam 1i sene erbe’in ve tis’-
ine ve elf. :

Suhtd-ul-hal: Ahmed Bese tabi’ defterdar, Mehmed Suleyman sékin-i Nova, muh-
zir Hasan, Knez Rade, Mirko Bogkio ve gayruhum min el-hadirun.«

Prevod:

»Stvar je Kao S§to je spomenuto w ispravi. Napisao wuzviSenom Allahu ponizni
Jusuf, kadija za kadituk Crnu Goru — neka mu (Allah) oprosti. (Peat kadije)

%) Isti kao kod dokumenta br. 22,
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Povod pisanju knjige i valjane isprave je ovo:

Hriséanke po imenu Stana i Voja, stanovnice sela DragoniSa, koje pripada Gr-
baljskoj nahiji, koja spada u kadiluk Crne Gore, izjavile su pred casnim poslaniko-
vim Seriatskim suwdom i dale slijedeéi odgovor: Prije izvjesnog vremena umro je naS
otac Sti¢enik po imenu Niko, sin Dimitrov, i poSto nije imao muSke djece, a mi smo
njegove ricdene kéeri, te po Seriatu pravo tapije pripada nama, to smo od Grbalj-
skog nazira Rizvan-age uzeli tapiju i sada je u nasim rukama. TraZimo da se od stra-
ne Seriatskog suda potvrdi na nafoj tapijii danam se od strane Seriatskog suda izda
Seriatska odluka. Pio$to su to one izjavile, potvrdeno je na njihovoj tapiji, koja je
u njihovo} ruci. Stvarno je onako kako su navedene gore iznijele, ione imaju tapiju
s petatom Rizvan-age. Prema njihovoj tapiji donesena je od strane Seriatskog suda
presuda i izdata im Seriatska odluka. Da bi od danas mogle s tim raspolagati kao
sa svojim vlasni$tviom, na njihovo trazenje napisana je ova isprava onako kako stvar -
stoji i predata moliteljicama, da je u sluaju potrebe mogu pokazati i na nju se po-
zvati, .

To je bilo i mapisano je poletkiom velikog Sabana 1094 godine,

Svjedoci: Ahmed BeSe koji je kod deftera, Mehmed Sulejman stanovnik No-
vog, pozivar Hasan, Knez Rade, Mirko Bosko i drugi prisutni.«

24

1708/1709 godina — Isprava izdana od strane Omera Emina nekom sveSteniku
Mihajlu u vezi prodaje jedne njive od dan i po oranja u selu BreSovina u Grbaljskoj
nahiji.

Turski tekst glasi:

»Vech-i tahrir-i hurdf budur ki: Grblan nahiyesinde karyei Kolide Niko Vuko
ndm zimmi mahzarinda yine karyei Bresovinada bir giinliik ekin tarlayi sahib-ul-
arz ma’rifetiyle on alti riyal gurus Papaz Mihaliye bey’-i bat ile bey’-eyledim. Ma-
damki zira'at ve haraset idiip a’sar-1 ser’iyyesin ve riisim-1 Orfiyesin sahib-i arz olan-
lara eda eyleylip malikdne mutasarrif olup taraf-i ahardan bir ferd zabitlarina mani’
olmamak i¢iin yedine isbu memhurlu izinname verildi ki vakt-1 hacette ibraz idiip ih-
ticac edine.

Tahriren fi sehr... sene 1120.

SuhGd-ul-hal: Suleyman Hasan, Hasan Murteza, lknez Vuko, lknez Ivo, lknez
Pero, Pero Iknez, Milos Voyin. N

El-fakir
Omer El-Emin.«*)

sPoviod pisanju isprave je ovo: U prisutnosti $tiéenika po imenu Nika Vuka iz
sela Koli (?) uw Grbaljskoj nahiji prodao sam sa znanjem gospodara zemlje definitiv-
nom prodajom oranicy od dan i po oranja u selu BreSovina sve§teniku Mihajlu za 16
groSa-rijala. Dok je god on bude obradivao i sijao 1 davao na nju $eriatsku desetinu
i obifajne pristojbe gospodarima zemlje, neka s njom raspolaze kao vlasniStvom, A
da mu niko s druge strane ne bi smetao u njegovom raspolaganju (posjedu), izdaje
mu se ova potvrda s pecatom, da bi je u slufaju potrebe mogao pokazati i na nju
se pozvati. ’ ’

%) Na poledini nalazi se peCat navedenog, ali nije C&itljiv.
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Pisano mjeseca ... 1120 godine. _
Svjedoci: Sulejman Hasan, Hasan Murteza, Knez Vuko, Knez Ivo, Knez Pero,
Pero Knez, Milos Vojin.
‘ Ponizni
Omer, emin.«





