Jan Reycman and Ananiasz Zajacz-
kowski, HANDBOOK OF OTTO-
MAN-TURKISH DIPLOMATICS,
Mouton, The Hague—Pariy 1968,
232 str., in 8°.

Dva poznata poljska turkologa,
Jan Reychman i sada pokojni Ana-
niasz Zajaczkowski, izdali su 1955,
godine osmansko-tursku diplomati-
ku pod naslovom Zarys dyploma-
tiyki -osmansko-tureckiej, koja e
ubrzo poslije objavljivanja privukila
paznju nautne javnosti, prvenstve-
no zato §to su autori pokusall dati
pregled zbirki osmansko-furskih
dokumenata ne samo u Tunskoj vet
i w Evropi i Aziji, kao i bibliogra-
fiju izdatih turskih diplomati¢kih
izvora. Imajuéi u vidu i samu kon-
cepciju knjige koja je zamiSljena
prvenstveno kao prirucnik, ovi raz-
lozi su naveli grupu poznatih ame-
ridkih orijentalista da se angaZuju
oko S$tampanja ovog dela na engle~-
skom jeziku uz dopune bibliografije
i izvesne izmene u transkripciji. Na
ovaj nat¢in dobili smo stvarno jedan
koristan priruénik osmansko-turske
diplomatike, koji w izvesnom smi-
slu predstavlja napredak u odnosu
na dosadad$nje radove iz turske di-
plomatike, mada, $to se tite prak-
ticnog znacaja, po mom misljenju,
zaostaje za onim Feketea. Ali, da
vidimo prvo kako je knjiga kompo-
novana.

U Uwodu (str. 13—103), nakon §to
se daje definicija paleografije i iz-
nose glavni ciljevi orijentalne pa-
leografije i diplomatike, dosta op-
Sirno, izloZzena je istorija studija
orijentalnih dokumenata, zatim se
daje detaljan pregled zbirki orijen-
talnih dokumenata u Turskoj i dru-
gim azijskim zemljama, kao i u azij-
skom dijelu Rusije, te u Bgiptu, uz
potrebne bibliografske podatke koji

OCJENE I PRIKAZI

su autori o ovim gbirkama pisali, a
nakon toga sledi odlomak o zbirka-
ma osmansko-turskih dokumenata u
Evropi, s tim $to su zemilje poreda-
ne po azbuénom redu, od Austrije
do Jugoslavije. Na kraju je najduzi
odlomak (str. 59—103) u kome je dat
pregled izdatih turskih dokumenata.
I ovde su nabrojene zemlje po az-
bu¢nom redu. U vezi sa ovim odelj-
kom hteli bismo da stavimo jednu
vrlo ozbiljnu primedbu koja se od-
nosi na bibliografiju izdatih doku-
menata u nasSoj zemlji. Auwtori su u
svom prvom, poljskom izdanju do-
sta pazljivo prikupili podatke za pe-
riod do 1952. godine, mada i ovde
ima mnogo praznina. Medutim, bas$
od tog perioda potinje kod mas jed-
no znatno intenzivnije objavljivanje
osmansko-turskih izvora. Redaktori
engleskog jzdanja, koji u jednoj du~
zoj beledcl kazu da su bibliografiju
dopunili, morali suw da unesu niz
vaznih izvora izdatih kod nas u pe-
rioduw od 1952—1965, s obzirom na
to da je knjiga Stampana 1968. go-
dine. Evo nekih vaznih izdanja koja
su morala biti pomenuta:

Kanuni i Kanun-name, Sarajevo
1957, izdanje Orijentalnog instituta;

H. Sabanovi¢, Krajifte Isa-bega
Ishakovica — Zbirni katastarski po-
pis iz 1455. godine, Sarajevo 1964;

H. Sabanovié, Turski izvori za
istoriju Beograda 1/1, Beograd 1964;

H. Kale§i — M. Mehmedovski, Tri
vakufnami na Kaéenikli Mehmed-
-pasa, Skopje 1958;

A. Matkovski, Turski izvori za
ajdutstvoto i aramijstvoto vo Make-
donija, I—II, Skopje 1961;

Kanun-name koje je izdao M.
Sokolovski u Glasniku INI u Skop-
lju;

Dokumenti izdati u Prilozima za
orijentalnu filologiju posle 1952/3.
godine.
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Mi smo ovde pomenuli uglavnom
zbirke, jer bismo, bez sumnje, mog-
i navesti listu od pedesetak biblio-
grafskih jedinica koje bi morale biti
pomenute s obzirom na kriterijume
autora koji s navodili i pojedinac-
ne dokumente. Razume se, ne bismo
postavljali pitanje da je kao granica
uzeta 1953. godine, ali ba§ iz Jugo-
slavije se navode neki dokumenti
izdati desetak godina kasnije, a ma-
nje su vazni od drugih koje oni nisu
spomenuli, Ovo istiCem s izvesnom
dozom ¢udenja, jer nije prvi put da
se o naSim nautnim rezultatima, o
islamu u Jugoslaviji i na Balkanu,
u Evropi i Americi piSe dosta pro-
izvoljno, sa puno neodgovornosti i
neobavestenosti, bez obzira na to
Sto lzvestan deo krivice pada mna nas
zbog nase izolovanosti i neutestvo-
vanja u ve¢im medunarodnim nau-
nim akcijama i skupovima. Cini mi
se da bismo morali da se viSe anga-
Zujemo oko popularizacije naSih
orijentalistickih studija i da na sva-
ku ovakvu pojavu blagovremeno i,
ako treba, ostro reagujemo. Ovo je
ujedno dokaz da mmogi na$i &aso-
pisi i radovi vrlo <{esto ne dopiru
tamo gdje treba.

Drugi deo ove knjige (str. 104—
133) odnosi se na paleografiju i w
njemu se govori o materijalu za pi-
sanje, arapskom pismu, njegovom
razvoju i vrstama pisama, tipovima
pisama upotrebljavanim u osman-
skim dokumentima i, najzad, krip-
tografskim simbolima.

Tre¢i odlomak je posveten di-
plomatici (135—185) i u njemu je
obradena terminologija osmanskih
dokumenata gdje su za svaki diplo-
matitki deo dati primeri, zatim se
govorli o kopiranju i jprepisivanju
dokumenata, previodenju, dokumen-
tima ‘krimskih Tatara, strukturi
osmanske kancelarije sa listom reis
efendija od 1530—1798, listi glavnih
dragomana Visoke Porte od 1502—
1807. i, najzad, izvorima za osman-
sku istoriju. Strane od 170. do 186.
posvetene su, uglavnom, problemi-

ma poljske diplomatike i tu se go--

vori o poljskim odnosima sa istoc-
nim zemljama, zatim je data lista
prevodilaca, lista poljskih izaslanika
na dvoru krimskih Tatara i lista

izaslanika u Persiji. Na kraju od-
lomka imamo listu poljsko-turskih
ugovora.

Jedna od pozitivaih strana knji-
ge je i u tome $to su ovde ukratko
obradene i pomoiéne istorifske na-
uke, kao hronologija, gde su dati
datumi stupanja na presto osman-
skih sultana, krimskih hanova, per-
sijskih Sahova i turskih velikih we-
zira, uglavnom adaptirani prema
Zambauru f{(Manuel de genealogie
et de chromologie pour Il histoire
de Ulslam, Hannover 1955, i Hand-
book of Omiental History od C. H.
Philipsa, London 1951). Posle toga,
dati su osnovni podaci o delima iz
istorijske geografije, numizmatike i
turske istorijske bibliografije. Na
kraju imamo hronolo$ke tablice go-
dina po hidzri i na%oj eri, ali samo
kada pojedina hidéretska godina
potinje. Zasluga je ameridkih re-
daktora $to su knjizi dodati wvrlo
prakti¢ni i detaljni indeksi tako da
je njena upotreba olak$ana.

Naravno, postavlja se pitanje
sta de novo u ovoj knjizi u odnosu
na ranije diplomatitke priru@nike,
prvenstveno u odnosu na onaj Fe-
ketea. Cini mi se da su novi podaci
o izvorima, zbirkama, izdatim do-
kumentima i pomoénim disciplina-
ma. All, praktitna strana, tj. diplo-
mati¢ka obrada dokumenata, od in-
vokacije do datiranja, ne donosi ni-
§ta nowo, ¢ak je i manje instruk-
tivna. Ilustracije dokumenata date
su samo u faksimilima, a ne i u
transkripciji i prevodu, a i sami
faksimili su vrlo lo§i. Na taj nagin
teoretski se iz ovog udZbenika moZe
dosta naugiti, ali praktiéno gotovo
nista. Jo§ nefto. Serije dokumenata
kao hudzeti, tezkere, bujuruldije,
temesuki, zatim mnogobrojni sudski
dokumenti, vakufski dokumenti,
razni duhovni dokumenti, tako reéi
nisu ni pomenuti ‘Ovo nam namece
jo§ jedan zakljutak: ovakvi priruc-
nici su vrlo korisni i nama, ali oni
ne mogu da zadovolje naSe potrebe
s obzirom na raznovrsnost dokume-
nata nastalih kod nas ili u vezi sa
nasom istorijom. Zato bismo morali
da razmigljamo o pisanju jedne nase
diplomatike za naSe potrebe.

Hasan Kale$i



Srt. A, SUR L'ETAT DU SYSTE-
™ME DES TIMARS DES XVile—
XVIIIe SS. Sofia. Editions de I’Aka-
demie bulgare de sciences, 1968,
29 X 20 cm, 272 str.

Medu literaturom, koja se bawvi
proucavanjem i izdavanjem izvora
znagajnim za historijske i drustve-
no-politicke dogadaje, ova knjiga
zasluzuje da joj wse pokloni paZnja.
U sazetom predgovoru (str. 5—6)
dat je uvid w obilnost i karakter
turske arhivske dokumentacije, ko-
ba se odlikuje time, $to odraZava
turski vojno-spahijski sistem wu
Osmanskoj Carevini. Ova obilnost
dokumentacije, sa jedne strane, do-
vodi prilikom proutavanja, do ve-
oma pouzdanih zakljucaka, koji ri-
jetko podlijeZu pobijanju i isprawv-
kama.

Od strane 7—56. nautno su obra-
dena dva turska deftera, jedan iz
prve dekade 17. st., a drugi iz prve
dekade 18. st., a na stranama 57—
251. isti defteri doneseni su u fak-
similwy, i to u cjelosti, ¢ime su omo-
guctena onomastitka i geografska
istrazivanja. Strane 252—270. posve-
¢ene su indeksu.

Deftere, odnosno dva tzv. yokla-
ma deftera (mobilizacioni popisi) iz
1014. i 1016. godine po HidZri
(1606—6. i 1607—8) obradila je V. P.
‘Mutafitieva pod naslovom: Sur Uetat
‘du systeme des timars au cours de
fa premiere decade du XVIIe s,
d’apres le yoklamas datamts de 1014
et 1016 de UHegire (1605—1606 et
1607—1608 a. D.) (Timarski sistem
tokom prve dekade 17. st. prema
yoklama iz 1014. i 1016. godine po
Hidzri /1605—1606. i 1607—1608. a.
D./).

Tursko Carstvo je u to wrijeme
prezivljavalo te§ke trenutke. Od
1593. godine nalazilo se u ratu sa
Austrijom, a 1603. godine, na isto-
ku, je stupilo u rat sa Persijom.
Godine 1605. { 1606, kada je nastala
prva yoklama, na Zapadu je ratna
sreta bila sklona Osmanlijama. Na~
kon pobjede u Ugarskoj, serasker
uputuje svoje.trupe, sastavljene od
Tatara 1 Ugara, protiv Stajerske i
Awustrije i1 tako prisiljava Habsbur-
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govee na potpisivanje mirovnog
ugovora u Zitva-Toroku 1606. go-
dine.

Time nije mastupio mir i red za
Osmansko Carstvo. Njega razdiru
unutarnji nemiri, masovna hajdufi-
ja i pcbune u vojsci, posebno pobu-
ne dezertera. Nemiri i neredi kroz
cijelo ovo razdoblje nalaze svoj od-
jek i u neprestanim smjenama ve-
zira, velikih wezira i vojnih koman-
danata. Od toga nisu pogtedeni ni
sami sultani. U vrlo kratkom roku
na osmanskom wprijestolju smjenju~
ju se Murad III, Mehmed III i Ah-
med I.

Spomenuti defteri yoklame u
prvom redu prikazuju stanje spa-

‘hijske ornganizacije u tome razdob-

Lju.

Sto se tite brojdanih podataka
o spahijama, ¢ifi broj savremeni
turski hroni€ari proraCunavaju na
200.000, spomenute yoklame taj pro-
racun ne potvrduju, nego ukazuju
na izrazito hipoteticki karakter i
nesigurnost tih brojki. Mutafiéieva
tu tvrdnju ilustrira sa nekoliko ope-
racija, kojim pokazuje kako su ne-
pouzdani putevi do tih hipoteza i
‘procjena.

Yoklame nisu popisi cjelokupnog
‘broja spahija u Carstvu, nego su
one spiskovi mobiliziranih spahija u
odredenim okolnostima i trenucima.
Tokom jednog rata, kad bi u jesen
ratne operacije jenjavale, pojedini
bi odjeli spahija bili slani svojim
kucama, dok bi drugi bili pozivani
na njithovo mjesto. U proljece, pred
‘ponovno ozivljavanje ratnih opera-
cija, vriena je nova i ponovna mo-
bilizacija, koja nije nuzno obuhva-
cala one koji su pro§le godine bili
na vojni. Na taj nacin yoklamama
nisu bili zahvaceni svi ejaleti i san-
dZaci, nego oni koji su u tom mo-
mentu sudjelovali u ratnim opera-
cijama. Takav [e slutaj sa yokla-
mama iz 1605—8. i 1607—8. godine

Nakon ovoga obrazloZenja, po-
javljaju se znatne razlike izmedu
podataka u katastarskim defterima
i savremenih turskih hronicara,
s jedne strane, i yoklama, s druge
strane. Ove razlike time dobivaju
svoj historijski smisao, Dok kata~
starski defteri pokazuju koliki bi
broj spahija trebao biti, a podaci
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savremenih tunskih hronicara (apr.
Ayni Ali), uzeti iz starijih sluzbe-
nih dokumenata, odrazavaju prija-
&nje stanje, dotle podaci yoklama
pokazuju stvarno, frealno stanje
spahijskih trupa uw datom trenutku.

Iz tih poredbi i razlika, koje se
pojavljuju, jasno se ocrtava pojava
masovnijeg izostajanja i1 dezertira-
nja spahija iz vojnih logora. Iako
je vremenski razmak izmedu yok-
lame iz 1605—1606. i 1607—1608. go~
dine vrlo kratak, poredenje poda~
taka pokazuje sve oditiju tendenciju
smanjivanja vojnih efektiva u re-
dovima spahija. Razlika je osobito
vidljiva, ako se uporedi broj onih
koji se uopée misu pojavljivali na
prozivei yoklami. Broj onih koji su
otsustvovali znatno je manji u dru~
goj yoklami.

Nadalje, iz spomenutog deftera
mozemo izvuéi i znatajne zakljuc-
ke 0 zemljinim posjedima spahija.
Podaci koje sadrzi defter bili bi od
veteg znakaja i interesa, kada bi pa-
ralelno raspolagali podacima o dru~-
gim wvrstama zemljidnih posjeda u
- to vrijeme. Ali i pored toga spome-
nuti defteri omoguéuju nam da
stvorimo sliku barem o nominalnoj
vrijednosti spahijskih posjeda. Us-
poredujuéi te podatke medusobno,
dolazimo do zakljucka da je mastu-
pila velika diferencijacija medu
turskim feudalcima toga doba. Ta-
ko su sandZak-bezi u pojedinim
podruéjima raspolagali feudalnom
rentom koja se priblizavala feudal-
noj renti svih spahija vojnog spa-
hijskog efektiva iz dotiénog san-
dzaka. Npr., prihodi sarajevskog
sandzak-bega u prvoj dekadi 17.
stolje¢a bili su jednaki petini pri-
noda wod 725 spahija toga podrudja.

Zakljutak koji se nameée iz po-
dataka o spahijama u doti¢nim yok-
lamama jeste pojava opéeg dezer-
tiranja spahija, osobito zaima, koji
raznim manipulacijama izbjegavaju
novatenje i uopfe se ne pojavijuju
u vojnim Jogorima.

Karakteristi¢no je pri tome da
zaimi u velikom broju ne posjeduju
zeamete od dvadeset i nekoliko hi-
ljada akei, nego prave feude od
dvadeset do sto hiljada akdi, a obic-
hi timarnici na listama posjeduju
timare od deset do dvadeset hiljada

ak¢i. Ta @injenica uvjerljivo doka-
zuje da se oni kojima je bio vezir
sklon, nisu uspjeli samo osloboditt
od vojne sluzbe, nego su se domogli
i veéih prihoda, razumije se, pod
zastitom s nekog vieg mjesta.

Postavi 1i se pitanje, zaSto su se
upravo zaimi izmicali novaéenju 1
dezertirali, defter dozvoljava da
zakljutimo: da su se vedi feudalei
uspijevali osloboditi, pomocéw svojih
veéih prihoda, od svojih vojnih oba-
veza.

Dalje pitanje, koje se postavlia
u vezi sa doficnim dokumentima,
jeste nominalni iznos spahijskih
prihoda.

Iz priloZenih tabela se vidi da je
prosjeéna nominalna vrijednost jed-
noga timara u Rumeliji iznosila
3.000 ak<i, a u Anadoliji 2.000 akdi,
$to potvrduje i hronifar Ayni Al
‘Ovu  nominalnu vrijednost, tav.
»kilig-timare« najéeSée susreéemo
u defterima. Iza toga dolaze tzv.
tezkiresiiz-timari, ¢&ija mnominalna
vrijednost iznosi 5.999 i pruza mak-
simum pogodnosti uz minimum voj-
nih obaveza, tj. sa tolikim priho-
dom nije postojala obaveza slanja
cebeliye u rat.

Nadalje se iz pomenutog deftera
moze saznati kako su prihodi poje-
dinih timara sastavljeni iz razlidi-
tih sela, u Cemu se ocrtava teZnja
centfralne vlasti da jedan zemijidni
posjed ne bude kompaktan, kako bi
se sa prihodima i formiranjem ti-
mara moglo lakSe manipulisati.

Buduéi da su podaci o timarima
u yoklamema prilidno uopéeni, ne
daju se iz njih izvlatiti konkretniji
zakljudai. - .

I, na kraju, postavlja se pitanje
mulkovmih posjeda, kojl se u po-
¢etku osmanske vladavine pojavilju-
ju samo sporaditno, pa je wviadalo
miljenje da je takav oblik posjeda
ostatak predosmanskih feud:adn@\h
odnosa. Medutim, St. Dimitrov Jje
pokazao da je takav oblik posjeda
postojao i kasnije u grani¢nim po-
drudjima Carstva i zakljuio, da je
ovu vrstu posjeda centralna vlast
podrzavala i uspostavijala u granic-
nim podrudjima, da bi time jate
zainteresovala aspirante na takve
posjede i ujedno osigurala granice.



Tragovi takvih posjeda susrecu se
i u spomenutim defterima.

Time analiza ovoga deftera mije
zavr§ena, nego su povudfeni samo
oni najglavniji zakljuéci, koji po-
tvrduju i pro&iruju, odnosno kori-
giraju poznavanje toga razdoblja iz
drugih izvora.

*®
% &

Za razliku od prvog deftera, koji
odraZzava mnafeto stanje timarskog
sistema sa glediSta osmanske wojne
organizacije u prvoj dekadi 17. st.
drugi defter iz 1804. i 1805. godine
registrira lihvarske §pekulacije sd
timarskim posjedima, tj. jednu sa-
svim novu situaciju, u kojoj od spa-
hijske onganizacije nije ostalo go-
tovo niSta, osim okamenjenih men-
talnih okvira.

Ovaj defter komentirao je Str.
Dimitrov na stranama 33—35. pod
naslovom: Les timars et le »nizam-i
cedid« selon le defter matricule des
affermages de fiefs en 1804 et 1805
(Timari i ndzam-i cedid prema upi-
snom defteru zakupljenih lena 1804.
v 1805. godine).

Owvde je saZeto opisano sve vede
raspadanje Osmanskog Carstva i
njegovih struktura poslije poraza
pod Befom koncem 17. stolje¢a. Tim
procesom raspadanja posebno je
obuhvaéena bila spahijska organi-
zacija, jer spahije razasute po cije-
lom Carstvu nisu bile u moguénosti,
‘kao, na primjer, janji¢ari, da se efi-
kasnije odupru mjerama centralne
vlasti, koje su im sve vise Stetile.
Nastojeti da podmiri svoje sve vece
finansijske potrebe, centralna vlast
je na razne nafine S$pekulisala sa
timarskim posjedima: usitnjavala ih,
ukrupnjavala ih, iznajmljivala i pri-
kljuéivala carskim hasovima i dou-
gim fondovima na izvjesni niz go-
dina. Sve je to postepeno potkopa-
valo spahijsku orgamizaeciju i drza-
vu u njezinim temeljima.

Pa i onda, kada je potreba za
reformama bila odita i neophodna,
reformatorski pokuSaji osmiSljavani
su konzervativnim argumentima i
reformama se pristupalo romanti-
Carski, restauratorski, s ciljem da
se vrate vremena Selima I i Sulej~
mana Zakonodavea. Takav nehisto-
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rijski pristup ne samo da je one-
‘mogu¢avao reformu drZave i voj~
ske, nego je prouzrokovao jo§ dub-
lje rasulo.

Reforma vojske, tzv. mizam-i ce-
did Selima III povlatila je za sobom
reformu finansija i prihoda, ali se
ova izrodila u gnubo Spekuliranje
i jo§ vea opteretenja poreznika.

Selimove reforme predvidale su

strogu inspekeciju spahijskih vojnih
efektiva, liSavanje timarskih posje-
da svih onih koji se pokaZu nemar-
ni prema svojim obavezama i ustu-
panju mjihovih posjeda odgovara~
juéim kandidatima, miilazim. Ali
sve veca potreba za novecem uvje-
tovala je i[da se upraZnjeni timari ne
daju odgovarajwéim kandidatima,
nego se kroz izvjesni niz godina
prepuste Kasi novih prihoda, da bi
ona napunila svoje blagajne i mo-
gla finamsirati reformiranu vojsku.
Ali su time upraznjeni timari sve
vise postajali carski posjedi za iz-
najmljivanje, a njihov timarski ka-
rakter ¢uvao se jo§ viSe-manje sa-
ino na papiru, nominalno.
- Defter iz 1219. godine po Hidgri
(1804) prikagzuje to stanje, u njemu
su prikazani timari koje posjeduje
Kasa novih prihoda u to vrijeme.
lz tog deftera jasno se vidi, bez
obzira na brojne specifi¢nosti u po-
jedinostima, da se centralna wviast
nije Zurila da upraZnjene timare
stavi na raspolaganje miilazimima.
Poredenje sa defterom iz 1220. god.
po Hidzri gornju konstataciju samo
potvrduje.

Izrazeno jezikom brojki Kasa
novih prihoda u svojim rukama dr-
7ala je 1804. godine 3.5756 timara i
zeameta na podru¢ju cijelog Car-
stva. Ta je brojka impozantna, po-
sebno ako se prisjetimo kako je
timarski sistem tokom stoljeca stal-
nio propadao.

Sto se tite nominalnog iznosa
vrijednosti prihoda tih timara, od
279 ovih timara samo ih je pet ima~
lo nominalni dohodak ve¢i od 2.000
akdi, a nominalna vrijednost ostalih
kretala se izmedu 700 i 2.000 akéi,
za to vrijeme dosta mizerna svota.
Razlika izmedu nominalne i realne
vrijednosti timara koncem 18. sto-
ljeéa bila je znatna. Podaci u def-
teru o mnominalnoj wvrijednosti, u
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stvari, odrazavaju starije stanje.
Koncem 18. stoljeca akéa me kursira
u tngovadkoj razmjeni, nego samo
u birokratskim dokumentima, a na-
znaceni iznos samo izrazava nov-
Cano davanje, uz koje je bilo ve-
zano sve vece davanje u maturi.

Sistern zakupni§tva bio je opte-
reéen i funkcionerima i osobama od
povjerenja, koje su vrSile inspek-
ciju, kontrolu, a imale su ulogu ga-
ranta za zakupnika, razumije se, uz
odredenu vlastitu dobit. Tako se
dogodilo da se lavovski dio timar-
skih prihoda na$ao praktitno u ru~
kama nekolicine osoba, koje u po-
jedinim dijelovima Carstva nastu-
paju  kao neosporni politidki i
ekonomski gospodari, izvlatet od
Dporeznika maksimalnu dobit uz
minimalnu zakupnu taksu. I nju su
neredovito placali.

Tako je, napokon, Ilikvidirana
spahijska organizacija 1 timarski
sistem.

Defteri u komentarima spomenu-
tih autora V. P. Mutaféieve i Str.
A. Dimitrova jasno oslikavaju taj
proces.

Medzida Selmamovié

Olga  Zirojevi¢, CARIGRADSKI
DRUM OD BEOGRADA DO SOFI-
JE (1459—1683). Zbornik Istorijskog
muzeja Srbije, 7/1970, Beograd 1970,
str. 3—196.

Glavni putni pravei su oduvijek
imali veliki znaaj kako za podruc-
ja kroz kloja su prolazili, tako i za
Sire regije. Prolazeci kroz strategij-
ski 1 ekonomski vazna podrudja,
drumovi su imali wveliki uticaj na
istorijska zbivanja u proslosti. Uzmu
1i se u obzir navedene &injenice,
onda nije slucajnost $to je Olga
Zirojevi¢ prisla svestranom ra-
svijetljavanju jedne takve dionice,
carigradskog druma od Beograda do
Sofije u vrijeme vladavine Turaka.

Studija poéinje uvodnim dijelom,
a da bi sustina grade bila Sto is-
crpnija i tematski obrazlozZena, iz-
nesena je u cCetiri poglavlja.

U prvom dijelu predgovora, au-
torica je navela da je i prije dola-
ska Turaka na Balkan postojala

trasa druma koja je viodila od Be-
ograda sve do Carigrada i istakila
vaznost ovoga druma za osmanske
Turke. Ona je podrobnije obradila
carigradski drum kao predmet inte-
resovanja drugih drZava i naglasila
njegov politicki, vojni i ekonomski
znadtaj, koji se akcentuje kroz &i-
tavu studiju. Naviodi da je taj drum
bio predmet interesovanja putopi-
saca, geografa i drugih, dok prvi
naucni pristup ovoj temi predstav-
lja djelo Konstantina Jireteka Die
Heerstrasse von Belgrad nach Con-
stantinopel und die Balkanpisse.

Drugi dio predgovora predstav-
1ja kriticki osvrt na izvore o ocari-
gradskom drumu. Prvio je nastojala
da ocijeni stepen vjerodostojnosti
podataka, navedenih u koriStenim
izvorima. U suprotstavljanju izvora
jednih drugima autor je upotrijebila
najbolji metod za utvrdivanje isti~
ne. Na kraju uvodnog dijela dat je
iscrpan tabelarni prikaz izvora, po-
dijeljenih u dvije skupine: neobjav-
ljeni i objavljeni izvori. Zatim fje
dat pregled postojece literature.

Prvo poglavlje studije utvrduie
trasu carigradskog druma. Autorica
tu nije mogla da izbjegne bogatu
historijsku prodlost u predturskom
periodu, jer je taj drum istim prawv-
cem vodio jo§ u doba Rimske Im-
perije. Od toga doba, pa sve do
turskog osvajanja na teritoriji kroz
koji je prolazio odigrali su se vazni
thistorijski dogadaji Za Turke je taj
drum odmah u podéetku imao veliku
vaznost za njihova osvajanja u
Evropi. Stoga su dionici druma od
Beograda do Sofije posvetili dosta
brige.

Put je, kako je utvrdila, polazio
od beogradskog Gornjeg grada. Za
razliku od rimskog, turski drum je
vodio istim smjerom, ali uz izvje-
sna odstupanja. Koriste¢i gradu i
izvore, ona je tadno obiljezila trasu
druma, ubicirajuéi naselja, ostatke
antitkih objekata i razne druge ob-
jekte na trasi. Nadalje navodi da se
trasa puta rad¢vala u nekoliko kra-
kova, da bi se krakovi opet spojili,
a saobracaj odvijao zavisno od uslo-
va na drumu.

Organizaciji saobracaja carigrad-
skim drumom posveéena je Glava
druga. Istakla je da se dosta slabo



odrzavao. Upravo radi tfoga, dio
druma &ja je trasa bila na anti¢-
kim temeljima s kaldrmisanom pod-
logom, mnogo je bolje izgledao. Sa-
obracaj ovom irasom odvijao se Ce-
&¢e wu ljetnim mgjesecima i mnogo
riede u zimskim. Kao i drugdje,
teret odrzavanja padao je na raju
susjednih naselja. Raja je uz iavje-
sne fiskalne powlastice, bila duZna
da popravlja i odrzava i sve posto-
jeCe mostove na cijeloj toj relaciji.
Mjestimi®no gdje nije postojao
most, drum je pasirao rijeke po-
mocu skele. Tstaknuta je skela kod
Ravnog na Moravi sa prihodom od
10.000 akéi. Velike popravke toga
druma narocito su poduzimane u
vrijeme priprema vojnih pohoda,
kada su popravljani postojeéi mo-
stovi, kao i gradeni nowi.

Uz drum su gradeni i stalni sa-
obra¢ajni objekti, pa ih je autorica
izdvojila u poseban dio ovoga po-
glavlja. To su bile menzilhane
(mjenjacnice poktanskih konja), ko-
nacista, trgovi i éesme. Menzilhane
su w pocetku, od drZavnih vlasti,
dosta slabo odrzavane. Kasnije su
izdavane privatnim licima pod za-
kup.

U dijelu koji obraduje konadcista,
obradeni su karavansaraji, musafir-
hame, hanowvi i zavije kao objekti u
kojima se konacilo.

Uz konaciSta ponegdje su posto-
jali i ¥mareti (javne kuhinje), u ko-
jima se besplatno dijelila hrana.
Oni su, uglavnom, gradeni u veéim
naseljima. Kréme, u danas$njem smi-
slu, su se javile kasnije.

Okolno stanovnigtvo je na dru-
mu trgovalo, trampeéi poljopri-
vredne proizvode, ili ih prodajuwéi
onima koji su ih potrazivali.

Cesme kao objekti pojavile su s€
svuda i na svakom mjestu, jedno
kao opta Zivotna potreba, a drugo
voda je bila uslovljena religioznim
potrebama Turaka.

Najéesce prevozno sredstvo su
bila kola, kodije, komji, kamile i
‘ostale tovarne i zapredne Zivotimje.
Nacin na koji su upotrebljavana ta
prevozna sredstva, obraden je do-
sta iscrpno.

Za osmansku drzavu glavni zna-
€aj drum je imao kao vojna komu-
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nikacija, u ratne svrhe. Osim toga,
njime je i8la poSta, karavanski pre-
nos robe i odvijala se sva putova-
nja. O obiénim putovanjima sazna-
je se iz ragnih putopisa, jer je pro-
stranstvo turske drzave to i omo-
gucilo. Medutim, iz istih putopisa
autorica je zapazila da je dionica
druma od Beograda do Sofije bila
dosta nesigurna zbog hajduka, a i
neugodna zbog loSeg druma.

S obzirom da je drum obi¢no vo-
dio dolinama rijeke, usput se kao
pomo¢éna komunikacija koristila i
sama rijeka. Takav saobrataj od-
vijao se uglavnom rijekama Mora~
vom i Dunavom. Rije¢na brodo-
gradnja i brodovi takoder su obra-
deni.

Najveéu prepreku u navedenom
saobracaju drumom predstavljala je
hajducdija. Poznato je da su hajduci
napadali karavane i sve ono 3to je
slufZilo u prenosu robe, pljadkali ih
i ubijali ljude Do potpunog zastoja
u saobracaju ovim drumom dolazilo
je, takode, usljed epidemija i vre-
menskih nepogoda

Pored odgovornosti koju je sno-
silo svo okolno stanovnitvo, Turci
su ustanovili i instituciju derben-
dZija sa zadatkom da brinu o bez-
bjednosti saobracaja. To je bilo,
uglavnom, hriséansko stanovnistvo
nastanjeno u blizini opasnih mjesta
i klanaca. Za obavljanje svoje slu~
zbe uzivali su odredene poreske
olaksSice, u odnosu na one kojima
je bila zaduZena obi¢na raja, a ne-
ke obaveze su placali u umanje-
nom iznosu. Na kraju ovoga poglav-
1lja obradeni su svi derbendi na toj
relaciji, sela derbendZija i sva dru-
ga naselja na tom drumu, zatim
palanke i gradovi.

Naselja uz drum autorica je ob-
radila u Cetvrtom poglavlju. Savje-
sno je obradila svako naselje poseb-
no, koriste¢i se podacima iz popisnih
deftera i drugih izvora, te ubikaci~
jom na terenu. Znacfajan prilog
ovom poglavlju je legenda druma
sa unesenim svim naseljima koja
su postojala u tom periodu. Kao
prilog studiji date su ilustracije.

Cjelokupna studija predstavija

§irok nautni pristup temi. Zakljuc-
ci do kojih je do8la jesu logiCka
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posliedica ovakve analititke obrade
izvornih podataka iz preteZno neiz-
datih izvora, na kojima se zasniva
¢itava studija.

MedZida Selmamnovié

TURKOLOGISCHER ANZEIGER
(TA 1, TA 2) — Direktor Orijental-
nog instituta u Becu, profesor An-
dreas Tietze, pokrenuo je izdavanje
osmanisti¢ke bibliografije »Tiirkolo-
gischer Anzeiger« koja izlazi w sa-
stavu beCkog orijentalistitkog Gaso~
pisa Wiener Zeitschrift fiir die Kun-
de des Morgenlandes. Do sada su
izagle dvije sveske — prva obuhwvata
‘1973—4 (WZKM Band 67) i druga
1975, godinu (WZKM Band 68), a u
toku je rad na trefoj svesci za 1976.
Vremeniski, ova bibliografija zapo-
¢inje od 1973. godine i time se ma
neki na¢in nadovezuje na biblio-
grafsko djelo ‘Osmanische Biblio-
graphie mit besonderer Berlick-
sichtigung der Tlirkei in Europa
njemadkog orijentaliste Hans-Jiir-
gen Kornrumpfa, koji je obuhvatio
period od 1945. do 1970. godine.

Rad na Tiirkologischer Amnzei-
geru zamiSljen je tako da se za
tekuéu godinu sakupi materijal naj-
kasnije do novembra kako bi mo-
gao do kraja godine da ide u Stam-
pu, a u toku naredne godine naugni
svijet ve¢ ima uvid u sve ono, ako
se tako moZe reci za bibliografiju,
$to je u proSloj godini objavljeno.
Ono $to iz objektivnih razloga nije
moglo da bude obuhvaéeno u do~
titnoj godini unosi se naknadno u
jedan od narednih brojeva. U tome
i lezi velika prednost ove bibliogra-
fije, jer na najbrze moguc¢i nacin in-
formise javnost o ‘objavljenim pu-
blikacijama, §to je veoma vaino
kada se ima u vidu ogroman broj
Casopisa koji izlaze u svijetu, a u
vezi s tim i tekode da se sazna gdje
se 1 $ta o nekom problemu piSe.

Ono §to je posebno dragocjeno
za ovu bibliografiju to je ¢injenica
da su se ma izradi 2. sveske okupila
24 turkologa iz 20 evropskih i van-
evropskih zemalja, koji sakupljaju
bibliografiski materijal u svojim
zemljama i zatim $alju Redakeiji u

Be¢ na dalju obradu i klasifikaciju.
Predstavnik za jugoslovensko po-
drucje je aubor ovog prikaza koji je
nastojao da u granicama svojih mo-
gucnosti obuhvati $to viSe materi-
jala, koji se publikuje kod nas. Za
zaljenje je $to za bogatu sovjetsku
bibliografiju, koja je takode rza-
stupljena, ne postoji predstavnik iz
Sovjetskog Saveza, nego se ona sa-
kuplja vjerovatno indirektnim pu-
tem iz Casopisa koji Redakeiji stoje
na raspolaganju.

. O ozbiljnosti ovog poduhvata,
iza koga svojim autoritetom stoji
Andreas Tietze, govori ne samo broj
saradnika mego i impozantan broj
od preko 400 kori¥éenih ECasopisa.
Jugoslovenska turkologija koja, bez
pretjerivanja, uZiva u svijetu we-
liki ugled dostojno je zastupljena,
osim monografija i zpornika rado-
va, sa 50 dasopisa, $bo znati da 1/8
citiranih <Casopisa otpada na jugo-
slovensku periodiku.

Medunarodni karakber ove stro-
go specijalizovane bibliografije, na-
mijenjene iskljuc¢ive istragivamjima
u oblasti osmanistike, nije dzraZen
samo ulestvovanjem saradnika iz
mnogih zemalja mego i uedéem na-
uénih institucija iz raznih zemalja
u finansiranju njenog §tampanja.
Tako su se u 2. svesci na listi da-
rodavaca medu ostalima nasli i Al-
banska akademija nauka i Balka-
noloSki institut u Sofiji. Nije uop-
3te sluCajno $to se ove dvije ugled-
ne institucije nalaze na ovoj listi jer
Tirkologischer Anzeiger pronosi u
svijet najnovija dostignuéa osmani-
stike u njithovim zemljama. Upravo
zZbog toga namee se misao nije
li potrebno da se i mneka nasa
naulna institucija, bilo to jedna od
‘akademija nauka, bilo Orijentalnd
institut ili jedan od mnogih istorij-
skih instituta w zemilji, povremeno
javlja kao darodavac izvjesne ma-
terijalne pomioéi za $tampanje po-
jedinih brojeva Tiirkologischer An-~
‘zeigera. Time bi 1 naSa zemlja do-
prinijela ovoj korisnoj medunarod-
noj saradnji. Imajmo na umu da
malim strukama, kakva je turko-
logija, u zapadnim zemljama ne
cvjetaju ruze i da nije lako dobiti
uvijek materijalna sredstva za sve
‘ono $to se Zeli objawiti.



Na kraju spomenimo i to da sa-
radnici u Tiirkologischer Anzeigeru
za svoj rad dobijaju samo po jedan
separat ove bibliografije. Svi oni
lprihwvatili su uteSée samo iz Ijubavi
prema svojoj struci sa Zeljom da se
pomogne kolegama-osmanistima i
'svim istoriGarima jugoistodne Evro-
pe pod osmanskog wvladavinom, ka-
ko u svojoj zemilji tako i u svijetu.
‘ Vanéo Bodkov

I KONGRES XOMITETA ZA
'PREDOSMANSKE I OSMANSKE
STUDIJE. Hamburg (SRNJ), 5—10.
septembra 1976, Na Prvom kongre-
su Komiteta za predosmanske i
osmanske studije (Comité d'Etudes
Pré-ottomanes et Ottomanes —
CEPO) odrzanom u Napulju sep-
tembra 1974. godine, bio je prihva-
¢en prijedlog da se II CEPO-kon-
gres odrzi u Hamburgu 1976. godine.
Organizaciju je preuzeo Semi-
nar za istoriju i kulturu Bliskog
Istoka (Seminar flir Geschichte und
Kultur des Vorderen Orients) Ham-
burkog univerziteta.

Na Kongresu u Hamburgu je
ucestvovalo 72 turkologa-~osmanista
iz sljede¢ih evropskih i vamevrop-
skih zemalja: Austrije, Bugarske,
Engleske, Francuske, Holandije,
Ttalije, Izraela, Jugoslavije, Kana-
de, Madarske, Norvegke, Poljske,
SR Njemadke, SAD, Spanije i Tur-
ske. Najbrojniji, daleko ispred zem-
lje domacina bili su predstavmici
Turske, $§to je sasvim razumljivo
kada se zna da su CEPO-kongresi
posveceni istoriji, jeziku, knji¥evno~
sti i uopSte kulturi Osmanskog Car-
stva, NaSu zemlju predstavljali su
Olga Zirojevié (Beograd), Nedim
Filipovi¢, Adem Handzi¢, Avdo Su-
¢eska i Vanto Bolkov, svi iz Sa-
rajeva.

33 referata, od kojih neki po-
praceni Zivom diskusijom, obuhva-
tala su prvenstveno probleme
osmanske istorije. Broj referata iz
oblasti osmanskog jezika i knjiZev-
nosti bio je, kao i na Prvom kon-
gresu, mesrazmerno malen u odno-
su na referate sa istorijskom
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problematikom. To su: »Uticaj
horasanske kulture na prva dela
staroanadolskog jezika« (Abdulkadir
Karahan, Turska), »Numerativi u
osmanskom jeziku« (Susan Skilliter,
Engleska), »Osmansko-turski ele-
menti u jevrejskim govorima mna
Balkanu« (Michael Studemund-Ha-
levy, SBRNJ) i w»Znafenje Ilzraza
FRENK i LATIN« (Olga Zirojevic)
u kontekstu istorijskih izvora.
Ostali wucesnici iz Jugoslavije izni-
jeli su u svojim referatima rezul-
tate najnowijih istrazivanja u obla-
sti jstorije BiH pod osmanskom vila-
davinom i turske diplomatike: N.
Filipovié, »Cifluci u BiH u 15. 1 16.
vijekux; A. HandZi¢, »Aispekti raz-
voja osmanskih gradova u Bosni u
16. vijeku«; A, Suceska, »Malikane
kao doZivotni zakup drZzavnih do-
‘bara thasova) u ‘Osmanskiom car-
stvue i V. Boskov, »Diplomaticki
aspekt sidZilskih dokumenata«. Bez
preterivanja i bez lazne skromnosti
svi referati jugoslovenskih ucesni-
ka bili su veoma lepo primljeni.
Poznati turski istoricar Omer L.
Barkan naao je za shodno da sva-
ki referat i pojedina¢no pohvali,
%to se moZe shvatiti i kao igest kur-
toazijle, naglasavajuéi istovremeno i
tezultate i doprinos jugoslovenske
osmanistike. Svi referati bi¢e $tam-
pani kao poseban [prilog Casopisa
Turcica 'koji izlazi u Parizu.

Moguénost za 1litne kontakte
medu udesnicima prufZala je izvan-
redna organizacija Kongresa —
smesStaj i ishrana i tok rada bili su
pod jednim krovom u Evangelistié-
kom centru (Rissen) ma periferiji
Hamburga. Kao 3$to je uobiajeno
kod ovakvih skupova, predstavnik
Njemagtkog nautnog fonda (Deutsche
Forschungsgemeinischaft) i rektor
univerziteta priredili su pojedinac-
no prijeme za sve uclesnike.

Organizacionom odboru koji su
sa¢injavali turkolozi Barbara Flem-
ming, Hanna Sohrweide i Petra
Knappert uz prisustvo B. Spulera
odato je puno priznanje za napore
i ulozeni trud u veoma uspeloj i
nenametljivoj organizaciji Kongre-
sa.

Sljedeéi, III CEPO-kongres odr-
zate se u Sarajevu 1978. godine u
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organizaecijj Odsjeka za orijentali-
stiku Filozofiskog fakulteta i Ori-
jentalnog instituta. S obzirom na
interesovanje za osmanistiku 1 sve-
tu logino je ocekivati da .Ge ibroj
ucesnika u Sarajevu daleko nadma-
siti dosadasnja dva kongresa.
Vandéo Bodkow

KOMPLEKS FENOMENA 4+ KOM-
PLEKSNI FENOMEN ili STA JE
SVE POTREBNO I KAKO TREBA
IZUCAVATI ISLAM [HISTORIJA
COVIECANSTVA — kulturni i na-
utni razvoj, svezak treci, knijiga
I—III; Vadim Jelisejev, Jean
Naudou, Gaston Wiet 1 ®hilippe
Wolff: VELIKE CIVILIZACIJE
SREDNJEG VIJEKA, »Naprijed«
— Zagreb 1972, in 8°, str. (XVIII +
+ /2 4+ 317 + BH + X + /2 +
+ 483 + 1) + (IX + /3/ + 413 +
+ /3N].

Ne tako davno u Beogradu je
odrZan okrugli sto »GlediSta« na
temu: »Sta Zapad duguje Istoku«;
proteklo je otprilike godinu i nesto
vige kako je okon¢ano prevodenje
i kako se pojavio i ovaj deo zna-~
¢ajne »Historije ‘Covjecanstva« koja
se postepeno rada pod pokrovitelj-
stvom UNESCO-a. Veza izmedu ova
dva dogadaja samo je formalno
nepostojeta i alogi¢na: dok su emi-
nentni struénjaci i nauénici, a k to-
me i publicisti, iz nekoliko nasih
kulturnih centara pokusavali da na
opSteteorijskom nivou odrede me-
dusobni odnos Zapad—TIstok, dotle
su autori »Velikih civilizacija Sred-
njeg vijekas, takode vrsni znalel
posla koga su se pribwatili i vodeéi
autoriteti w oblastima koje pred-
stavljaju, pruZili vrednu, kvalifiko~
vanu, korisnu i nadasve jednostav-
nu i konkretnu istoriju Srednjeg
veka uklju¢ivii u to razmatranje
dva bitna aspekia tih istih civiliza-
cija; pri tome su oni sagledali sragz-
meru neophodnih ¢injenica za wus-
postavljanje osnovnih dimenzija i
koordinata odnosa Istok—Zapad u
¢emu treba traziti korene i uzroke
neodvojive povezanosti ove dve
geo-polititke sfere. Ono &to bi se

mozda moglo prebaciti ovoj »Histo~
riji...«, premda se ona u tome ne
razlikuje isuvide od okruglog stola
»Gledigtax, nesummnjivo je njena
idejna i interpretativna nejedinstve-
nost, ali »ona nije djelo jednog sku-
pa s homogenom kulturnom pozadi-
nom, nego je djelo jedne meduna-
rodne komisije koja, po svom sa~
stavu, i jo§ wiSe po duhu kojim je
prrozeta, obuhvacéa sve raznolike
kulturne tradicije i moderne ideolo-
gije koje (predstavljaju duhowvni
okvir danasnjeg svijeta« (Réné Ma-
heu, Uvodnai rije¢ Generalnog direk-
tora UNESCO-a, sv. 3, knj. III, str.
408).

Jedna od bitnih vrednosti ove
»Historije...« jeste, pored toga 3to
je islam svrstala medu velike civi-
lizacije Srednjeg veka i tako ga iz-
jednacila sa kineskom, indijskom i
celokupnom hris¢anskom civilizaci-
jom, joS i to $to se fenomen islama
posmatra w dodiru s ovim civiliza-
cijama i u medusobnoj wslovljenosti
s nj:ma kako s istorijskog stanovi-
$ta, tako I sa kulturnog i naucnog.
Ovo dobija ma znactenju jer nasi
izdavaci nemaju bas preterano iz-
oStreno C¢ulo za dela ovakve vrste,
pogotovo kad treba reagovati na
pojavw deld izvan naSih gramica;
ovome treba dodati i to da se kod
nas islam jo§ i danas — ¢ak i u
obrazovanim sredinama — posmaitra
kao iskljudivo religijskd fenomen.
Ovo delo, medutim, jasnije od mno-
gih drugih koja su sebi upravo to
za cilj postavila, upravo pokazuje
da se jednom fenomenu koji je u
svom pocetku — ali samo u pocet-
ku! — imao takav znacaj mora pri¢i
sa mnogo &ire osnove i rastereten
svih predrasuda. Rezultati koji
se ostvare takvim istraZivanjima,
premda mogu nositi prizvuk religi-
oznog, pokazuju da je celokupni Zi-
vot islamskog sveta — ¢ak i u nje-
govim emancipovanim strukturama
— prozet idejom islama fiako ne
njoj i podreden. Zato upoznavanje
islamar kao religije ne samo da po-
mare nego je Cak i neophodno da
bi se razumeo nautni i kulturni
aspekt islamskog bi¢a. Za nas i kod
nas je to jo§ neophodnije ako se
zna da u Jugoslaviji Zivi oko 2 mi-



liona Muslimana kojima je priznato
pravo na posebnu nacionalnost za-
hvaljujuéi bas svestranijem sagle-
davanju osnovnih momenata njiho-
vog materijalnog i duhovnog Zivota.

Vrednost ove wHistorije...« je-
ste 1 u obilju materijala koji nudi
bez pretenzija na savrSenost, zavr-
Senost i neprikosnovenost sudova
upravo zZbog osetljive materije; au-
tori su bili svesni »da je napisati
svietsku povijest zaista veliki za-
datak« i da se izvesne praznine »ne
mogu pokrivati vjestom fragzeologi-
jom« jer su oni sebi postavili cilj
»da izduboka prouce ono &§to je bit-
no u razvoju <¢ovjetanstva, tj. sam
razvitak ljudskog duhac.

Fenomen islama, kao i uostalom
i ostale znactajne fenomene Sred-
njeg veka autori posmatraju s dva
osnovna stanoviSta u okviru istorij-
skog razvoja, a potom sa stanovista
kulturne bastine pri ¢emu s — u
ovom drugom — i8li i do sitnih ali
nezaobilazno znacajnih detalja po-
svetivéi tom aspektu dva toma sa
oko 950 strana.

U prvoj knjizi autori posmatraju
islam od njegovog nastanka i po-
javljivanja na asvetskoj polititko-
-istorijskoj sceni pa do njegovog
vrhunca u 10. veku i prate ga u do-
dirima sa ostalim wvelikim civiliza~-
cijama od kojih prima i na koje gini
znacajne uticaje. U tri od Cetiri po-
glavlja ove knjige treteg sveska
islam se pojavljuje kao znacajan
¢inilac srednjovekovnog razdoblja u
@isto polititko-istorijskom smislw?
on, naime, predstavlja izvesnu isto-
rijskuw sponu, posmatrano hronolo-
Ski, izmedu Vizantije i preporoda
hrig¢anskog Zapada. S druge strane,
u odnosu na azijski Istok, islam je
— bar u istim ovim relacijama —
bio od manjeg znacaja i predstav-
ljao je jedno od nekoliko moénih
maporedo postojetih amijskih car-
stava., Otuda i potite vaznost veza
1 odnosa hri&¢anskog Zapada i isla-
ma, ili obrnuto. Jasno je da je ovaj
deo najmanji obimom, i da samo
predstavlja uvod u kulturni i na-
wéni pristup velikim civilizacijama
‘Srednjeg veka. Kao i svuda u delu
tako je i ovde prisutna ideja da je
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nemoguite izolovano posmatrati po-
jedine istorijske dogadaje; Cetiri ve-
like civilizacije Srednjeg veka tako
su medusobno isprepletene da bi se
s pravom moglo postaviti pitanje
kako bi izgledala istorija da tih me-
dusobnih uticaja mije bilo. I bas
stoga autori w uvodu istidu da su
svesni svih poteskota koje pisanje
jednog ovakvog dela nosi, kao i
ogranitenosti svojih modi.

Druga i treta knjiga posvecene
su kulturnoj bastini; u deset po-
glavlja obradena su gotovo sva wva-
Zna pitanja kulturnog aspekta isla-
ma. Autori su posvetili odgovarajuce
mesto tehnidkim znanjima éiji re-
zultati postoje i danas, a neka i
danas predstavljaju prava remek-
-dela gradevinarstva i urbanizma.
Jezik i njegov razvitak takode pred-
stavljaju znacajnu komponentu fe-
nomena islam pa autori unutar
ovog aspekta prate kako razvitak
argpskog jezika kao imperijalnog i
nauénog jezika ogromnog teritori-
jalnog i vremenskog prostranstva i
znacaja, tako i unutradnji medusob-
ni odnos jezikd kojim govore pri-
padnici najzmacajnijih naroda islam-
ske zajednice; obradeni sw i odnosi
persijskog jezika prema islamu,
odnos arapskog jezika 4 $panskih
govora, potom berberski jezici i
turski govori. Nisu zanemarene ni
obrazovne institucije pa se na oko
dvadeset stranica treteg poglavlja
moegu mnaci korisni podaci od zna-
¢aja za poznavanje Sirenja arapskog
pisma, podaci o kur’anskoj nastavi,
pedagoskim metodima, akademija-
ma, knjiZznicama i bibliotekama, o
znalajnim kulturnim srediStima od
kojih neka imaju opStetovetamski
znadaj; nije zaboravljena ni insti-
tucija medresa koja je doprinela, a
zatim ‘bila kocnica teolofkoj misli i
teoloSkom obrazovamju w islamn
Jedno posebno poglavlje, Sesto, po-
sveteno je islamu w tri nova njego-
va agpekta: vera, filozofija i pravo.
Tu se, na oko 35 strana izlaze gra-
da od preislamskih verovanja, kao
pojave znaitajne za shvatanje isho-
digta Kur’ana i islama, preko po-
jave islama kao monoteisti¢ke reli-
gije, helenske i helenistitke tradi-
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cije, odnosa prema hris¢anstvu, ka-
snijih razvijenih oblika filozofskog
odnosa prema islamu, a zavrSava
se zapadnim islamom i jevrejskim
filozofima koji su unutar njega de-
lovali. Ovde je znatajno primetiti
da autori — govoreti o islamu —
govore o jednoj veri dok — kada
je re¢ o Kini, Indiji i hri§canskoj
Evropi — govore o verama mada
i islam obuhvata nekoliko naroda I
mnogo manjih etnic¢kih grupa zdra
Zav$i pritom Svostu unutragndu
strukturu. Osmo poglavije posvete-
no je razvitku mnautne misli i iz
rasporeda materijala zakljuduje se
da u ovom domenu islam stoji rav-
nopravno naspram svih ostalih ci-
vilizacija Srednjeg veka zajedno;
¢ini se da je ovaj momenat zapravo
ono $to, pored politicke moéi sred-
njevekovnog arapskog halifata i
njegoviog teritorijalnog prostran-
stva — a dodavsi tome i islam ro-
den u &isto arapskom okrilju — da
je zapravo to ono §to islam svrstava
medu velike civilizacije Srednjeg
veka, na mesto koje mu sa svim
razlozima § pripada. XnjiZevno
stvaralagtvo srednjevekovnog isla-
ma obradeno je u devetom poglav-
ju (III knjiga) ma oko 18 strama
i u to su ukljufene arapska i per-
sijska knjiZzevnost, pretezno prva;
umetnost u &irem smislu obradema
je u marednom desetom poglaviju
i tu se islam srete u dva navrata:
prvo u okvira indijsko-musliman-
skog gradevinarsiva, a potom
islamska umetnost na svom tzv. ma-
tidnom terenu. Na nevelikom broju
strana — svega dvadesetak — pred-
stavljeni su osnovni oblici islamske
umetnosti: dekoracija, keramika 1
tapiserija, Zivotinjski svet 1 arabe-
ska, minijatura, verska arhitektura.
Nedostaje slikarstvo 1 vajarstvo
kojii iz Gisto doktrinarnih razloga
nisu bili preporudljivi, a samim tim
ni negovani sve do modernizacije
teolofke misli islama, negde sredi-
nom prodlog stoleca.

Svoja razmatranja o velikim ci-
vilizacijama Srednjeg veka autori
zavriavaju jezgrovitim zakljukom;
ovaj koncentrife pojedine stavove
1z prethodnog teksta i w svemu
tome islam, bar kada se radi o ci-

vilizaciji Mediterana, dobija takvo
mesto koje prevazilazi mnoga oCe-
kivanja. U uporedenjima i sulelja-
vanjima kultura naseg mediteran-
skog podrutia oni daju mnogo ko-
risnih  podataka koji dozvoljavagu
plodne asocijacije 1 istovremeno
nagoveftavaju mnova podrutja po-
trebnog naudnog interesovanja; zato
smatramo da, pored informabivno~
sti, wmpravo bogata asocijativnost
podataka <&ini element vrednosti
ovog znacajnog dela.

Ove tri knjige preveli su prof.
dr Minoslav Brandt, Milivioj Mezu~
Li¢ i Alka Skiljan; prevod je u@i-
njen sa francuskog jezika. I jo$
nesto: sreta je da je stil originala
jednostavan i lak jer se primeéuje
Zelja prevodilaca za nepotrebnim
jezitkim egzibicijama; ovome. do-
dajmo i poneku teskoéu koja je re-
zultat nestrune transkripcije odni,
tramsliteracije arapskih, turskih i
persijskih vlastitih imena, naziva i
pojmova. Do takvih nesporazuma,
koji se u nekoliko primera granite
sa komi¢nim, dolazilo je me tako
retko, najvise zbog toga §io prevo-
dioci — zaklljucwjemo iz samog pre-
voda — nisu imali prethodna neop-
hodna znanja, a zatim Sto nisu upo-
znati sa semamifikom: i morfologijom
pojedinih jezickih oblika nego su se
najverovatnije oslonili na oblike
termina vezanih za islam koji su u
francuskoms originalw bili dati u
francuskoj fonetskoj transkripcifi.

Ono $to nas je podstaklo da
ovom prilikom posmatramo samo
fenomen islama unutar velikih civi-
lizacija Srednjeg veka jeste pre
svega sama Cinjenica da je dslam
stavljen na svoje pravo mesto i da
se izufavanjem islama na ovom
mestu 1 ma ovaj naéin priznaje &i-
njenica njegovog kulturnog i nauc-
nog znatenja u opiteljudskoj basti-
ni; ovome treba dodabti i ¢injenicu
da je on posmatran meodvojivo od
velikih civilizacija Istoka i Zapada
sa kojima ¢ini harmoni¢nu svetsku
familiju sa mekim dalekim zajed-
ni¢kim pretkom. Znatajan je takode
i podatak da se u predstavljanju
islama u ovom delu ne primecuje
niti egzaltiramost i euforija niti pak
omalovaZzavanjje na $ta se obino



moZe na’ti u delima mnogih i istoé-
nih i zapadnih autora-orijentalista.
Povrh toga dolazi sam metod: sin-
tetizovanje mmiogobrojnih prethod-
nih analiza i pojedinacnih ¢éinjenica
da bi sve to bilo izloZeno Kkrajnje
jasnom, jednostavnom 1 razumlji-
vom millju koja je, ipak, daleko od
svakog pojednostavljenja i vulgari-
zacije; u tom pogledu, kao i u mno-
go ¢emu drugom, islam ove »Histo-
rije...« i moZe i treba da bude, u
razumnim granicama, wzor i obra-
zac mnogim masim orijentalistima.
Drugi razlog je $to su ovim trecim
sveskom »Historije ...« obuhvaéene
jo§ i civilizacije Kine, Indije i hri-
Séanskog Zapada, te civilizacije
arhipelaga Tihog okeana; bilo bi
krajnje pretenciozno, gotovo utopi-
stitki ¢ak i pomisliti da se dovek
nosi sa svim tim morem podataka.
Neke naSe konstatacije uéinjene su
s predumisljajem; ¢inimo to stoga
§to jo§ uvek postoje mnoge neverne
Tome koji nikako da se odvaZe da
na islam pogledaju kompleksno i
kompletno, a i zbog drugih, mozZda
i brojnijih, kofji odveé¢ usko, po na~
vicl, prilaze islamu glorifikujuéi u
njemu njegovu doktrinarnu vired-
nost. Cinimo to i zbog onih kojima
se ¢ini da ¢ée vrednost islama u
o¢ima zagovornika i protivnika biti
veta ako se njegove jasnosti i odi-
glednosti mnepotrebno zamute. Svi
¢e oni mozda biti, svaki na svoj na-
¢in razo@arani i knjigom i samim
zakiljuckom autord, ali ée ih to mo-
Zda poterati da knijigu éitaju makar
od kraja prema podetku.

Vojislav Simié

Helene Loebenstein: KATALOG
DER ARABISCHEN HANDSCHRIF-
TEN DER OSTERREICHISCHEN
NATIONALBIBLIOTHEK, Neuer-
werbungen 1868—1968, Teil 1, Wien
1970, 22 4 341 str.

Otkako se u 19. stoljeéu u Evro-
pi potelo intenzivnije baviti orijen-
talisti¢kim studijama, u mnogim
kulturnim centrima Evrope, u sa-
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stavu biblioteka i nauc¢nih akade-
mija, prikuplja se brojni rukopisni
materijal na orijentalnim jezicima
(arapskom, perzijskom i turskom).
Ovaj se materijal pocCinje sistemat-
ski sredivati 1 katalog§ki obradivati
kako bi postao pristupacniji sve
vetem broju naunika-orijentalista.
U drugoj polovini prosloga stoljeca
u Evropi se &tampaju prvi veliki
katalozi orijentalnih rukopisa. Iz~
medu 1865—1867. g. Carsko-kraljev-
ska orijentalistitka akademija (Die
Kaiserlich-konigliche orientalische
Akademie) u Bedu izdala je u tri
toma Katalog arapskih, perzijskih i
turskih manuskripata becke Carsko-
-kraljevske dvorske biblioteke (Die
‘Kaiserlich-konigliche Hofbibliothek),
a izradio ga je poznati nau¢nik-ori-
jentalist prof. dr Gustav Fliigel.
Fligelov katalog spada u pionirske
radove tadanje evropske orijenta~
listike. Moralo se u njega uloziti
mnogo truda, vremena, a iznad sve-
ga obradivac¢ je morao posjedovati
ogromno poznavanje orijentalnih
jezika, i knjiZzevnosti. U tri toma
ovog kataloga koji iznosi 1.990
(423 + 614 +653) stranica opisano
je 2.016 manuskripata.

Od pojave Fliigelova kataloga
proteklo je puno stoljece. U owvu
‘biblioteku (danas nosi naziv Die
Osterreichische Nationalbibliothek)
nabavljana su nova rukopisna dje~
la, nastali su novi fondovi koje je
trebalo kataloski opisati i nauénoj
javnosti prezentirati, Na tom planu
ova biblioteka je preduzela izradu
i sukcesivno objavljivanje kataloga
novoprispjelih manuskripata. Knji-
ga o kojoj je ovdje rije¢ predstav-
1lja rezultat daljnjih napora na iz~
radi i izdavanju kataloga spomenu-
tih manuskripata.

Posao katalo8ke obrade iz novih
akvizicija orijentalnih manuskripata
Austrijske nacionalne biblioteke je,
u stvari, nastavak posla koji je
Fligel obavio za stari fond. Autor
ovog dijela kataloga (koji predstav-
lja prvi dio prvog toma planiranog
kataloga) visi drzavni bibliotekar,
stru¢ni referent za  arabistiku,
dr Helene Loebenstein, uzela je u
zadatak i u ovoj knjizi obradila
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tkako je to u predgovoru i uvodu
istaknuto) samo djela na arapskom
jezikit i to one manuskripte koji su
najkasnije nabavljeni u ovu biblio-
teku. Tako je postupila zato §to za
ovaj dio nije bio izraden ni interni
katalog (za ranije mabavljene ma~
nuskripte postoji izraden katalog za
internu wupotrebu). To znaci da se
u radu odstupilo od prakse prof.
Fliigela koji, kako je jpoznato, u
obradi kataloga nije dijelio ruko-
pise prema jezicima. Odstupilo se
i u tom smislu §to je usvojen i dru-
gi redoslijed disciplina u katalogu.
Sav materijal koji je obraden u
ovoj knjizi je razvrstan prema sa-
drzaju u dvadesetdvije naufne dis-
cipline i t0 onim redom koji je uo-
bicajen i prihvacen kod orijentalnih
naroda (na prvom mjestu su Kur’an,
zatim tefsir, hadis i druge vjerske
discipline; zatim filozofske i pri-
rodno-matematitke znanosti te isto-
rija, filologija i beletristika). Autor
ovog kataloga, Helene Loebenstein,
uspostavila je i u uvodu podrobno
obrazlozila osnovne principe i raz-
loge ovakve kataloSke obrade, koji
ée, radi ujednacenosti cijelog pro-
jekta, waZiti kao osnovni principi
i u izradi kataloga turskih i perzij-
skih manuskripata $to je takode u
tokuw. Ti principi u dobroj mjeri se
razlikuju od naina obrade starog
(Fliigelova) kataloga u kome je, jer
je pionirski posao, miorao biti pri-
mijenjen deskriptivni metod.

Opis manuskripata u ovoj knjizi
dat je na slijede¢i nacéin:

Poslije rednog broja iza koga
slijedi bibliotecka signatura, u za-
gradama je navedeno puno ime au-
tora djela (eventualno sa godinom
rodenja, smrti ili makar navodom
stolje¢a u kome je autor Zivio) u la-
tinitkoj transkripoiji; zatim, naziv
djela, takoder u latinic¢koj transkrip-
ciji. Ovdje odmah Zelimo iznijeti da
bi, po naSoj ocjeni, bilo preglednije
da su nazivi djela pisani arapskim
pismom pa tek onda u transkripeiji
i da u tom nije mijenjana od rani-
jih autora prihvaéena i ve¢ ustalje-
na praksa. PoCetak i kraj djela na-
vodeni su arapskim pismom pri
opisu svakog djela bez obzira kako
je djelo identificirano — uvidom u
kataloge ili drugu literaturu, ili na

osnovu autorovog vlastitog istrazi-
vanja. Posebna paZna posveCena je
opisu forme rukopisa. Uz svaki ru-
kopis se daje koncizan ali iscrpan
opis poveza, broj i veliina listova,
broj redaka na stranici, opis papi-
ra, pisma, mastila, itd., kao i iscrp-
no navodenje svih biljezaka u ru-
kopisu koje pruzaju podatke o pre-
pisivadu, mjestu i vremenu prepisa,
biviim wlasnicima i uopée prove-
nijenciji rukopisa (ako takvi podaci
postoje). Najzad je citirana i lite-
ratura na osnovu koje je odredeno
djelo identificiranc.

Na kraju knjige je kriti¢ki apa-
rat: registar imena autora i prevo-
dilaca, naziva djela, imena prepisi-
vata 1 kiorektora, biv§ih vlasnika
manuskripta, registar imena drugih
li¢nosti, naziva mjesta, registar da-
tiranih rukopisa, registar autografa,
te registar konkordancije biblioted-
ke signature i rednog broja u ovom
katalogu. Knjiga je tehnicki lijepo
opremljena i $tampana sa minimail-
nim brojem greSaka koje su na
kraju ‘brizljivo ispraviljene.

Nesumnjivo je da svaki nauéni
radnik u oblasti orijentalistike ne-
strpljivio oéekuje pojavu i drugih
knjiga ovoga kataloga koje bi pru-
Zile puni uvid u bogati fond orijen-
talnih manuskripata Austrijske na-
cionalne biblioteke.

Salih Trako

(3axrg1p an-gue Myxamman Ba6yp
(Zahir ad-din Muhammad Babur):
TPAKTAT OB ‘APY3E (‘riiz risa-
lesi). Akagemus Hayk CCCP, Orge-
JeHue MCTopuyM, VIHCTUTYT BOCTOKO-
Beptennd, Mocksa 1972, crp. 362+41.

Trebalo je da prode gotovo pe-
deset godina otkako je najpoznatiji
turski filolog, kmnjiZzevni istoricar 1
istoriograf M. F. Kopruulizade ot-
krio (u pariskoj Nacionalnoj biblio-
teci) rukopis zaboravljenog Babu-
teci) rukopis zaboravijenog Babu-
rovog dela ‘Ariéiz risdlesi, pa da
ova valjana rasprava o turskoj pro-
zodiji wgleda sveta. To znacajno
otkrite nije doCekano s narolitom
pompom medu turkolozima: pro-
prateno je samo s nekoliko prigod-



nih publikacija koje su se pojavile
u furskoj periodici, a €iji je autor
bio sdm pronalazat. On je rukopis
pomenutog Baburovog dela iskori-
stio za pisanjje rasprave o turskoj
pesnickoj formi tuyug koja je naj-
pre Stampana u posebnom izdanju
(1926), potom prestampana u zbor-
niku »Turkiyat mecmuasi« 1(1928),
da bi naposletku, neSto izmenjena
i dopunjena, bila uvr$¢ena u azbor-
nik filoloskih i knjiZevno-istorijskih
radova M. F. Koprilizadea (M. F.
Kopriiliizade, Tirk dili ve edebiya-
tv hakkinda arastirmalar, Istanbul
1934, str. 241). Isti istrazivad je svo-
je novo iskustvo primenio u Mlanku
o Baburu, $tampanom u Enciklope-
diji islama (»Islam ansiklopedisi,
II ¢, Istanbul 1943, str. 180-—187), a
u studiji o ‘ariizu, objavljenoj u
prvoj svesci iste enciklopedije
(»Islam ansiklopedisi«, I ¢, Istanbul
1940, str. 625—653), prikazao fe isto-
riju razvoja arapske, persijske 1
turske metrike posvecujucti izvesnu
paZnju i ovom Baburovom delu. Na
zapadu delo prvi pominje E. Blo-
chet u svom katalogu rukopisa pa-
riske Nacionaine biblioteke (Edgard
Blochet, Catalogue des manmuscruts
turcs de la Bibliothéque mationale
de Paris, t. I: Anciens fonds, Nos
1-—396, Supplément Nos 1—572, Pa-
ris 1932; t{. TI: Sup. Nos 573—1418,
Paris 1933), ali uvazeni francuski
orijentalista naziva Baburovo delo
pogrednim nazivom: Mubtassar fi-1-
-‘aruz (Skica za teordju ‘ardza). E.
Blochet prepisuje ovaj naslov naj-
verovatnije od Rize Nura koji u
raspravi Le moukhtacar de Baber
chah (»Revue de 1a turcologie«,
Alexandrie 1931, str. 86—92) delo
naziva istim ovim nazivom, poziva-
juéi se na &injenicu da i sdm Babur
na kraju svog traktata (L. 170 ab)
pominje re¢ Mubtassar. Medutim,
Kopriiliizade u dopuni svoje studije
o pesnidkoj formi tuyug 1(1934) oba-
ra ovu pretpostavku tvrdnjom: da
se izraz Multassar odnosi na Mu-
bayyan — poaznato Baburovo delo
u stihu {masnevija), koje je dugo
vremena citirano kao Mubin, a
predstavija, u izvesnom smislu, eg-
zegezu hanefitskog ulenja o veri.
Ruski orijentalista A. M. IllepSax
takode pokuSava da utvrdi naslov
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ovom delu. U svom radu CounHeHnye
Babypa o6 ‘apyze (mpegsanuTennb-
Hoe 'coobmienme, »Hapoabsr Aszmmu u
Adpurn«, 1969, Ho5, crp. 156-168),
on predlaZze naslov Pucdaa-# ‘apys
koristeéi se najverovatnije analo-
gijom prema odgovarajuéim persij-
skim delima. Ali, s obzirom da ni
sAam Babur nigde ne upotrebljava
ovaj persijski izafet, tesko je pri-
hvatiti, kako se ¢ini, proizvoljan na-
slov.

Tako se uglavnom iscrpljuje lite-
ratura o Baburovom delu koje sva-
kako zasluZuje da se o njemu viSe
piSe. Jedan od razloga $to je ovaj
traktat o ‘arlizu joS uvek skoro ne-
poznat medu turkolozima (a jos
manje izufen i istraZen) bio je ne-
dostatak izdanja. Zato bi trebalo
pozdraviti napore sovjetskih orijen-
talista koji su nam i do sada, kroz
serije »TlaMATHWKYM JUTEPATYPbI Ha-
popos Bocrora« i »IIaMATHMKM TIM-
ceMenHocTM Bocroka« (izdanja Aka-
demije nauka SSSR), prezentirali
reprezentativna dela orijentalne pi-
smenosti kao Sto su: Firdisljeva
Sah-nahe (kriti¢ko izdanje), Sadijev
Galistan (k. i), Nizamijeva Leyla
ve MadZniin (k. i.), Saraf-name Sa-
raf-hana ibn Sams ad-dina Bidlisija
i druga dela. Izdanje Baburovog
traktata (izaslo u seriji »Tlamaran-
Ky ImcbMeHHOCTM Bocrokac) iako
skromno: samo sa faksimilom ruko-
pisa, predgovorom priredivaca (M.
B. Crebnesa), kratkim sadrzajem
(regestom) dela i indeksom vaZnijih
pojmova i imena — udéini¢e, nada-
mo se, da ovaj jedinstveni spome-
tva izazove vele interesovanje upu-
nik iz oblasti teorije turskog pesnis-
éenih.

Kako ismo mogli da zakljudimo
na osnovu pregleda teksta, pa i na
osnovu onoga 5to je do sada refeno
o delu, izgleda da se ovaj traktat
Babura odlikuje nekim osobenosti-
ma koje ne poznaju ostala istotna
dela ove vrste: slikovitost kaziva-
nja, &istota i jednostavnost jezika,
nepatvorena naracija, lak i sasvim
osoben stil pisanja prevazilaze sve
ono $to su Arapi, Persijanci i Turei
do tada stvorili iz ove oblasti; o
nekim elementima metrike Babur
govori ¢ak iscnpnije nego &to to ¢ine
‘AJl SIr Navd1 u svom glasovitom
Mizan al-gvzdnu, Naslr Tasl u delu
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Mi‘ydr al-a$‘dr (kojeg i sdm Babur
pominje), ili, ma primer, %Ata’ al-
-lah Maghadi u delu Bada’i® as-sa-
n@i¢, Koristeéi iskustvo arapskih i
persijskih teoreti€ara poezije i svo-
jih turskih prethodnika, Zahlr ad-
-din Muhamman Babur je zasnovao
jedan koherentan i originalan me-
tridki sistem Kkoji mije samo imita-
cija arapskog i persijskog sistema,
¢iji je osnivag bio jo§ Halil ibn Ah-
mad (8. v.), ve¢ osobeno i individu-
alno videnje toga sistema primenje-
nog na specificne prilike w turskom
pesniStvu (to je donekle odlika jo$
samo Nava'ljevog Mizde al-avzdna).
Za ilustraciju prihvac¢enih teorij-
skih gledi§ta Babur se u veéini slu-
tajeva Kkoristio starim primerima
kada je u pitanju bila arapska 1

persijska poezija, dok se — prili-
kom razmatranja novijih pravila
‘ariza — wuglavnom sluzio turskim

stihovima, insistiraju¢i posebno na
nekim formama (tuyug, kosuk, tiir-
ki) koje su specifitno tunske., To
je, uistinu, bio mapredak u odnosu
na ranije shvatanja o ‘aruzu, ali ne
i presedan za njihovu primenu kod
docnijih pesnika i teoretitara. Po-
tevidi od Surlrija (16. v.), pa za-
kljuéno sa DZamal ad-dinom (19. v.)
i njegovim delom Arfiz-i Turki,
turski knjiZzevni istoriografi pobro-
jate samo podrazavaoce starim me-
trickim obrascima: arapsko-persij-
skom (klasiGnom) metrickom siste-
mu. Tako bi Baburov traktat mo-
gao da bude prvi i poslednji razvi-
jeni sistem metritke organizacije
stare tunske poezije.

Rukopis dela mnalazi se na ¢uva-
nju u Nacionalnoj biblioteci u
Parizu. Opis rukopisa dao je E.
Blochet u navedenom katalogu. Ru-
kopis nije originalan (tj. autograf),
veé prepis iz 1553 (940) godine. Pre-
pisivaé dela HadZd?i Muhammad
Samarqgandi nije bio najbolje upu-
¢en u teoriju ‘artize o temu svedode
i izvesne gredke madinjene prilikom
prepisivanja kojima rukopis obiluje
u priliénoj meri (na neke od njih
vet¢ je ukazano u predgovoru ovom
izdanju). No, nadamo se da ¢e ove
greSke biti ispravijene kada se bu-
de pojavilo novo — krititko izdanje
teksta.

Miméilo Stojakovié

Umberto Rizzitano: MAHOMET, Pa-
ris, Aimery Somogy, 1973, 8°, 240.

U okviru biblioteke »Osnivadi
velikih religijax (Les fondateurs
des grandes religions«) pokrenute
od strane ugledne pariske izdavactke
kuce Somogy pojavila se kao trecéa
knjiga (posle monografija o Hristu
i Budi) biografija tvorca islama, iz
pera poznatog italijanskog arabiste
Umpberta Rizzitana, profesora arap-
skog jezika i knjiZevnosti ma Uni~
vermzitetu u Palermu. Ovaj nautnik,
koji je radovima iz istorije arapske
knjizevnosti stekao istaknuto mesto
u italijanskoj i ewvropsgkoj arabistici
(v. npr. njeggov prilog Letteratura
araba u drugom tomu monumental-
nog izdanja Stomia delle letterature
d’ Oriente, Milano, 1969, 1—242),
knjigom o Muhamedu svrstava se
medu brojne orijentaliste kohi su
razmidljali i pisali o izuzetnoj i wza-
nimljivoj istonijskoj pojavi uteme-
ljivaca religije Kur'dna. Ako se
izuzmu polemitki spisi hris¢anskih
teologa evropskog poznijeg srednjeg
veka, koji su, koliko iz doktrinar-
nih, toliko i iz polititkih pobuda
Zestoko napadali »varalicu iz Ara-
bije«, namerno iskrivijavali nfjego-
vo u€enje I muslimane predstavljali
gotovo kao inkarnaciju sotone, za-
paza se da zapadnjaci odavno po-
kazuju veliko interesovanje i zelju
da S$to temeljnije upoznaju Muha-
medovu li¢nost 1 misiju. Tokom
XIX i narofito XX veka umnoZa-
vaju se studije iz ove oblasti, ogledi
najeminentnijih islamista.

Prikazivanjem uslova u kojima
je na flu Arabije dodlo do radanja
nove religije, ispitivanjem Muha-
medovog Zivota i delovanja, kao i
sultine islamske dogme, svaki nauc-
nik saop§tavao je u stvari svioj sin-
tetitki pogled ma bitna pitanja isla-
mistike. Studija o Alahovom pro-
roku i pofecima islama na najbolji
natin otkriva celokupan nautni, pa
i ideoloSki i Zivoini stav istraZivaca,
Sto, uz sloZenost ¢itavog problema
i njegovu wisestranost, pogoduje
pluralizmu pogleda i raznobojnosti
nauénih vizija. Iz istih razloga, a
s obzirom na ugled imena koja
stoje iznad brojnih maslova dela o



Muhamedu i na visoke domasSaje
pojedinih  stvaraladkih doprinosa,
svaki movi pokusaj svojevrsno je
iskuSenje i neminovno izaziva ne-
vericu, na sretu, ¢esto neopravdanu.
Velika i rasprostranjena je zabluda
da postoje pitanja o kojima je wsve
reteno«, s pravom je Kkonstatovao
M. Rodinson u uvodu sviog drago-
cenog analititkog pregleda muha-
medanskih studija (Bilans des étu-
des mohammadiennes, Revue Histo-
rique, 87, 229, 1963, 169—220).

U. Rizzitano je svoju knjigu o
Muhamedu prilagodio zahtevima
serije u okviru koje je objavljena,
tako da je njen osnovni cilj da ne-
specijalistima pruzi pouzdana oba-
veStenja o tvorcu islama i njegovom
vremenu, da Siroko informise, uz-
drzavajuci se od ulaZenja u sitnije
pojedinosti i razmatranje dubljih
teorijskih problema. I pored jasno
postavljenih meda unutar kojih se
krece, autor je uspeo da di rad
koji nije bez naucnog interesa, jer
je zasnovan na suverenom viadanju
obimmnom gradom i nauénom litera-
turom. Posle uvoda, u kome iznosi
svoje namere i upoznaje ¢itaoca sa
glavnim izvorima za Muhamedovu
biografiju, U. Rizzitano kroz pet po-
glavlja (Pogled na preislamsku Ara-
biju, Radanje jednog proroka, Islam
u Medini, Muhamed-drzavmik, So-
ctoreligiozni razvoj) prati njegov
zivot, proroictku misiju i drzavotvor-
no delovanje, da bi u poslednjoj,
med 1 moderna kritika) dao prikaz
veoma instrukitivnoj glavi (Muha-
i ocenu majznacajnijih napisa o ute-
meljivadu islama, od Refutatio Al-
corami Marraccia (1698) do radova
Blachérea, Watta i Rodinsona, za-
drzavajuéi se viSe na mowvijim stu~
dijama.

Ttalijanski orijentalist je swvoju
knjigu o Muhamedu napisao vesto
i sugestivno, lepim i jednostavnim
stilom. Iako ne iznosi nove i nepo-
znate podatke, on daje biografiju
koja deluje svetie i monolitno. Cak
ée je i Citalae, upoznat sa majvetim
delom literature o poecima islama
procitati sa zadovoljstvom. Rizzita-
no veé na prvim stranicama istice
da on o Muhamedu piSe kao pri-
padnik druge veroispovesti, sa ze-
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ljom da to ucini §to objektivnije,
naoruzan plodovima metoda nauwé-
ne kritike i dobrom wvoljom, kojima
ostaje dosledan do kraja izlaganja.
U zavr$nim razmatranjima Rizzita-
no ukazuje na nuZnost ekumenskog
zblizavanja pripadnika svih verskih
zajednica, navodi kao pozitivan pri-
mer sporazumevanje hriS¢anskog i
islamskog sveta, a zali zbog velStadki
stvorenog jaza koiji tragiéno deli
najblize rodake, islam i judaizam.
Iako su poslednji redovi knjige U.
Rizzitana prozZeti nadahnuéem koje
nije iskljuc¢ivo nau€no, oni joj miSta
ne oduzimaju od vrednosii, a zna-
¢ajan su pokazatelj jednog zakoni-
tog idejnog kretanja, sve vidnijeg
u nase vreme.

Kao posebnu odliku knjige tre-
ba ista¢i izvanrednu, luksuznu opre-
mu i iznad svega, divne ilustracije
koje, brojne i znalatki odabrane,
upoznaju ¢itaoca sa ditavim jednim
svetom, predstaviljajuti, pored ne-
ogporne funkcionalnosti i korisnosti,
pravi jpraznik za oko.

Novi prilog bogatoj literaturi o
Muhamedu i radanju islama podse-
¢a na prazninu koja u toj oblasti
postoji kod nas, u zemlji koju na-
stanjuje brojna muslimanska zajed-
nica i kofja razvija prijateljske od-
nose sa ¢itavim nizom drZava &ije
stanovnigtvo distom ispoveda islam.
Delo Osmana Nuri Hadzita Muha-
med i Kur’an (1931, II izd. 1968) ne
odgovara savremenim potrebama, o
¢ijem adekvatnom zadovoljavanju
bi trefoalo $to pre ozbiljno razmi-
sliti. Prevodenje nekog od uspelih
radova svetske islamistike na srp-
skohrvatski jezik, mpr. dela Watta
(Muhammad Prophet and States-
man, London, 1961), Rodinsona (Ma-
homet, Paris, II izd. 1968) ili Ga-
brielia (Maometto e le grandi con-
quiste arabe, Milano, 1968) sigurno
bi naiSlo na topao prijem.

Darko Tanaskovié

JI. M. Keccear: TETE U »3AITIAJL-
HO-BOCTOYHEI OMBAH«, Moc-
KBa, »Hayka«, 1973, AgageMnda HayK
CCCP, Cepuda »¥3 ucropuu MuUpPOBOM
KYJIbTYDPbI«.

Geteov  Zapadno-istoéni divan
jedno je od omih velikih ostvarenja
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svetske knjizevnosti koja tako reéi
od svoga mastanka pa sve do danas
izazivaju nesmanjenu paznju nauc-
nika. O toj jedinstvenoj sintezi dva
sveta — Istoka i Zapada — napisa-
no je bezbroj studija i ¢lamaka, pa
ipak, njena tajna jo¥ uvek nije u
potpunosti odgonetnuta, kako tvrdi
u predgovoru Keseljevoj knjizi po-
znati orijentalista Braginski.
Poslednjih godina sovjetski ori-
jentalisti ispoljavaju izuzetno inte-
resovanje za teoriiska izuCavanja
filosofske osnove i knjizevne susti-
ne Geteovog Divana. Geteova
koncepeija »svetske knjiZevnostic
(Weltliteratur) nudi zanimljive mo-
gucénosti za tumacCenje izvesnih po-
java sa kojima se u oblasti kulture
suotava sovjetska stvarnost, poseb-
no snaznog ragzvoja kajizevnosti
azijskih naroda SSSR-a. Taj razvoj
iziskuje sasvim nove cdgovore i
istrazivanja, posebno u praveu utvr-
divanja nekih univerzalnih zakoni-
tosti tipologije knjiZevnih procesa i
odredivanja granica izmedu nacio-
nalnog i internacionalnog u osobe-
nostima umetnic¢kog delovanja. Ta-
ko je nastala i uticajna teza o »istoc-
noj renesansi«, koju uspesno zastu-
paju mnogi vodeti sovjetski nauc-
nici, a pre svih akademik Konrad.
Sovjetski orijentalista i knjizev-
ni dstoriCari zalazu se za miSljenje
da Zapadno-istoéni divan nije svo-
jevrstan splet istoénih i zapadnih
motiva, nije samo majstorska stili-
zacija, vel organska sinteza dveju
kultura, dvaju pesnit¢kih svetova —
Istoka i Zapada. Privuden idejom o
»zapadno-istotnoj sintezi«, strud-
njak za zapadnoevropsku knjiZev-
nost Keselj (1890—1968) napisao je
zanimljivu knjigu u kojoj trazi od-
govore ma brojna pitanja u vezi sa
Geteovim delom zadrzavajuéi se
posebno na objanjavanju njegovog
socijalnog i filosofskog smisla. Ke~
selj smatra da je Zapadno-istoéni
divan najznacajnije Geteovo delo
posle Fausta i da u njemu pesnik,
pretezno kroz alegorijski nadin iz-
razavanja svojstven  istotmjadkoj
poezijl ~hafizovskog« tipa, iznosi
svoje poglede ma dru$tvo, Zivot i
svet. Posebnu paZnju priviadi sa-
gledavanje Divana kao simfonijskog

jedinstva, gde je nemoguce posma~-
trati pojedine pesme i knjige izo-
lovano, wveé¢ u stalnom traganju za
komplementarnim elementima skri-
venim wonekada veoma daleko u
toku pevanja. Posebnu glavu Keselj
posvetuje analizi mesta koje je u
izgradivanju Geteovih pogleda mna
knjiZzevnost pripadalo Herderu, i
pokazuje u Cemu Geteova shvata-
nja nadilaze herderpvsku zagleda-
nost w mitske dubine proslosti, u
potrazi za apsolutnim studijumom
pesnistva.

Autor ukratko govori i o isto€-
nim motivima u evropskoj knjizev-
nosti pre Getea, ofigledno bez na-
mere da ovu sloZzenu oblast celovito
osvetli, ve¢ jedino da stvori meop-
hodnu osnovu za razmatranje Gete-
ovog odnosa prema Istokw, prven-
stveno prema poeziji Hafiza. Keselj
se u svom istra#ivanju odluéuje za
interpretativnk pristup stihovima
Divana, $to ga dovodi do mnogih
svezih i ¢vrstih zakljucaka. Pone-
kada se, medutim, osnovna ideja sa
kojom se poslo u interpretaciju su-
viSe snazno namece, tako da se gubi
potrebna objektivnost i svestranost
posmatranja. Ovde treba imati na
umu i to da sw bolest i smrt spre-
¢ile autora da studiji dd konacan
oblik.

Izvanredno poznavanje celokup-
nog Geteovog knjiZzevnog dela i so-
lidna i Siroka obave$tenost o bitnim
svojstvima istofne, narocito persij-
ske poetike, ¢ime da Xeselj wrlo,
uspesSno otkriva skrivene veze dva
sveta u interpretaciji vidovitog pe-
snika. Cesto povezujuéi u razvoj-
nom smislu neke ideje poznate iz
Fausta sa stihovima Zapadno-istoc¢-
nog divama, autor Zeli da ukaZe na
postojanost IGeteove progresivnosti,
¢ime donekle odstupa od pomnatog
Engelsovog mifljenja o protivretno-
stima u Zivotnim opredeljenjima ve-
likog pesnika. U to da je Gete hio
napredan stvaralac i humanista ne
moze biti nikakve summnije, ali nje-
govu progresivnost ne treba traziti
u kategorijama koje mu nisu mogle
biti naroCito bliske. Keselj je u
iskuSenju da to ponekada €ini, ali
u celini njegova amaliza suStinski



obogaduje oblast uporednog izuda-
vanja knjiZzevnosti Zapada i Istoka.

Zanimljivo je prikazana i obja-
$njena transformacija nekih sufij-
skih misti¢nih alegorija u Geteovom
filosofskom 1 pesni¢kom videnju,
narog¢ito problem odnosa opsSteg pre-
ma posebnom, koji je neobitno va-
Zan za shvatanje arhitektonike Ge~-
teovog misaonog sveta. Cuvena
reCenica »Strib und werdel, &ija je
poruka zagvucala Jo§ na prvim
stranicama Fausta, prisutna je u
obradi sufijskih motiva skromne
kapljice koja se u nedrima Skoljke
pretvara u biser Sadi) i leptira koji
sagoreva na plamenu svece oko koje
optinjeno obleée.

Produbljenom analizom stvara-
latke pozadine pojedinih kijuénih
stthova Zapadno-istoénog divana
Keseljeva knjiga svakako predstav-
1ja veliki korak napred u pravcu
odgonetanja zagonetke i razumeva-
nja poruke tog jedinstvenog dela
svetske literature.

Darko Tanaskovié

Muhammad Salih al-Gabirl: AS-
SI‘R  AT-TONISI AL-MU‘ASIR
1870—1970, Tunis, 1974, 8°, 707.

O pojedinim pojavama i delima
savremene tuniske knjiZevnosti pi-
sano je Cesto, pa i opdirno kako u
samom Tunisw tako {1 van njegovih
granica, a da istovremeno sve do
nasih dana nisu uéinjeni pokuSaji
celovitog prikazivanja razvojnih to-
kova te literature. S punim prawvom
je naroéito mnogo painje pokian(ja~
no najupecatljivijoj liénosti tuniske
poezije, rano preminulom AbQ
1-Qasim  ad§-Sabbiju (1908—1934) o
kome je objavljeno vise Slanaka,
studija i posebnih knjiga. Neki od
tih radova zahwvataju problem §ire
tako da daju sliku druStvenih i
knjlizevnih kretanja aS-Sabbijevog
vremena, a odredivanfjem njegove
uloge i uticaja u doenijem razvoju
tuniske literature, bacaju nesto
svetla i na knjiZevna zbivanja po-
slednjih decenija #cf. npr. Abd
1-Qésim Muhammad Karr: A§-
-8abb?, haydtuhu wa § ‘rubu, Bej-
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rut, 1952, najnovije izdanje Tunis,
1973; idem: Atdr a$-Sabbi wa sa-
déhu fi a$-Sarq, Bejrut, 1961). Ne-
koliko zapaZenih studija o savreme-
nojl tuniskoj knjiZevnost! dao je
poznati knfjiZzevni istori¢ar { kritiGar
Muhammad Farid Gazi (of. narogito
La lUittérature tunisiemne contem-
poraine. Orient, 12, 1959, 131—197),
dok se od evropskih naudnika ovom
temom uspeSno bavi Cedki arabist
Svetozar Pantutek koji je sastavio
prvi  obimniji pregled istorijskog
razvoja tuniske literature (cf. Tu-
nisskaja literatura, Moskva, 1969,
prosireno i dopunjeno izdanje na
nemackom jeziku Tumnesische Lite-
raturgeschichte, Wiesbaden, 1974).
Pantuléekov pregled obuhvata celo-
kupan razvojni put knjidevne redi
na tuniskim prostorima i nosi pecat
sintetiGnosti i sazetosti, bez upusta-
mja w. dublje analize i donoSenje
preciznije artikulisanith vrednosnih
sudova. U Sovjetskom ‘Savezu se
takode zapaZza interesovanje za sa-
vremenu tunisku knjizevnost.

U svetu je inate proutavanje
savremene arapske knjiZevnosti
znatno napredovalo posle privih pio-
ninskih  podsticaja  Krackovskog,
Gibba, Rossija, Kampfifmeyera i jos
nekolicine uglednih orijentalista
s pote‘ka nafeg veka. To prouda-
vanje je, medutim, bilo usredsre-
deno na arapske zemlje tzv. »Ma-
Sriqa«, tj na arapski istok, dok je
kulturni i knjizevni preporod Ma~
greba ostao donekle u senci, deli-
mi¢no i zbog specifitnog poloZaja
ovih zemalja u odnosu na francuski
kolonijalizam. Svi  najznadajnijt
radovi jposveCeni savremenoj arap-
skolj knjizevnosti odnose se mahom
na ishodina podrudja moderne kul-
turne renesanse arapskog sveta, na
Liban, Siriju, Palestinu, Jordan i
Egipat, a u poslednje vreme i na
Irak i Sudan, dok se Magrebu na
najsirem planuw i dalje poklanja ne-
zasluZzeno malo mesta. Kao izraziti
primer ovakve tendencije moZe se
navesti Haywoodov pregled Moder-
na arapska kmgjiZevmost 1800—1970
(Modern Arabfic Literature 1800—
1870, London, 1971) u kome je
tuniskoj knjiZevnosti posveéeno sve-
ga tri-Cetiri stranice od 306 koliko
ih knjiga ima! Jasno je da takva



330

nesrazmernost ne moze imati osno-
va U realnostima i stvarnim odno-
sima vrednosti.

Svestan Cinjenice da je wsavre-
ment tunisku knjizevnost prven-
stveno mpotrebno temeljno i diobro
izu¢iti u samom Tunisu, kako bi se
stvorili uslovi da se njen glas i da-
Ije CGuje, tuniski istoriCar knjiZev-
nosti Muhammad Salih al-Gabirl
poduhvatio se teskog zadatka oda-
brav$i da -obradi poeziju, jer ona
je, kako sam autor kaze u predgo-
voru, »prva medu knjigama literar-
nog nasleda arapske nacije od Ma-
greba do Masreka«. Al-Gabirijeva
obimna studija Savremena tumwiska
poezija zahvata poslednje wstolete
drudtvenog i knjiZevnog stasavanja
Tunisa i stvara osnovu za Citav niz
budutcih specijalistikih istrazivanja.
‘0Od majstora klasi¢ne forme, utenog
fejha Mahm(da Q&badha (1814—
1871), pa sve do svog dobrog li¢nog
prijatelja, pesnika al-Maydanija Ton
Saliha, al~GAbiri prati tunisku po-
eziju, znalacki i dokumentovano fu~
maiteti njena pocetna lutanja, isku-
$enja, prerastanje u snaZznu struju,
mjene zvezdane trenutke i danasnje
domete. Autor se, narocito za raniji
period, Siroko koristi tadasnjom
Stampom 1 publicistikom, starim
knjizevnim Casopisima, tako da m
jednom trenutku ¢ak izrazava boja-
zan da mu se to moze u metodolo-
Skom smislu mozda i zamerati. Tak~
vim strahovanjima, naravno, nema
mesta, jer al-Gabirl bi silno pogre-
Sio da je krenuo ma kojim drugim
putem, a da je zanemario Stampu
i publicistiku, ta neposredna ogle-
dala dinamike svakodnevnog duhov-
nog Zivota. Dovoljno e pomenuti,
primera radi, knjizevni Casopis Al-
-Fikr bez koga se danas ne moZe
ni zamisliti pratenje dogadaja u sa~
vremenoj tuniskoj literaturi, kao I
priznanje ved pomenutog istoricara
knjizevnosti Muhammada Farida
Gazlja da je on tek sistematski pre-
gledajuéi Stampuw 1 knjiZevnu pe-
riodiku od pre 1938. godine shvatio
da se o romanu i noveli u Tunisu
moze govoriti i pre Mahmdida al-
-Mas‘adija i ‘Alija ad-Du‘dgija (cf.
Férid Ghazi: Le roman et la nou-
velle en Tunisie, Tunis, 1970, 5).

Prilikom obrade poslednjih deceni-
ja, al-Géabirl donekle menja naéin
izlaganga, koji se pribliZava eseji-
stici 4 napusta tle ¢virstih zakljucaka
i odredenih formulacija &bo e u
neku ruku i razumiljivo jer tu je rec
o autorovim savremenicima i o
knjiZevnim i umetnickim pitanjima
koja su wetim delom i danas aktu-
alna osetljiva i neresena. Prikazi
stvaraladtva najistaknutijih pesnika
izdvojeni su u obliku zasebnih gla-
va, sa navodenjem brojnih primera
i odlomaka iz njihovih dela, tako
da je knjiga istovremeno i zanim-
ljiva galerija. likova i bogata anto-
logija. Iako studija, kako autor sam
naglasava, nema w»enciklopedijski
karakter« i pojedina¢no se ne bavi
manje znatajnim knjiZzevnim poja-
vama, obilje grarde koje je u njoj
sadrzano izigkivalo ‘bi sastawvljanje
indeksa, koga, nazalost, nema. Bilo
bi veoma korisno da je navedena i
$to iscrpnija bibliografija na kraju
knjige. Treba ista¢i da al-Gabirl u
napomenama igpod teksta uglavnom
navodi literaturu kojom se sluzio,
prvenstveno novine i <asopise, dok
je sa posebnim studijama to rede
slucaj, mada nema sumnije da se
autor i mjima koristio. Ove tehniié-
ke manjkavosti izraz su jedne op-
Ste slabosti koja je jo§ uvek mpri-
sutna u radovima arapskih nautni-
ka, ¢ak i onih najboljih, a koja Ce
vremenom sigurno biti previadana.
Danas smo ¢esto u jprilici da ¢itamo
fundamentalne studije nauénih rad-
nika i istraZivaga iz arapskog sve-
ta, izuzetno bogate autentiénim ¢&i-
njeni¢kim materijalom i svezim hi-
potezama, ali ‘bez odgovarajuceg
nautnog aparata, dok se, s druge
strane, katkada mnogo manje vred-
ni i originalni doprinosi orijentali-
sta-nearapa pojavijuju u ‘bespre-
kornom naufnom ruhu napomena,
indeks4, bibliografijd itd. Neophod-
no je naglasiti da je i u ovom po-
gledu al-Gabinijeva, knjiga znatno
iznad wobitajenog proseka.

Kratak prikaz €ak ni opisno ne
moze predstavith sadrzinu i sve
dobre strane knjige Savremena tu-
niska poezija 1870—1970. Njena po-
java ¢e svakako jzazvati Zive disku-
sije 1 ohrabriti mnoge istrazivadke
ipothvate jer autorov stav ni u jed-



nom trenutku nije nezainteresovano
i bestrasno hromicarski, ve¢ dosled-
no angaZovan. Al-Gébarijevom stu-~
idijom tumiska poezija, a i knjigev-
nost u celind, dobili su dugo oleki-
vanu sintezu Sireg zamaha, koja Ce,
prema misljenju pisca predgovora,
poznatog literate Muhammada al-
~‘Artsija al-Matwija, »biti kamen
temeljac za izuCavanje moderne tu-
niske poezije, bez obzira na to ka-
kve ¢e studije i ogledi doéi posle
nje«.

Darko Tamaskovié

Ahmet Kabakli: TURK EDEBIYA-
TI. Tiirkiye Yaywnevi, cilt I, XVI +
+ 640, Istanbul, 1967, cilt II, XIII +
+ 752, Istanbul, 1968. i cilt III,
VIII + 735, Istanbul, 1969.

Pojavljivanje sve veteg broja
historija turske knjizevnosti u Tur-
skoj potvrduje interes koji se po-
svetuje proutavanju ove jo§ nedo-
voljno istrazene, a veoma potenci-
rane -oblasti 'duhovne nadgradnje
turskog naroda. Istina, turska knji-
Zevnost je relativno kasno postala
predmet ozbiljnijeg proucavanja
turskih ucenjaka (sjetimo se da se
prva knjiga ove vrste s epitetom
nautne istorije knjiZevnosti pojavi-
la 1926. godine i da ju je napisao
Fuad Kopriilil) i bas zato, sagleda-
vajuéi sada rezultate koje su po-
stigli turski histori¢ari knjiZevnosti
za nepunih pet decenija proutava-
nja ove oblasti, moZemo konstati-
rati da su postigli zaista vidan ws-
pieh.

Koliko god je bavljenje histori-
jom knjiZevnosti relativno mlada
nauka kod ‘Turaka, ona je ipak u
jednu ruku imala i duboke korijene
u tezkirama — biografijama pjesni~-
ka koje su polele nastajati ve¢ u
XVI stoljeéu. Mozda ¢e zato i no-
vije historije knjiZevnosti (V. M.
Kocatiirk, A. Kabakll i neki drugi)
nositi upravo pecat biografskog me-
toda w istraZivanju turske knjizev-
nosti, pa se za neke od njih prije
moze rezip da su historije turskih
knjiZzevnika mnego historije turske
knjizevnosti.
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Najveéi nautni domet u ovo]
oblasti postigao je F. Kopriilii. On
je ne samo spomenutom knjigom
Tiirk Edebiyati Tarihi (koja, u stva-
ri, i nije potpuna historija turske
knjizevnosti jer se zavrSava na di-
vanskoj knjizevnosti) nego i broj-
nim svojim raspravama i ¢lancima
udario temelje nauénoj obradi tur-
ske literature. No njegov interes je
sezao samo negdje do tanzimatske
knjizevnosti, pa za novije knjizev-
ne pojave u Turskoj muglavnom ne
postoje doprinosi Fuada Kopriiliija.

Mozda je upravo zato vecina ka-
snijih knjizevnih histori¢ara dala u
prikazivanju turske literature po-
entu novijoj knjizevnosti, a postoji
vise  historija knjiZzevnosti koje
obraduju samo posdljednje stoljete u
turskoj literaturi ili pak samo je-
dan kraci period koji obuhvata po-
jedini pokret ili pravac (Tanzimat,
Serveti flinun, Milli edebiyat, Ciim-
huriyet Edebiyat: itd.).

Turska knjiZevnost Ahmeta Ka-
baklija u tri sveska sa 2.150 strana
donosi i primjere turske proze i po-
ezije uz vetinu pisaca §to sigurno
uvecava djelo za jedan svezak, ali
se i pokazuje ispravnim jer je izbor
izvréen odmjereno i kompetentno.

Prvi svezak sadrzi: Vrste usme-
ne i pisane knjiZzevnosti (1—182),
Turska proza (183—296), Knjizevni
pravei (297—546), Poezija (546—640).

Svaka od ovih «cjelina dijeli se
dalje na manje odjeljke. Tako, na
primjer, w odjeljku Turske proze
imamo pregled od najstarije narod-
ne proze preko Dede Korkuta, za-
tim srednjovjekovnih putopisaca,
tanzimatske proze do suvremene
nacionalne turske proze.

Odjeljak o knjiZevnim pravecima
raspravlja o knjiZevnim praveima
na Zapadu i odrazu svakog tog
pravca u tunskoj literaturi sve do
najnovijih vremena. U ovom dijelu
postoji poseban osvrt na pozoriSnu
knjizevnost i mjene vrste, kako u
svijetu tako i u Turskoj sa najra-
nijim knjizevnim pozorisnim vrsta-
ma turske knjizevnosti.

Poetskim wrstama u turskoj knji-
Zevnosti posveceno je dosta prosto-
ra. Tu se upoznajemo s poetskim
vrstama divanske knjiZevnosti, na-
rodne knjizevnosti, moderne knji-
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zevnosti te s vrstama rime, metra,
jezika i stila u turskoj poeziji.

U drugom sveskw je pregled
turske literature od vremena prvih
dastana do 1908. godine. Prvi dio
predstavljaju turske knjizevnosti
izvan Anadolije, prije i poslije po-
jave islama. Drugi dio obuhvata
samu pojavu islamizacije 1 mistici-
zam, odraZene u knjiZevnosti. Zatim
dolazi poglavlje o divanskoj, narod-
noj i mistitkoj knjiZevnosti. Sljede-
¢e poglavlje je o pitanju okretanja
Zapadu i1 knjiZevnosti Tanzimata i
Serveti filinuna.

Treéi svezak obuhvata »sve po-
znate pjesnike, romansijere i pripo-
vjedate suvremene turske literatu-
re od 1908, do nasih dana«, periode
nacionalne knjiZzevnosti I moderne
knjizevnosti te glavne misaone i
umjetni¢ke tokove koji daju fizio-
nomiju ovim periodima. Na kraju
su dati izabrani odlomci iz svih
knjiZzevnih epoha predstavlijeni u
ovoj knjizi.

Razmatrajué¢i ovu knjigu, moze-
mo zakljuiciti da je ona vidan do-
prinos proutavanju turske literatu-
re od najranijih vremena do danas,
da je svakako jedna od najop8irni-
jih i u ‘tom pogledu nam daje dosta
materijala, za proucavanje. No glav-
ni joj je nedostatak pomanjkanje
teorijskih razradivanja pojedinih
pravaca u turskoj knjiZevnosti, §to
je dato u jednom skromnom obimu
u odnosu na obilje éinjenica done-
senih 1 sva tri toma.

Fehim Nametak

‘THE MUSLIM EAST, STUDIES IN
HONOUR OF JULIUS GERMA-
WUS. Edited By Gy. Kaldy-Nagy.
Lorand E&tvés Univensity. Buda-
ipest, 1974, pp. 264 + XIII tab.

Profesor Gy. Kaldy-Nagy i uni-
verzitet Lordnd Eo6tvbs iz Budim-
peSte zasluzni su $to je obiljezena
90~godisnjica rodenja poznatog ma-
darskog orijentaliste A. K. Juliusa
‘Germanusa. Roden u Budimpesti
'1884. godine vrlo rano se zaintere-
sirac za pitanja arapske i turske
civilizacije, za $ta su svakako za-

sluzni i njegovi utitelji, ¢uveni ori-
jentalisti Armin Vambéry i Ignic
‘Goldziher, koji su ga wuputili ka
otkrivanju i ubiranju slatkih naud-
nih plodova. Tako je veé 1906. go-
‘dine objavio prikaz Gibbove Histo-
rije osmanske poezije, a 1907. svoj
prvi nauwtni rad pod naslovom:
»Evlija Cselebi a XVII szazadbeli
trokorszagi czéhekrol« (Evlija Ce-
lebi, turski putopisac XVII stolje-
¢a). Od tada pa do nasih dana traje
neprekinuta, plodna aktivnost, &iji
su plod radovi iz arapskog jezika i
knjiZevnosti, turskog jezika i knji-
Yevnosti i islamske civilizacije uop-
¢e. Svoje radove je potpisivao:
Germanus Gyula, Julius Germanmus,
Jules Germanus, Hajji Abd ul-Ka-
rim Jarmanus, Abdul Karim Ger-
manus i Dr. A. K. Julius Germa-
nus.

Ako bismo htjeli izdvojiti najva~
7nije njegove radove, ne bismo
mogli izostaviti: Modern Movements
in Islam, Calcutta 1932, 78 pp; Al-
lah Akbar (tri izdanja na madar-
skom i po jedno na njemackom i
talijanskom)); Mahmoud Teymour
and Modern Arabic Literature, Isla-
mic Review XXXVIII, London
‘1950; Sources of »The Arabian
Nights«, Idlamic Review, XXXIX,
‘1951, 16—19 pp; Az arab irodolom
torténete (Historija arapske knji-
Zevnosti), Budapest, 1962, pp. 391.
Pored ovih radova znacajni su mu
i radovi 0o modernoj arapskoj po-
eziji u Jemenu, o palestinskoj po-
eziji, o reformi knjiZevnog arapskog
jezika 1 o sufizmu (tasawwufu). Ta-
koder u njegovoj knjizi Allah Ak-
bar 4ri poglavlja priviate posebnu
paznju, a to su: Geografija Arabije,
TIslam u Indiji i Svijet dervisa.

Na poletku ove spomenice je
‘biografija profesora Germanusa od
Gy. Kaldy-Nagya u kojoj govori o
razvojnom putu J. Germanusa i
njegovim brojnim priznanjima koja
je stekao u svijetu nauke (Glan je
akademija nauka u Kairu, Alek-
sandriji, Damasku, Bombaju, Kai-
kuti, Delhiju, Bagdadu, Rimu i
Londonu).

J. Nemeth je priopéio svoju stu-
diju o razvoju orijentalistike u Ma-
darskoj napisanu 1938 (Die Orien-
talistik in Ungarn 1938), str. 11—22.



Hans Robert Roemer, iz Freibut-
ga, je u studiji Al-Birdni in
Deutschland (str. 23—29) pisao o0
potecima proucavanja Birunija u
Njemackoj, a kofji datiraju jos§ iz
prve polovice XIX st. pa sve do na-
$ih dana kada jo§ uvijek izaziva
pagnju orijentalista 1 ‘histori¢ara
filozofije.

W. Montgomery Watt, iz Edin-
burga, tretira 85. suru iz Kur’ana
u radu pod naslovom The Man of
the Ukhdid (Sura 85) (Ljudi iz Uh-
duda), str. 31—34.

A. Scheiber (Budimpesta) —
War der Name Balaam gebrduch-
lich bei den Juden? (Je li ime Ba-
laam upotrebljavano kod Jevreja?),
str. 35—37.

Tadeusz Lewiczki (Krakow) —
Die Namen der slawischen Volker
in den Werken der frithmittelalter-
lichen arabischen Schriftsteller
(Imena slavengkih naroda u djeli-
ma ranih srednjovjekovnih arap-
skih pisaca), str. 39—51.

Sljede¢i rad je o dodirima Ma-
dara sa muslimanima izmedu IX—
XII stolje¢a. Na osnmovu vrlo rijet-
kih izvora i ograniCene literature o
tom vremenu iskonstruiran je ovajj
vrlo zanimiljiv rad. ‘Autor Gyodrgy
Székely (Budimpesta) posebno isti-
¢e arapske i perzijske izvore kogi
govore o dodirima Madara sa islam-
skim narodima i pridaje im nepro-
cjenjivu vrijednost. Naslov rada je:
Les comtacts entre Homgrois et Mu-
sulmans aux IX—XII sieécles, str.
53—174,

Poznati istanbulski profesor hi-
storije M. Tayyib Gokbilgin dao
je kratku studiju pod naslovom:
»Molla Giirdni ve Padisaha sundudu
Yazilar«, potikrijepljenu vrlo znaéaj-
nim izvorima. Molla Giirani je po-
znati uenjak iz vremena Murata II,
pa je poslije odgajanja i obrazova-
nja Mehmeda Fatiha, koje mu je
bilo povjereno, kasnije, od movog
sultana, imenovan kazaskerom, mu-
ftijom i najzad Sejhulislamom. Ov-
dje su prezentirana itri spisa koja J:e
3 nekim vaZnim pitanjima podnio
sultanu Bajazitu II (str. 75—83).
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— A. Fodor (Budimpesta), na
osnovu vrlo rijetke i probrane lite-
rature, pise o proroku Danijelu I
njegovoj objavi. Ovaj obimni rad
pod naslovom »Malhamat Danijdl«
(Danijelova epopeja) sadrZi sa foto-
kopijama izdanja ove epopeje na
75 strana (85—160 pp).

Szusza Kekuk (Budimpesta)
— Anthnoponymes Turcs Mahomé-
tans. Tzuzetno zanimiljiv Slanak o
viastitim imenima arapskog pori-
jekla koja su dozivijela odredene
transformacije u upotrebi kod bal-
kangkih naroda 4 kod Madara. Rad
je podijeljen na &est grupa imena:
imena koja u svom sastaviw imaju
jedan od Allahovih epiteta (asma’
al-husna), imena kojima je nazivan
vierovjesnik ‘Muhammed, imena
¢lanova jporodice ili prijatelja vje-
rovjesnikovih, vilastita imena pro-
slavljena u Islamu, biblijska imena
i imena dobivena od imena mjeseci
(161—173 pp).

G. Fehér (Budimpesta) — Hun-
garian History 4in Islamic mi-
niature-painting (175—187 pp). Ma~
da slikarstvo u Islamu nije imado
ono mjesto medu umjetnostima
kakvo je imalo na Zapadu, ipak je
ukraSavanje rukopisa minijaturama
dostiglo wrlo zavidan umjetnicki ni-
vo kod pojedinih slikara majstora.
Medu poznatim slikarima umjetni-
cima u minijaturi su i Nasuh Ma~
trakéi (Bodnjak), Ali Sirvani, Sey-
yid Lokman, Ahmed Feridun. Oni
su slikali i takve motive koji su po-
vezani s madarskom povijeséu, kao
Sto je opsada Sigeta, poklonjenje
Janosa Sigismunda Sulejmanu Za-
konodawvcu, Mohacka bitka i dr.
Ovaj rad G. Fehera doprinos je pro-
ucavanju tog pitanja.

Gy. Gero (Budimpesta) — The
Question of School amd Master in
the Study of the History of Muslim
Architecture in Hungary (189—199.
str) (Pitanje Skole i uditelja u izu-
davanju povijesti islamske arhitek-
ture u Madanskoj). Strutnjak za
proutavanje islamske arhitekture u
Madarskoj Gyozo Gerd dao je za
svu spomenicu rad koji tretira pi-
-anje $kola i uditelja u prouCavanju
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historije islamske arhitekture u Ma-
darskoj.

Gy. Kaldy-Nagy (Budimpesta)
— Beginnings of the Arabic — Let-
ter Primting in the Muslim World
(201—211. str.) (Poleci §tamypanja
arapskim slovima u islamskom svi-
jetu). Mada Gy. Kaldy-Nagy tvrdi,
i to potvrduje vjerodostojnim argu-
mentima, da sw islamski narodi
imali $tampu ranije nego narodi
koji se sluze latinicom i da se tu
radi o tzv. blok-Stampi, ipak je po-
znato da je Stampanje Stamparskim
slogom, koji je sastavljen od poje-
dina¢nih slova, tek tretirano kao
prava Stampa i od tog se datuma
ratuna pocetak Stamparstva. U
Turskoj je prvu takvu $tampariju
osnovao Ibrahim Muteferrika, po-
rijeklom Madar. Prva knjiga je ti~
skana 1729. godine, a u njegovo
vrijeme je ukupno tiskano 17 knji-
ga u pojedinatnom tirazu od 500—
1.000 primjeraka.

Eva Apor (Budimpesta) — Lo-
cal Poets in Qdjar — Tazkeres —
A Study on the »Safinat-ul Mah-
mud« of the Hungarian Academy
Library in Budapest (str. 213—220).
Lokalni pjesnici w Qajarovoj tez-
kiri — Studija o »Safinat-ul Mah-
mud«-u — iz Biblioteke Madarske
akademije nauka. Radi se o pjesni-
cima Mazenderana i Gilana iz prve
tretine XIX stoljeca.

Richard N. Frye (Cambridge)
— Historical BEuvidence for the Mo-
vement of People in Iran (221—225),
Historijska evidencija za kretanje
naroda u Iranu.

V. Gathy — Islamic culture
— Indian Culture (227—251) —
Islamska kultura — indijska kultu-
ra. Mada je o relacijama islamske
kulture i indijske kulture dosta pi-
sano, svaki prilog prouCavanju ovog
problema je dobro doSao obzirom
na potrebu razjasnjenja zaista broj-
nih pitanja iz ovih koliko sli¢nih
toliko i razli¢itih kultura koje su se
proZzimale i djelovale jedna na dru-
gu, pogotovo od onog vremena kad
je Indija potpala pod vilast Velikih
Mogula. S druge strane, i nastanak
i razvoj misticizma u islamu pri-

pisuje se uveliko upravo indijskom
utjecaju na islamsku kulturu.

Na kraju ovog zbornika je bi-
bliografija radova prof. Germanu-
sa od G. Davida (Budimpesta) —
A Bibliography of the Works of
prof. Julius Germanus (253—264) u
kojoj se vidi kontinuiran rad ovog
orijentaliste od 1906. i njegovog pr-
vog prikaza Historije osmanske po-
ezije od E. J. W. Gibba pa do 1973.
kad mu je objavljeno trece izdanje
knjige Allah Akbar (ne ratunajuwéi
izdanja na njemackom i talijanskom
jeziku), IT izdanje Historije arapske
Literature, Stuwdija o novijo] pale-
stinskoj poeziji 1 Izabrani radovi.i
biljeske.

Fehim Nametak

Dr Beéir Dzaka, NASA NARODNA
EPIKA I FIRDUSIJEVA SAHNA-
MA, »Svjetlost« Sarajevo, 1976, str.
260.

Komparativno izuc¢avanje litera-
tura vrlo je sloZen posao jer impli-
cira poznavanje najmanje dvije na-
cionalne literature koje je potrebno
studirati, uwporedivati, nalaziti zajed-
nitke i razlitite motive i shodno
tome odredivati mnjihova porijekla.
Zbog ovoga naSa nauka 1 ne obiluje
plodovima ovakvog karaktera. Me-
dutim, kad je rije¢ o orijentalnim
knjiZevnostima kao jednom od ele-
menata poredenja ta konstatacija
jo§ wise stoji jer su orijentalne li-
terature kao i kulture opc¢enito ma-
nje tretirane u nasim kulturno-hi-
storijskim istraZivanjima. Ako jo$
svemu tome dodamo da je u okwiru
crijentalnih literatura perzijska ta
koja nam je najmanje poznata jer
je vrlo malo i nedostatno proucava-
na (izuzetak @ine radovi S. Sikiri¢a
i F. Bajraktarevica), a gotovo uopce
nije komparirana sa naSom litera-
turom onda je studija Bectira Dzake
Na$a narodna epika i Firdusijeva
Sahnama paznje vrijedan poduhvat.

U radu se, dakle, poredi mnasa
narodna epika sa najpoznatijim epo-
som perzijske literature, Firdusije-
vom Sahnamom. Radu je, prema



autoru, bilo moguée napraviti pri-
stup iz tri praveca:

— jzucavati ovu problematiku
sa stanovista komparativno-deskrip-
tivne analize dvije epike,

— pristupiti komparativnom izu-
¢avanju historijskih uvjeta koji su
porodili dvije nacionalne epike ili

— proucavati sveukupno civili-
zacijsko kretanje i kulturno-histo-
rijsko prozimanje svih elemenata
koji su ufli u tkivo dvije nacional-
ne epike. )

Awutor se opredijelio za prvi me-
tod, tj. metod komparativno-de-
skriptivnog pristupa. Knjiga je po-~
dijeljena u Sest poglavlja, zakljucak
i bibliografiju.

U prvom dijelu (str. 9—33), ana-
lizirani su osnovni podaci o dvije
epike: nastanak, podjela i sadrZaj.
Ovdje e govori o mitolodkim, he-
rojskim i historijskim pjesmama u
nasoj narodnoj epici i legendarno-
-mitolofkom krugu, herojskom i
historijskom krugu u Firdusijevoj
Sahnami. Takoder je razmatrana
drustvena uloga dvije epike i to iz
aspekta uloge epike u oCuvanju i
pobjedi narodnog jezika.

Drugi dio knjige (35—80) tretira
pitanje neprijateljskih snaga w dvi-
je epike i to ovim redom: natpri-
rodna stvorenja u maoj narodnoj
epici i w Firdusijevoj Sahnami, za-
tim Turci kao neprijatelji nasith na-
roda i Turanci kao neprijatelji Per-
zijanaca u Sahnami te Arapi kao
zajednicki neprifatelj u naSoj epici
i u Firdusijevo] Sahnami. Na kraju
su opisana troglava stvorenja u obje
epike.

U tretem dijelu (81—163) autor
nam izlaze porijeklo glavnih junaka
i to sagledano u svjetlu historijskih
izvora i u svjetlu marodnog preda-
nja dok je u <&etvrtom mpoglavliju
(165—188) tretirana Zena kao junak
u dvije komparirane epike. Sagle-
dana je uloga Zene kao majke, su-
pruge i posebno Zene kao junaka.
Peti dio knjige se bavi raznim za-
jedniCkim motivima u na$oj narod-
noj epici i Firdusijevoj Sahnami
kao: pojam wvrhovnog boga, geneza
duSe pretka u samostalno bice, po-
srednici izmedu boga i ljudi, tra-
govi astrologije, predvidanja pred
Zzenidbu, motiv isprobavanja va-
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trem, rodoskrvani  brakovi, kult
smjene zime i proljet¢a itd., a u Se-
stom dijelu (231—249) opisana su
oruzja kojim su ratovali junaci nase
epike 1 perzijskog eposa.

U Zakljudku (str. 251—253) autor
rezimirano izlaZze rezultate do kojih
je doSao, pa, izmedu ostalog, tvrdi
da je »iranski nacionalni ep Sahna-
ma, koji je poetizovana istorija Ira-
naca, podijeljen u 50 pjevanja, kon-
centrisanih oko wremena glavnih
vladarskih litnosti i vie ne postoji
nikakva varijanta te podjele dok u
naSoj nauci postoji prilitna zbrka
oko ciklizacije epskih pjesamac.

Poredenje ove dvije epike po
autoru ukazuje na »frapantne ci-
vilizacijske podudarnosti osnovnih
elemenata dvije pomenuté epike i
otvara niz pitanja koja treba raz-
jasniti. Sva ova pitanja nisu mogla
biti razrijeSena ovom knjigom Jer
se autor nije »mogao upustati u
probleme knjiZevno-estetskog vred-
novanja koje ima $ire umjetnicke i
civilizacijsko-kulturne implikacije«.

Usljed raznih kulturno~istorij-
skih zbivanja i neprekidnih i raz-
novrsnih promjena, nemoguce je, po
autoru, bilo postojanje apsolutne
izolovanosti i originalnosti bilo koje
civilizacije. Civilizacije su se medu-
sobno prozimale i utjecale jedna na
drugu §to je omoguéavalo pretaka-
nje epskih motiva i siZea iz epike
u epiku. U slucaju ove dvije kom-
parirane epike dobar dio slicnosti u
epskim pjevanjima genetiCki seze
do zajedniCke arijske tradicije, dok
drugi dio analiziranih paralela i
analogija izvire iz analognih dru-
$tveno-istorijskih i kulturnih prili-
ka na$ih naroda i Perzijanaca.

Nakon zakljucka slijedi biblio-
grafija u kojoj su nabrojane 143
bibliografske jedinice kojima se slu-
zio autor i to do br. 87 alfabetskim
redom, a onda bez nekog logitkog
reda i sistema.

Kao Sto je u pofetku reéeno, au-
tor ove knjige je sebi postavio wvrlo
tezak zadatak i on ga je s uspjehom
izvrsio. Ima, medutim, nekoliko ne-
dosljednosti koje su izmakle auto-
rovoj paZnji i gdje on nije ma nivou
ostalog dijela knjige. Naime, jo3 u
Uvodu na str. 5 u biljeSci koja se
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odnosi na naslov knjige a koji gla-
si: »Pod pojmom 'Naga narodna epi-
ka’ ovdje se misli na narodnu epiku
srpskohrvatskog jezitkog podrudja
tj. na narodnu epiku Srba, Hrvata,
Muslimana i Crnogoraca«, autor je
sebi postavio zadatak da ravno-
pravno tretira sve naSe epike Sto
nije ufinjeno fjer kasnije se spomi-
nje da se »pri razmatranju i analizi
nase epike u ovom radu ima u vidu
uglavnom Vukova zbirka«. Kako
Vukova zbirka ne odraZzava epsko
stvarala§tvo svih ovih pobrojanih
naroda ili ne barem w ravnopravnoj
mjeri, to se ni sve ove <Cetiri epike
ne osjetaju u knjizi dra Beéira
Dzake. Iz toga proizlazi da se »he-
rojski period nasSe epike zavrSava
smré¢u Kraljevica Marka« (str. 14),
a zanemaruju se u potpunosti ka-
sniji tipovi heroja u junat¢kim pje-
smama kao Hrnjica Mujo ili stariji
Perzelez Alija. I kod razmatranja
drugih pitanja zakljutujemo da je
Bet¢ir Dzaka mnogo veée znanje po-
kagao u poznavanju Sahname nego
naSe narodne epike. Tako se kaze
da je stih jedanaesterac u musli-
mansko} epici i&Cezao i(str. 15), a
nije tako; da je odmor (cezura) u
petnaestercu iza 7. sloga, a, u stva-
ri, ¥taj odmor je iza 7. ili 8. sloga
itd.

Ako spomenemo da je transkrip-
cija tekstova i imena orijentalnog
porijekla neujedna¢ena ne moZemo
nista prigovoriti autoru ove knjige
jer takvu praksu redovno susrete-
mo u svim nauénim radovima iz ove
oblasti.

Napominjemo da pored ovih sit-
nijih nedostataka, koji ne umanjuju
ukupnu vrijednost knjige, moramo
ista¢i da je knjiga Nada narodna
epika i Firdusijeva Sahnamae krupan
doprinos na$oj komjparativistici i da
sljedeée radove dra Beéira Dzake
otekujemo s uvierenjem da ¢e nam
otvoriti vidike nekim jo§ neistraze-
nim podrutjima iz oblasti iranistike.

Fehim Nametak

Al-Hasan ibn Miisa an-Naubapti,
SIITSKIE SEKTI, Izdateljstvo »Na-
uka«, Glavnaja redakcija vostoc¢noj
literatury, Moskva 1973,

U impozantnom spisku redakeij-
skog poduhvata pod naslovom »Pa-
mjatniki literatury narodov Vosto-
ka« nadla je svoje mjesto i knjiga
Al-Hasana an-Naubabtija posvece-
na najranijoj povijesti §‘itskih sek-
ti. Nije slucajno $to se u toj ediciji
ovo djelo na8lo pored Sah-name,
Dulistana, Putopisa Evlije Celebije
i dr. Jer, ono nam na izrazito ori-
ginalan i vrlo pregledan naéin daje
sliku nastanka 1 razvoja geneze
$l‘itskih sekti od 7. do 9. stoljeéa,
tj. do perioda w kome je Zivio nje-
gov autor.

Djelatnost Al-Hasana an-Nau-
babtlja pada u posljednju treéinu
devetog stoljeta. To je doba u kome
je vaZio princip svestrane obrazo-
vanosti. Zato raznovrsnost i temelj-
no poznavanje osnovnih drustvenih
i kulturnih tokova arapskog Zivota
¢ini ovog autora kompetentnim za
razmatranja vezana uz tako zna-
¢ajnu temu kao S$to su S&i‘iti. Po
sviedotenju savremenika on je bio
priznat kao autoritet u poznavanju
$ititskih sekti i njihovih ucenja.

An-Naubabti svoje djelo pocinje
na onoj tagcci koja je bila i polaziste
za stvaranje §i‘itskih sekti, tj. od
onog momenta kada su nastali su-
kobi oko pitanja: ko poslije Mu-
hammeda? Poznato je da Muham-
med nije decidno odredio nasljed-
nika odnosno balifu ili imadma. U
tako nastaloj praznini razne dru-
§tvene struje su isticale svoje
pretendente gradeti argumentacifju
upravo na nedostatku jasnog Mu~
hammedovog odredenja. Ansari,
Muhammedovi najblizi sljedbenici
i saradnici koji su s njim dijelili
najteZe trenutke borbi i sukoba
smatrali su da ba§ po tom osnovu
pripada mjesto ballfa mnjihovom
pretendentu. Mekanska aristokraci-
ja je nastupila s argumentom da
samo pripadnik plemena Qurais
moZe zauzeti to mjesto, dok su Alidi
smatrali da je najnormalnije da
imamat zajednice, odnosno funkcija
balifa pripadne ‘Aliju. Oni su imali
znadajne argumente, jer je ‘Ali po
rodu najblizi Mubammedu (sin Mu-
hammedovog strica i zet Poslani~-
kov), a medu sljedbenicima Mu-
hammedovim isticao se hrabro§céu,



dosljednodéu, plemenitoééu i nada-
sve izvanrednim intelektom.

Takav odnos snaga je vel krat-
ko wrijeme poslije Muhammedove
smrti doveo do vrlo ostrih sukoba
¢iji se obim i dubina najjasnije is-
kazuje u d&injenici da su od cetvo-
rice prvih halifia trojica bili ubijeni.

Izbor EbUG Bekra (prvog Dbalifa)
ukazivao je na to da ¢ée oko insti-
tucije hilafeta biti vrlo ostrih bor-
bi. Mada je izabran na demokratski
nat¢in {(u stilu izbora plemenskih
poglavica), snazni dijelovi strukture
umme (zajednice) ostali su nezado-
voljni.

Neposredno poslije Muhamme-
dove smrti “Alijevi sljedbenici <u
se podijelili u nekoliko grupa: B

— Prva je smatrala da je ‘All
jedini i pravi pretendent kome po-
slije Muhammeda pripada mjesto
halife odnosno imama. »Njemu po
pravu pripada imamat i mjesto
Proroka — za njegovu nepogresi-
vost, £Listotu roda i prvenstvo (u
islamu), za njegovo znanje, veliko-
dusnost, uzdrzanost i pravedan od-
nos prema podanicima. Prorok (e
tatno odredio njega, decidno uka-
zavsi na njegovo ime i rodoslovlje.
On je odabrao njega i obavezao
zajednicu da prizna njegov ima-
mat« (124—125).

— Druga grupa je bila nesto
umjerenija i nije s takvom odluc-
nod¢u isticala zahtjev za realizaciju
‘Alijevih prava. Oni su kao i pret-
hodnici smatrali da ovome pripada
mjesto imama (kao mnajdostojnije
funkcije poslije Poslanika) ali su,
takoder, smatrali da je ‘Ali dobro-
voljno ustupio to prvenstvo Abl
Bakru, ‘Umaru { ‘Utmanu.

— Treta grupa je smatrala da
niko osim °‘Alija ne moZe biti Po-
slanikov halifa, a da poslije ‘Alija
taj ipoloZzaj pripada njegovim sino-
vima al-Hasanu i al-Husainu. Na-
kon njih dvojice posebno elektivno
tijelo biralo bi najdostojnijeg pri-
ipadnika zajednice na tu funkciju.

Iz ove tri osnovne grupe i dri
koncepcije razvile su se sve §itske
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sekte od krajnjih do umjerenih, ti.
od onih koje su svoje imame &ak
deifikovale, do umjerenih, koji su
priznavali { vlast ‘Alijevih protiv-
nika.

Zajednitka karakteristika wveéini
ovih sekti je upravo u éinjenici da
je prema °‘Allju i njegovim sljed-
benicima udinjena neoprostiva gre-
gka. Polozaj Dbalife uzurpirali su
vrlo grubo Abu Bakr, ‘Umar i ‘Ut-
man. Nadalje, vetina ovih sektl
razvile su ufenje o imadmu q&'imu
ili Mahdiju, koji ¢e ustati i doéi
jednog dana te zavladati ovim svi-
jetom da bi ga popravio i kaznio
krivce za ufinjene mnepravde.

Ovo djelo an-Naubabtija neza-
obilazno je pri prougavanju &i‘ita i
njihovih sekti. Ovdje je jasno opi-
san njihov nastanak, navedeni su
glavni nosioci i eksplicirane osnov-
ne koncepcije sekdi.

Mada je bio 8i‘it, an-Naubaltl
se rijetko upusta u ocjene izuzev
u slucajevima kada je rije¢ o sekti
Cije su koncepcije u potpunoj oprec-
nosti s doktrinom islama u cjelini.

Mora se napomenuti da autor ne
ulazi u uzroke nastanka i‘ita i nji-
hovih sekti. Rije¢ je o onim dub-
ljim ekonomsko-politiCkim uzroci-
ma koji su ve¢ u toku stvaranja
islama bili prisutni.

Znacaj ovog djela nije samo u
fome &to nam daje obilje podataka
0 mnogobrojnim s$i‘itskim sektama,
vet i u Cinjenici, §to je to, na izvje-
stan nacin, dokument »iz prve ru-
ke, jer je an-Naubahti Zivio i dje-
lovao u vrijeme kada je veliki broj
ovih sekti sa€injavao stvarni dio
mozaika drustveno-politickog Zivo-
ta arapske imperije.

Prevodilac i prirediva¢ ovog dje-
la S. M. Prozorova dala je u vrlo
obimnom uvodu niz znaajnih sta-
vova vezanih za principijelna pita-
nja koja se odnose na razvoj Si‘it-
skog religiozno-politiCkog pokreta
od sedmog do devefog vijeka.

Hasan Susié



