VANCO BOSKOV

DOKUMENTI BAJAZITA 1II U HILANDARU (SVETA GORA)
(Komentar i regesti)

Eleni Mastakovoj iz Moskve — s osobitim pos§tovanjem

Ovim radom zapocinjemo objavljivanje turskih dokumenata u
Hilandaru kao prilog proucavanju istorije manastira i Svete Gore pod
osmanskom vladavinom. Na pocetku serije turskih dokumenata dolaze
akti Bajazita II koji spadaju u najstarije, a po onome §to pruZaju na
Sirem prostoru istorijskih zbivanja mozda i najznacajnije dokumente
u ovom manastiru.' Iza toga slijedi kao posebno izdanje publikovanje
in extenso ili u formi regesta svih ostalih sultanskih isprava. Njihov
ukupan broj, prema dosadaSnjem uvidu, iznosi ravno 213 komada.

Ovo bi bio prvi pristup radu na cjelovitom i sistematskom publi-
kovanju turske arhivske grade iz jednog od svetogorskih manastira u
¢ijim se arhivima ¢uva ogroman broj turskih dokumenata znacajnih
ne samo za istoriju Svete Gore pod osmanskom vla$¢u nego i za
istoriju balkanskih zemalja i Osmanskog carstva u cjelini.” Na znadaj

IstraZivanja u Hilandaru i drugim sve-
togorskim manastirima — Svetom Pavlu,
Kutlumusu i Simono Petri vriili su prof.
dr Milan Vasi¢ i autor ovog ¢&lanka.
IstraZivanja je organizovao i finansirao
Hilandarski odbor SANU. Zahvalnost
dugujemo Hilandarcima: ocu Nikanoru,
ocu Grigoriju i ocu Hrizostomu, koji su
ucinili sve da se §to prijatnije osjeCamo
u njihovoj sredini i stavili nam na uvid
svu arhivsku gradu u manastiru. Posebno
Zelimo da se zahvalimo ocu Mitrofanu,
uz &iju su pomoé vrSena istraZivanja u
drugim manastirima. Dokumente u Hi-
landaru snimio je Dusan Tasi¢, a u dru-
gim manastirima otac Mitrofan.

! Samo dva turska dokumenta u Hi-
landaru potiCu iz vremena prije Bajazita
II. Jedan je ferman Murata II iz 1440.
godine (objavio V. Boskov, Jedno origi-
nalno pismo-naredba (biti) Murata II za
Svetu Goru. Hilandarski zbornik 4, Beo-
grad 1978, str. 131—136); drugi je ka-
dijski akt (hiiccet — hudzet) iz 1464.
godine, napisan na arapskom jeziku i

9*

izdao ga solunski kadija, u kome izvjesni
Jani, sin Bogdana, oslobada robinju Ev-
dok(ij)u, kéerku Abdullaha, bosanskog
porijekla (bosneviyet iilasl). Interesantno
je da su svi svjedoci Cina (sithid dil-hal)
u ovom dokumentu hri$¢ani. O patro-
nimu Abdullah kod hri§¢anskih robova
vidi: V. Boskov — J. Samié, Turski
dokumenti o slovenackom roblju u Sara-
Jjevu u 16. vijeku. Zgodovinski casopis
33/1, 1979. (Ljubljana), str. 6.

2 O ovome veoma jasno govore slje-
deé¢i dokumenti: V. Boskov, Jedan origi-
nalan nisan Murata I iz 1386. godine u
manastiru Svetog Pavia na Svetoj Gori.
Prilozi za orijentalnu filologiju, 27, 1977
(1979), Sarajevo, str. 225—246; isti, Ein
NiSan des Prizren Orhan, Sohn Siileyman
Celebis, aus dem Jahre 1412 im Athos-
kloster Sank Paulus. Wiener Zeitschrift
fiir die Kunde des Morgenlandes 71, 1979,
Wien, str. 127—152; isti, Mara Branko-
vi¢ u turskim dokumentima iz Svete Gore
(Hilandarski zbornik 5).
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ovih dokumenata i na potrebu njihovog publikovanja ukazano je i na
XII vizantoloskom kongresu u Ohridu.” Broj objavljenih turskih doku-
menata iz bogatih arhiva svetogorskih manastira je sasvim neznatan
u odnosu na ono $to se nalazi u njima.*

I

U arhivu Hilandara ima 18 dokumenata sultana Bajazita II. Svi
oni predstavljaju originalne sultanske isprave i veoma su dobro ocuvani.
Zahvataju vrijeme od 5. oktobra 1481. do 14. septembra 1510. godine,
odnosno od pocetka pa gotovo do kraja vladavine ovog sultana
(1481—1512). Dva od ovih dokumenata odnose se na cCitavu Svetu
Goru®, njih Setrnaest na sam Hilandar, jedan se tice kaludera Germana,
za koga nije naznaCeno kojem manastiru pripada, ali je najvjerovatnije
Hilandarac®, a jedan nema nikakve veze ni sa Hilandarom ni sa
Svetom Gorom. Ovaj posljednji je Cisto privatnog karaktera. Njega je
Bajazit II izdao povodom Zalbe »nevjernika« (kafir) Marka protiv
»nevjernika« Kozme (ili Kuzme) koji ga je pokrao.” Dokument je svo-
jevrsni kuriozitet zato $to pokazuje zbog cega se sve podnosila zalba
sultanu i §ta je sve moglo da bude predmet sultanske naredbe koja se
tim povodom izdavala.

Iz vremena Bajazita II u Hilandaru postoji i izvjestan broj tur-
skih dokumenata — hudZeta koje su izdavali kadije Soluna, Sereza,
Zihne i Siderokapse. Kao $to je to slucaj kod sultanskih isprava, isto

3 J. Bompaire, Actes darchives du
XV siécle (Athos). XIFF Congrés inter-
national des études byzantines. Résumés
des communications. Belgrade — Ochride
1961, str. 17.

4 Do sada su publikovani sljedeéi do-
kumenti: P. Lemerle — P. Wittek, Re-
cherches sur lhistoire et la statut des
monastéres athonites sous la domination
turque. Archives d’Histoire du droit orien-
tal 3. 1948 (Wetteren), str. 411—472;
E. A. Zachariadou, Ottoman documents
from archives of Dionisiou ( Mount Athos),
1495—1520. Siidost— Forschungen XXX,
1971 (Miinchen), str. 1—36; V. Boskov,
Ein kyrillischer Transcriptionstext des Os-
manisch-Tiirkischen im Athoskloster Hi-
landar. Studi Preottomani e Ottomani.
Napoli 1976, str. 69—74. Faksimil ovog
dokumenta objavio je G. Elezovié sa na-
pomenom da se iz nejasnog snimka je-
dino razabire da dokument potice iz 16.
vijeka (G. Elezovi¢, Turski spomenici,
knj. I, sv. 1, Beograd 1940, XXII—

—XXIII); V. Boskov, Jedan ferman Mu-
rata Il o Hilandaru u Kutlumusu — Pri-
log pitanju zaostavstine kaludera. Prilozi
za orijentalnu filologiju 28—29, 1978/79
(1980), str. 357—362. Kod Gekbilgina
pominje se jedna mezra Svete Gore i
jedan ciftlik nekog svetogorskog mana-
stira (M. T. Gokbilgin, XV—XVI Asir-
larda Edirne ve Paga Livasi. Istanbul 1952,
str. 397).

> Dok. broj 15 i 16 u Regestima (u
ovom radu). U Regestima se iza rednog
broja nalazi u zagradi broj pod kojim je
dokument snimljen. Prilikom prvog istra-
Zivanja dokumenti su numerisani i snim-
ljeni prema hronoloskom redu od broja
1 pa nadalje. Prilikom drugog boravka
u Hilandaru pronaden je jo$ jedan pri-
lican broj dokumenata koji su numeri-
sani prema broju fascikla u kome se
nalaze.

¢ Dok. br. 6 u Regestima.

7 Dok. br. 8 u Regestima. Vidi i
napomenu br. 8. posljednji stav
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tako 1 kod kadijskih iz doba prije Bajazita II sauvan je samo jedan
dokument.?

U naSem komentaru dokumenata koje objavljujemo zaustaviéemo
se na sljedeée momente. Najprije ¢emo, na osnovu turskih dokumenata
u Hilendaru razlitite provenijencije pokazati kako se Sveta Gora i
Hilandar nazivaju u sluZzbenim aktima osmanske administracije i koji
se izrazi upotrebljavaju za rije¢ kaluder. Iza toga razmotri¢emo pitanje
kaludera Marka Crnojevi¢a koji se javlja u dva dokumenta Bajazita II
o Svetoj Gori. Pod ovim se imenom krije, sasvim izvjesno, posljednji
vladar Crne Gore Stevan Crnojevic.

Bajazitovi dokumenti o Hilandaru, njih 14, obuhvataju dva osnovna
problema: 1) problem imovinskih sporova Hilandara sa drugim sveto-
gorskim manastirima oko pasnjaka u Komitisi i 2) problem sporova
Hilandara sa spahijama oko pla¢anja poreza sa imanja, za koja je
Bajazit posredovanjem vlaskog vojvode CepeluSa dao izvjesne privile-
gije. Predstavu u ovim sporovima upotpunjuju i kadijski dokumenti.
U okviru ova dva osnovna problema dokumenti bacaju novu svjetlost
na dosada$nja poznavanja o Mari Brankovi¢ i njenom odnosu prema
Hilandaru i Zografu. Uspostavljanje veza izmedu Hilandara i vlaskih
vojvoda, kako se vidi iz dokumenata, izvrSeno je ranije nego §to se
do sada o tome znalo.

Sultanski dokumenti pruzaju i dragocjene prosopografske podatke
o kaluderima Hilandara koji su intervenisali na Porti, a sudski doku-
menti iz ovog vremena o kaluderima koji su zastupali Hilandar pred
sudskim vlastima.

Dokumenti su zna¢ajni i sa stanoviSta osmanske diplomatike jer
omogucuju da se potpunije sagleda administrativni jezik sultanske kance-
larije u vrijeme Bajazita II.

8 Vidi napomenu br. 1. Ukupan broj
kadijskih dokumenata iz vremena Baja-
zita IT iznosi Getrnaest komada. Prilikom
prvog istrazivanja u Hilandaru za ovu
vrstu dokumenata data je posebna nu-
meracija takode od broja 1 pa nadalje.
Ovi dokumenti iz Bajazitovog vremena
imaju sljede¢u numeraciju: la, 2, 3, 3a,
4, 37/12, 5, 6, 7, 8,9, 10 i 11. Dva
primjerka arzuhala (molbe) kadije Du-
muldZine zavedeni su pod brojem 1 i
la. Ovaj dokument se gotovo u cjelini
objavijuyje u ¢lanku »Mara Brankovi¢ u
turskim dokumentima«. Za neke od ovih
dokumenata dajemo sasvim kratku na-
znaku o njihovom sadrZaju kod proso-
pografskih podataka u ovom radu. Kod

njihovog citiranja iza broja pod kojim
su snimljeni stavljamo oznaku »k. d.«
(kadijski dokument) da bi se razlikovali
od sultanskih.

Najvedi dio ovih dokumenata odnosi
se na Hilandar, ali ima i takvih, kao
§to je to slucaj i sa sultanskim dokumen-
tima, koji memaju nikakvu vezu ni sa
Hilandarom ni sa Svetom Gorom. O
porijeklu ovih dokumenata vidi: V. Bos-
kov, Jedno originalno pismo — naredba
Murata II za Svetu Goru, str. 131, nap.
1. Koliko je nama poznato, ovakvi tur-
ski dokumenti privatnog karaktera na-
laze se i u arhivima franjeva¢kih samo-
stana u Fojnici, KreSevu i Kraljevoj Su-
tjesci u Bosni.
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1

NAZIVI ZA SVETU GORU, HILANDAR I MONAHE
U TURSKIM DOKUMENTIMA

NajceS¢i naziv za Svetu Goru je Ajnaroz — ime koje je nastalo
krazom rije¢i Agion Oroz, ali se u dokumentima susre¢u i drugi oblici
pisanja, pa prema tome, i izgovora ove rije¢i.” Veoma &esto ispred
ili iza imena Ajnaroz dolazi kao apozicija arapska rije¢ dZezire (cezire)
koja znaci ostrvo ili poluostrvo: Cezire-i Aynaroz ili Aynaroz Ceziresi —
Poluostrvo Sveta Gora.

Drugi naziv za Svetu Goru jeste Erkekler Adasi'® — Poluostrvo
Muskaraca, koji je nastao iz one posebne odredbe po kojoj je Zenama
zabranjen pristup na Svetu Goru.'!

Veoma su rijetki dokumenti u kojima se javlja naziv Kegislik —
podrucje monaha (kaludera). Ovaj naziv, u stvari, ima dvojako znacenje,
kao §to to pokazuju popisni defteri: 1) Sveta Gora i 2) podrucdje oko
Svete Gore(vilayet-i kesislik) na kome su svetogorski manastiri imali
svoja imanja*?. Kod Evlije Celebije javlja se naziv Papasistan — Zemlja
popova, za koji Lemerl — Vitek misle da nije sans une légére malice.'
Na kraju pomenimo i slovenski naziv registrovan u jednom dokumentu
u Kutlumusu: Isveta Gora.'*

Ime Hilandara i njegovo pisanje arapskim pismom takode su ne-
ujednaceni, kao Sto je to slucaj i sa imenom Ajnaroz. Veliki je broj
dokumenata u kojima se Hilandar naziva Filendar, Filandar, Filandar,
a negdje Cak i Kilendar i Filondar. Kako u arapskom pismu postoje tri

? Donosimo jo§ nekoliko nacdina pi-
sanja ove rijeci arapskim slovima: /, » \)
(Ayanoroz), -5\t (Ayanoros), . s=1
(Aynoroz), /s>, <\t (Ayanaroz), s.s!
(Ayoro), o % wl (Ayoyoros), &'+ %}
(Ayna Yoros). Mogu se naci i drugi
oblici pisanja ovog naziva.

10 U prvom shiaju radi se o perzij-
skoj, a u drugom o turskoj genitivnoj
konstrukciji. Rijetki su primjeri da arap-
ska rije¢ dZezire bude zamijenjena tur-
skom rijeju ada: Aynaros Adasi.

1 U dokumentu na arapskom jeziku
koji donosi E. Zachariadou (op. cit., str.
13) naziv glasi: Erkekli Adasi. Kod pre-
voda naziva Erkekler Adasi kao Ostrvo
muskaraca (llle des hommes, the island
of men) u do sada objavljenim doku-
mentima mislim da je potrebna izviesna
korekcija. Turska nje€ ada znaéi u tur-
skom jeziku »ostrvo«, ali zna&i i »polu-
ostrvoy, kao §to je to slucaj t kod arap-
ske rijeti dzezire (cezire). Zbog toga
naziv Erkekler Adasi treba prevoditi sa

Poluostrvo muskaraca, a ne sa Ostrvo
muskaraca. Isto tako treba postupiti i
sa arapskom rijeSju cezire./J. T. Zenker,
Tirkisch- Arabisch-Persisches Worterbuch
I/II%, 1967; B. Korkut, Sremsko ostrvo,
Prilozi za orijentalnu filologiju I, 1950
(Sarajevo), str. 161.

12 M. T. Gokbilgin, n. 4., str. 44, 144,
145, 147, 397. A. Stojanoski, Turski do-
kumenti za istorijata na makedonskiot na-
rod — Opsiren popiseh defier od XV vek,
tom IV, Skopje 1978, str. 404 (indeks).
Stojanoski pretpostavlja da bi s¢ ovdje
moglo govoriti i 0 postojanju sela po ime-
nu KesiSilik §to nam se &ini sasvim ne-
osnovanim. Tekst jasno pokazuje da Ke-
sislik ozmadava Sveta Gora, kako je to
konstatovao M. Sokoloski (S. Stojansoki,
n. d., str. 285, nap. 416, str. 294, nap.
430).

3 P Lemerle — P. Wittek, n. &,
str. 425, nap. 3.

4 Pokument snimljen pod br. 346.
(Arhiv Kutlumusa).
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slova za glas »h«, kod pisanja rije¢i Hilandar upotrebljavaju se sva tri
znaka: Hilandar, Hilandar, Hilandar i Hilendar. MoZe se reci da su
dva zadnja oblika najCeS¢a kod pisanja imena Hilandar. U nekim
dokumentima javlja se joS i naziv Silendar.

Ova neujednacenost u pisanju i izgovoru rijec¢i Hilandar u turskim
dokumentima podudara se sa istom pojavom u narodnoj poeziji gdje
je ime ovog manastira takode neujednaceno. Oblike Vilendara i Vilindar
uneo je Vuk KaradZi¢ u svoj Rjenik,' a u njegovim zbirkama poezije
susreéu se jos i sljedeée varijante: Hilindar i Filindara'®, a u narodnom
govoru i Vilendar.’

Za rije¢ monah (kaluder) upotrebljavaju se najceScée perzijski
izraz kegsis'® i arapski izrazi rahib i riihban.'® Rjede dolaze gréke rijedi:
kaloyoriz,*° kaluger i papas, a takode i arapske rijeci kisis i kusus.?!

Navedeni primjeri razlicito pisanih oblika rije¢i Ajnaroz i Hilandar
pokazuju da su postojale izvjesne razlike i u izgovoru tih njeéi, §to u
slucaju Hilandara potvrduju i primjeri iz narodne poezije. Neujedna-
denost u pisanju je nesumnjivo rezultat razliCitog izgovora, ali treba
ukazati da pisanje arapskim pismom onih rije¢i koje su porijeklom iz
jezika van islamskog kruga uvijek nosi znak neujednacenosti i nedosljed-
nosti.*?

11

DOKUMENTI O SVETOJ GORI I MARKO CRNOJEVIC

Dokumenti koji se odnose na itavu Svetu Goru priliéno su mjetki
medu sultanskim aktima u Hilandaru, a gotovo ih nema medu sultan-
skim dokumentima u Sv. Pavlu, Kutlumu$u i Simono Petru. Zbog toga
dvije naredbe sultana Bajazita II predstavljaju dragocjen prilog rasvjet-
ljavanju nekih problema Svete Gore pocetkom 16. v. Obe naredbe izdate
su istog dana: 10. septembra 1505. (10. rebiul ahira 911.), povodom

'3 V. Karad#i¢, Srpski rjecnik, Beo- tik. Heidelberg 1895, str. 269—270.) U

grad 1935, str. 64.

6 Sabrana djela Vuka Karadiica I.
Beograd 1965, str. 104; V. Karadzc,
Srpske narodne pjesme, knj. I1I1. Beograd
1954, str. 73.

17 Reénik srpskohrvaiskog knjizevnog
i narodnog jezika, knj. 11. Beograd, 1962,
str. 622.

8 Rijet kesis piSe se veoma &esto kao
kegis.

9 Rije¢ rithban predstavlia arapsku
nepravilnu mmnoZinn od rijeci rahib —
monah. Ovo je jo§ jedan primjer u osman-
skom jeziku o upotrebi nepravilne arap-
ske mnozine u znacenju jednine. (Jelitsch-
ka, Tarkische Konversations — Gramma-

ovoin znaCenju rijec rithban upotrijeblje-
na je i u ahd-nami Mehmeda II iz 1463.
godine koja je data franjevcima u Bosni.
(G. Elezovi¢, n. d. sv. 2, str. 223, dok.
br. 175.)

20 Oblik kalojor registrovan je u: H.
HadZibegi¢ — A. HandZi¢ — E. Kovace-
vi¢, Oblast Brankoviéa. Opsirni katastar-
ski popis iz 1455. godine. Sarajevo, 1972,
knj. 1, str. S, knj. II, 2 r.

21 T ova rije¢ predstavlja ncpravilnu
mnoZnu od kisis.

22 Kao izrazit primjer moZe da poslu-
Zi pisanje rije€i martolos. M. Vasié, Mar-
tolosi u jugoslovenskim zemljama pod tur-
skom viadavinom, Sarajeve, 1967, str. 17.
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Zalbi Svetogoraca koje je Porti podnio kaluder Marko Crnojevi¢ (Cerna
oglu Marko).

Predmet Zalbe u jednoj naredbi je nezakonit postupak sakupljaca
ovlarine (resm-i ganem, adet-i agnam) ; iako postuju zakon po kome su
svetogorski kaluderi oslobodeni ovog poreza, oni su prisiljavali kaludere
koji su kod ovaca da plaéaju ov€arinu za njihove Cobane koji nisu
sa njima. U naredbi se potvrduje da su kaluderi Svete Gore oslobo-
deni plac¢anja ovcarine, a u vezi sa ovcarinom njihovih ¢obana nareduje
se da se ona uzima tamo gdje se ¢obani nalaze.”?

Predmet druge Zalbe Svetogoraca je takode nezakonit postupak
»sluzbenika koji provode zakon o soli« (tuz yasagina gelen kullar); oni
su dolazili na pasnjake kod manastirskih ¢obana i tjerali ih da ponovo
kupuju so za ovce iako su Cobani to ve¢ tokom ljeta uginili.?

Ono $§to izaziva posebnu paZnju u ova dva dokumenta, to je ime
kaludera koji je Porti podnio Zalbe. U oba slucaja to ime glasi: »kalu-
der Crnojevic Marko, jedan od svetogorskih kaludera« (Aynaroz ke-
sislerinden Cerna ogli Marko nam kesis). Isto ovo ime »kaluder Marko
Crnojevic« (rithban Marko veled-i Cerna) nalazi se medu imenima
kaludera koji su pocetkom januara 1500. godine zastupali Hilandar na
sudu u sporu sa Vatopedom.*’

Postavlja se pitanje da li se pod imenom kaludera Marka Crno-
jevica krije posljednji, nominalni vladar Crne Gore Stevan Crnojevic,
kome se svaki trag gubi »poslije 1503. godine« i za njega su jo§ zna samo
da se zakaluderio i da je kao monah umro u nekom manastiru.?

Podsjetimo da je novembra 1496. g. Stevan Crnojevi¢ stigao u
Crnu Goru i saopstio svome bratu Purdu Crnojevi¢u da u ime sultana
ide na Portu ili da u roku od tri dana napusti Crnu Goru. Kada se
Purad opredijelio za drugi prijedlog, Stevan je postao vladar Crne Gore
1 ostao je na tom polozaju sve do kraja 1498. Tada je njegova zemlja
pripojena Skadarskom sandZaku i time se Crna Gora naSla u sastavu
Osmanskog carstva.?’ Iza toga Stevan napusta Crnu Goru, pojavljuje
se u Primorju naredne, 1499. godine,>® a svaki trag o njemu gubi se
poslije 1503. To je njegov vlastorucni zapis na svetostefanskoj hrisovulji
u carskom saraju, gdje kaZe da je knjigu naSao kod haznedara Murat-
-bega.?’

Mislim da se sa sigurnoséu moze tvrditi da se u licnosti kalu-
dera Marka Crnojevi¢a krije vladar Crme Gore Stevan Crnojevic. Ako
se njegovo ime ve¢ u prvoj polovini januara 1500. g. javlja medu

23 Dok. br. 15 u Regestima. 7 Istorija Crne Gore, str. 12 i 13.

24 H

2 BDr‘.’ké;/’lr'z l(i “dﬁeges“ma' 2 Jov. N. Tomié, ibid.

28 [Istorija Crne Gore, knj. tre¢a, tom 2% Ljub. Stojanovi¢, Stari srpski za-
prvi. Titograd 1975, str. 24; Jov. N. To- pisi i natpisi, knj. 1. Beograd, 1902, str.
mié, Crnojeviéi i Crna Gora od I479— 129--130, br. 423. Stojanovi¢ je ovaj za-
—1528. godine. Glas SKA LX, dr. razred, pis datirao sa: 1500—1514 (?); u Istoriji

Beograd, 1901, str. 69, nap. 91. Crne Gore datiran je sa: »poslije 1503«.
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predstavnicima Hilandara na sudu, to znaCi da se Stevan Crnojevi¢
odmah nakon napustanja Crne Gore uputio na Svetu Goru i tamo
zamonasio izabravsi ime Marko 1 Hilandar kao svoj manastir. Da je
Marko odnosno Stevan Crnojevi¢ bio kaluder Hilandara ukazuje posredno
i prisustvo ova dva dokumenta u Hilandaru, koja bi inace trebalo da
se Cuvaju u arhivi svetogorske opStine u Kareji jer se odnose na Citavu
Svetu Goru. Posto se u sankciji oba dokumenata kaze da se naredba,
nakon §to bude pregledana, ostavi u ruke kaludera Marka, on je doku-
mente ponio sa sobom u svoj manastir 1 tu ostavio na Cuvanje.

Nema sumnje da je vladarsko porijeklo Marka Crnojevi¢éa davalo
njegovoj liCnosti poseban autoritet ne samo u Hilandaru nego i na
¢itavoj Svetoj Gori, koju su kao posljednje utociSte uzimali mnogi vla-
dari pravoslavnog svijeta.” Na ovakav zaklju¢ak upuéuje njegova
pojava na sudu u svojstvu predstavnika Hilandara januara 1500. g.,
takore¢i na samom pocetku njegovog boravka u manastiru. O ugledu
koji je uzivao medu svetogorcima ocito govori podatak u ovim nared-
bama, da u njihovo ime Porti podnosi Zalbe. Ovaj izbor da ba§ on ode
na Portu, svakako, nije bio slucajan, jer krije u sebi ne samo autoritet
Stevana Crnojevica nego i1 njegovo politicko opredjeljenje za Turke,
koje je on otvoreno pokazao 1496. optuZzivsi svoga brata Purda za
saradnju sa francuskim kraljem Karlom VIII protiv Turaka.’' Ovome
treba dodati i ¢injenicu da je na dvoru Bajazita zivio kao talac njegov
mladi brat StaniSa, koji ¢e 1513. g. pod imenom Skender-beg Crnojevic
do¢i za sandzak-bega Crne Gore. A upotreba patronima Cerna oglu
(Crnojevié) uz njegovo kaludersko ime govori o ugledu koji je Stevan
Crnojevi¢ imao na Porti, jer u sultanskim dokumentlma nije uobicajeno
da se uz ime kaludera navodi i njegov patronim.* Svi ovi momenti
obecavali su uspjeh njegovoj misiji na Porti, pa zbog toga nije isklju-
¢eno da se u arhivi svetogorske opstine u Kareji nalaze i drugi turski
dokumenti o Marku odnosno Stevanu Crnojevicu.

U svjetlosti ovih dokumenata o Stevanu Crnojevicu moZe se, €ini
nam se, neSto odredenije re¢i 1 o tome kako je i kada nastao njegov
zapis na svetostefanskoj hrisovulji, koji je kao Sto smo vidjeli, dati-
ran sa »poslije 1503.«. PoSto se ne zna da li je ova misija Stevana
Crnojevi¢a iz 1505. g. bila njegovo prvo istupanje na Porti ili je prije
toga bilo i drugih sluCajeva, s obzirom da je do tada viSe od pet godina
boravio na Svetoj Gori, za sada se moze re¢i da je ovaj zapis nastao
upravo te 1505. godine, kada je Porti podnio Zalbe Svetogoraca. I tu
na Porti, dok je ¢ekao izdavanje naredbi 10. septembra, treba traZiti

30 7a period turskog prodiranja na 32 Za razliku od sultanskih dokume-
Balkan v.: Rad. M. Gruji¢, Svetogorski nata, u sudskim dokumentima se veoma
azili za srpske viadaoce i viastelu, Glasnik Cesto uz ime kaludera naznaCava i ime
Skopskog nau¢nog drustva, knj. XI, Skop- njegovog oca. Vidi dio o prosopograf-
lje, 1932, str. 65—96. skim podacima u ovom radu.

3 Istorija Crne Gore, knj. 2, tom 2.
Titograd 1970, str. 346.
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njegov susret sa haznedarom Murat-begom, kod koga je naSao hriso-
vulju. Tacnije odredivanje datuma nastanka ovog zapisa bilo bi: kraj
avgusta — pocetak septembra 1505. godine, tj. u vremenskom razmaku
izmedu njegovog dolaska u Carigrad i1 izdavanje naredbi.

III
DOKUMENTI O HILANDARU

Dokumenti Bajazita I o Hilandaru vezani su za dva problema:
jedan problem su sporovi ovog manastira sa drugim svetogorskim ma-
nastirima oko pasnjaka u Komitisi*, a drugi su takode sporovi, ali sa
spahijama oko pla¢anja desetine (6siir) sa imanja koja oslobodena ovog
poreza na molbu vlaskog vojvode Besaraba III.

I Mara Brankovi¢ i spor oko pasnjaka. — Dokumenti o sporu
oko pasnjaka u Komitisi pokazuju da je Hilandar vodio ovaj spor sa
Zografom™*, a kasnije sa Vatopedom, Ivironom i Ruskim manastirom.?’
Ono §to je najznacajnije u ovim dokumentima jeste Cinjenica da je u
sporu sa Zografom ucestvovala Mara Brankovi¢, koja je intervenisala
kod sultana Bajazita da se pitanje pasnjaka u Komitisi rije$i u korist
Hilandara zato $to je to imanje zavje§tao njen otac Purad Brankovic,
a ona ga je pozajmila kaluderima Zografa na njihovu molbu da bi
napasali svoju stoku.™®

II Hilandar i viaske vojvode Besarab Il i Viad Monah. — Drugi
problem koji tretiraju ovi dokumenti vezan je za najstariji akt Bajazita
II koji nosi datum 5—14. oktobra 1481. godine, iza Cijeg nastanka
stoji, u stvari, litnost Mare Brankovi¢. To je niSan Bajazita izdat na
molbu vlaskog vojvode Cepelusa®’ kojim se oslobadaju placanja dese-
tine (Osiir) Sest imanja »njegovog manastira Hilandara«. U niSanu se
kaze: »Sada me je viaski vojvoda Cepelus molio da oslobodim (pla-
¢anja) desetine Sest imanja njegovog manastira Hilandara na Polu-
ostrvu Muskaraca. | ja sam pokazao veliku milost 1 izdao ovu Casnu
naredbu koja ukraSava svijet.«®

3 Dok. br. 2, 3, 4i 5 u Regestima.
3 Dok. br. 7, 9 i 11.

33 U turskom tekstu uvijek: Komi-
tice, $to ukazuje da je izgovor bio Komi-

rica. Vidi: G. Ostrogorski, Komitisa i
svetogorski manastiri, Zbornik radova Vi-
zantoloskog instituta 13, Beograd 1971,
str. 221—256. Prema dokumentima, na
ovom prostoru postojalo je i istoimeno
selo. Svi drugi toponimi v ovom radu
dati su prema: Rad. M. Gruji¢, Topogra-
fija hilandarskih metohija u Solunskoj i
Strumskoj oblasti od XII do XIV veka,
Zbornik radova posveéen Jovanu Cvi-
jicu, Beograd, 1924, str. 517—534.

3¢ O ovim sporovima v. ¢lanak : Mara
Brankovi¢ u turskim dokumentima . ..
O sporu sa Ivironom iz ovog vremena:
G. Ostrogorski, n. d., str. 232—237.

37 U tekstu: Cepelus. To je nadimak
vojvode Besaraba III, koji predstavlja
deminutiv od rije¢i cepeS — onaj koji
nabija na kolac. (N. Jorga, Geschichte
des rumdnischer: Volkes. Band 1, Gotha
1905, str. 355).

3% Dok. br. 1 u Regestima.
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Osim ovog niSana postoje jo$ dvije naredbe Bajazita II, u kojima
se kaZze da je Hilandar manastir vlaSkog vojvode. Jedna naredba je
sadrzana u hudZzetu iz 1492. g. i njen se tekst razlikuje od onog u
nisanu po tome Sto se uz ime Cepelusa javlja i Vlad vojvoda i $to se
Hilandar oznaCava kao manastir njihov i njihovih predaka: »Zato §to
su me prije toga vlaski vojvoda Cepelus i Vlad vojvoda molili da oslo-
bodim (placanja) desetine Sest imanja njihovog i njihovih predaka ma-
nastira Hilandara na Poluostrvu MusSkaraca, ja sam ih oslobodio i
izdao &asnu i dostojnu naredbu.«?

U naredbi iz 1506. g. stoji samo: »Manastir Hilandar na Svetoj
Gori pripada ponosu vladara hri$¢anskog naroda, vojvodi vlaske zemlje.«*°

Dokument u kome se Hilandar posljednji put pominje kao manastir
vlaskog vojvode, kako smo mogli do sada utvrditi, jeste naredba Selima I
iz 1513. godine. I u ovoj naredbi, kojom Selim potvrduje Hilandaru
privilegije koje je dao njegov otac Bajazit, javljaju se dva imena:
vlaski vojvoda Cepelus 1 Vlad Vojvoda, a Hilandar je manastir njihov i
njihovih predaka.*' Jednim aktom iz 1523. g. sultan Sulejman potvr-
duje Hilandaru date privilegije za pomenuta imanja, ali se ime vlaskih
vojvoda viSe ne pominje.*

Ovaj niSan Bajazita iz prve polovine oktobra 1481. godine, u kome
se kaZze da je Hilandar manastir vlaskog vojvode Cepelusa, na ciju je
molbu sultan dao privilegije manastiru, od posebnog je znacaja zato §to
otkriva pocetak uspostavljanja odnosa izmedu Vlaske i Hilandara. To
je novi momenat ne samo u istoriji manastira nego i u istoriji veoma
zivih odnosa vlaskih vojvoda sa Svetom Gorom u cjelini.*!

Podsjetimo da se u odnosima izmedu Hilandara i vlaskih vojvoda
septembar 1492. g. uzima kao pocetak njihovog uspostavljanja. To je
hrisovulja vojvode Vlada Monaha (1481-—1496) kojom Hilandaru dodje-
ljuje godisnju pomoé od 5.500 aspri.** U ovom aktu postoji »jedan
veoma interesantan detalj« koji pokazuje kako je doslo do ovog »prisva-
janja« Hilandara od strane vlaSkih vojvoda, naznacenog u dokumentima

Selima 1. Njegovo je misljenje da su ovi
dokumenti bili zadrZzani na Porti prili-

3% Br. 1a (k. d). Bundan evvel Eflak
- Voyvodasi (epelus ve Ivlad Voyvoda Er-

kekler Adasinda mezkiirlarufi ve ecdadla-
rinufi Filendar adlu manastirinuii alti pare
yerlerintift  ogrin benden istid'a itdikleri
cihetden bendahi ‘afv idiib hitkm-i serif-i
erzani Kkilmis idim.

4 Dokl br. 17 u Regestima.

*' Datum naredbe: 2. dekada dZema-
zijel II. 919./15—24. jula 1513. (Dok.
br. 13.) Postojanje originalnog niSana
Bajazita II u Hilandaru, na kome se
zasniva druga naredba sadrZana u hu-
dZetu iz 1492, i naredba Selima I iz 1513.
dcmantuje konstataciju Viteka o tome
zaSto u KutlumuSu ne postoji ni prva
naredba Bajazita ni obnovljena naredba

kom njihovog obnavljanja kada je novi
sultan dolazio na vlast (Op. cit. str. 440).

42 Datum naredbe: 2. dekada dZe-
mazijel I 927./19—28. aprila 1521.

43 P. S. Ndsturel, Apercu critique des
rapports de la Valachie et du mont Athos
des origines au début du XVIF siécle.
Revue des Etudes Sud-Est Européennes
1I/1—2. 1964 (Bucarest), str. 93—126.

.. 4% P. Nasturel, Sultana Mara, Viad
Vodi Calugdrul si inceputul legdturilor
Tarii Rominesti cu mindstirea Hilandar
(1492). Glasul Bisericii XIX, 5—6, 1970,
Buicarest, str. 499 isti, ep. cit. str. 108—
—109.
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Bajazita i Selima, 1 kako je doSlo do izdavanja niSana. Naime, u hriso-
vulji se kaZe da je Mara Brankovi¢ zajedno sa svojom sestrom Kata-
rinom-groficom celjskom, zvanom Kantakuzinom, posinila Vlada Mo-
naha kako bi se on brinuo o Hilandaru poslije njene smrti. Ovo po-
sinovljenje podrazumjeva, kaZe Nisturel, i prenoSenje na Vlada Monaha
prava osnivaéa zaduzbine-Hilandar. Cin posinovljenja, po njegovom mis-
ljenju, mogao je da bude izvrSen negdje prije smrti Mare Brankovic,
14. septembra 1487.%

Ovim postaje jasno zasto se uz ime Cepelusa javlja i ime Vlada
Monaha u dokumentima iz 1492. i 1513. Ali se postavlja pitanje:
ako je Mara Brankovi¢ posinila Vlada Monaha, koji je time postao
nasljednik dinastije Brankovi¢ i koji je doSao na vlast septembra 1481.
godine, zaSto se onda u niSanu iz oktobra te iste godine ne pominje
njegovo ime nego samo ime Cepelusa, koji i ovdje i u drugim doku-
mentima nosi titulu vlaski vojvoda?

Nije lako odgovoriti na ovo pitanje, ali éemo ukazati na neke
momente koji nam izgledaju znaéajnim. Imajmo u vidu tekst druge
naredbe, sadrzane u hudzetu iz 1492. godine, gdje se sultan poziva na
svoju raniju naredbu koju je izdao na molbu Cepelusa i Vlada Monaha.
Ta naredba je, kako nam se €ini, ovaj nifan iz 1481. jer je mala vjero-
vatno¢a da je izmedu 1481. i 1492. uslijedila jo§ koja naredba na
njihovu molbu. Iz ovoga bi se moglo zakljuciti da su se i Cepelu§
1 Vlad Monah zajedno obratili sultanu septembra 1481. godine, kada
je Vlad Monah do$ao na vlast, ali je u niSanu naznaceno samo ime
Cepelusa zato §to je on bio blizak Turcima i uZivao njihovu zadtitu.*®
Ucvrs¢ivanje vlasti i polozaja Vlada Monaha zahtjevalo je da se u kasni-
jim naredbama naznad¢i i njegovo ime, koje je prvobitno bilo izostavljeno.

Ovakvo tumacenje izdavanja niana pomjera datum posinovljenja
Vlada Monaha, koji je rumunski istoricar Nasturel utvrdio priblizno
kao vrijeme prije 14. septembra 1487. godine, odnosno prije smrti
Mare Brankovié. Na osnovu nifana proizlazi da je ovaj ¢in izvrSen
1481, i to vjerovatno prije nego $to je Vlad Monah postao vlaski
vojvoda u septembru te godine.

Ono §to je u vezi sa ovim niSanom potpuno jasno, to je uloga
Mare Brankovic kod njegovog izdavanja. Time je ona jo§ jednom
pokazala svu svoju brigu za Hilandar, kome je obezbijedila vlaski
patronat poslije njene smrti, i za koji se uz pomoé¢ vlaskih vojvoda
izborila za povoljniji status kod turskih vlasti. Sve ove mjere koje je
Mara Brankovi¢ preduzela sa ciljem da osigura poloZaj Hilandara pod-
razumijevaju da je ona u svojim namjerama imala prethodnu saglasnost
i spremnost sultana Bajazita da udovolji njenim Zeljama. Pri tome je
sasvim sigurno da su dublji politicki motivi tjerali Bajazita II na
ovakav gest, jer nije nikako slucajno $to je on poslije Hilandara iste

45 P. Ndsturel, Sultana-Mara . . ., str. 4 N. Jorga, op. cit. str. 355.
500.
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ovakve privilegije dao i svetogorskim manastirima: Kutlumu$u — prije
1491. g., manastiru Sv. Pavla — 1500. g. i Dionisiu godine 1504. Za
razliku od manastira Sv. Pavla, Kutlumu$ i Dionisiu dobili su ove
povlastice takode na molbu vlaskih vojvoda Vlada Monaha i Radula.*’

Poviaséena imanja. — Dokumenti Bajazita II i posebno sudski
dokumenti iz njegovog vremena pruZaju izvjesnu sliku, iako nepotpunu
o hilandarskim imanjima, o vrstama dobara i njihovoj veliCini.

U naredbi iz 1502. godine, povodom Zalbe Hilandaraca da se
u njihova imanja na Svetoj Gori i van nje mijeSaju »neka lica« i kalu-
deri drugih manastira, imanja Hilandara su oznaéena jednom kao bastine
i zemlje (bastinalar, yerler), a drugi put kao zemlje (yerler), paSnjak
(otlak) i ribolovista (dalyanlar).*® U drugoj naredbi iz 1510, izdatoj
povodom sli¢ne Zalbe, za sva manastirska imanja upotrijebljen je naziv
zemlje (yerler).®

U niSanu Bajazita II kojim je dao privilegije za Sest imanja nije
naznaceno gdje se ona nalaze, o kakvim se imanjima radi i koliko je
porez koji je Hilandar trebao da pla¢a umjesto desetine. Sva imanja
oznacdena su samo kao »Sest komada zemlje« (alti pare yer). Pod zajed-
nickim nazivom mezra — ziratno zemljiSte, sva ova imanja se pominju
u jednom hudZetu iz 1506. g.° Za Sest dobara oslobodenih desetine u
naredbi iz 1502. upotrijebljena su tri naziva: njive (tarla), zemlje (yer)
i ziratno zemljiSte (mezra),”' a u dva dokumenta javlja se jo§ i naziv
¢iftlik.> Istu ovakvu Sarolikost u nazivima za manastirska dobra konsta-
tovana je i u turskim dokumentima o manastiru Dionisiu.”

Iz dokumenata, kako sultanskih tako i kadijskih, saznajemo samo
za tri od Sest imanja koja je Bajazit oslobodio pla¢anja desetine.
To su tor za bivole i konje (su sigirlari ve yondlar mandirasi) u s.
Georgili, kaza Zihna,>* i imanja u selima Kucovo, kaza Serez, i Zdravik,
kaza Zihna. Imanja u svakom od ova dva sela sastoje se od po tri
iftlika. Sa ciftlika u s. Kucovu spahiji je upisan odsjek (mukata‘a) od

47 P. Lemerle — P. Wittek, op. cit.
str. 420—432; A. Zachariadou, op. cit.,
str. 7—8. I u ovim dokumentima se kaZe
da manastiri Kutlumu§ i Dionisiu pri-
padaju vlaskim vojvodama. Komentar o
tome kod autora ¢lanaka i jo§ kod Nastu-
rela (Apergu critique).

Manastir Sv Pavla dobio je dva ni-
Sana od Bajazita II; jedan nosi datum:
druga dekada safera 890. g. (27. 2—8. 3.
1485): u njemu ovaj sultan potvrduje pri-
vilegije koje je Mehmed 1I dao Svetom
Pavlu za pasnjak na Longozu. Drugi nifan
nosi datum: 18. rebiul II. 906. g. (11.
novembra 1500. g.). Ovim niSanom oslo-
badaju se njive Sv. Pavla u selu Mravinci
kod Jezeva placanja desetine (dgsiir) i
odreduje se odsjek (mukataa) u iznosu od

200 ak¢i godisnje. (Ovi dokumenti ¢e biti
objavljeni zajedno sa drugim dokumenti-
ma iz ovog manastira). Selo Mravnici,
inace, pominje se u darovnici Mare Bran-
kovi¢ iz 1466. g. kao selo koje ona za-
jedno sa selom JeZevo poklanja Hilan-
daru i Sv. Pavlu. (R. Cuk, Povelja carice
Mare manastirima u Hilandaru i Svetom
Pavlu, Istorijski ¢asopis XXIV (Beograd),
1977, str. 103—111)

48 Dok. br. 12 u Regestima.
Dok. br. u Regestima.
30 Dok. br. 5 (k. d.).
3! Dok. br. 10 u Regestima.
32 Dok. br. 13 i 17 u Regestima.
E. Zachariadou, op. cit., str. 21.
Dok. br. 14 u Regestima. O topo-
nimima v. napomenu br. 33.
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500 akéi, a sa ¢iftlika u s. Zdraviku odsjek od 600 akéi> Za tor u
Georgili spahiji se placalo 600 akCi na ime poreza za paSu (resm-i
otlak ).>°

Prema pomenutom hudZetu iz 1492. godine, imanje u Zdraviku
predstavlja jedan komad zemlje (bir kita yer) veli¢ine od oko 100
dunuma.’” Zanimljiv je podatak u jednom drugom hudZetu iz 1495/6.
g. da su Hilandar i zaim Mahmud-beg b. Osman-beg zamijenili svoje
njive (tarla) »sa svim medama i dazbinama« (bicemi‘-i hudud ve hukiik).
Mahmud-beg je Hilandaru dao njivu od 40 dunuma u ataru sela Zdra-
vika u zamjenu za njivu od 50 dunuma u mjestu Paniku, koju je dobio
od Hilandara.>®

Za razliku od dokumenata Bajazita II, Cetiri fermana Selima I
(1512--1520) daju tacnu sliku o kojim se imanjima radi, gdje se ona
nalaze i koliki je porez koji se za njih placao. Prema naredbama iz
1513. i 1519. Sest dobara koja su oslobodena desetine su sljedeca:
1) ciftlik u s. Kucovu, kaza Serez, veliCine tri para volova; placa
odsjek (mukata‘a) godiSnje 500 akci: 2) Ciftlik u s. Menuhovu, kaza
Serez, veliCine tri para volova; pla¢a odsjek godidnje 700 akci; 3) Ciftlik
u s. Koroni, kaza Siderokapsa veliC¢ine dva para volova; placa odsjek
godiSnje 300 ak¢i; 4) ciftlik u s. Prevlaci, kaza Siderokapsa, veliCine
dva para volova; pla¢a odsjek godisnje 200 akci; 5) Ciftlik u s. Zdra-
viku, kaza Zihna, veliine tri para volova; placa odsjek godiSnje 600
ak¢i; 6) paSnjak za bivole i konje u s. Georgili; placa odsjek godisnje
600 akgi.*®

Imanja u selima Kucovo, Zdravik i Georgila bila su upisana u
timare spahija, kojima je Hilandar pla¢ao odsjek, odnosno unaprijed
utvrdenu sumu. Iz dokumenata se vidi da su imanja bila upisana nekim
spahijama, dok su sela u kojima se nalaze ova imanja bila upisana u
timare drugih spahija, koji su vrSili pritisak na Hilandar. To jasno
pokazuje naredba iz 1504. godine, gdje se kaZe da manastir redovno
pla¢a porez za pasu (resm-i otlak) nekom spahiji i da spahija sela na
Cijem se ataru nalazi ovaj pasnjak trazi od manastira da i njemu placa
odsjek.®® O istom problemu govori i naredba iz 1502. u kojoj se
Hilandarci Zale na spahije da uzimaju desetinu od Sest imanja koja su
upisana manastiru a ne spahijama.®’

To §to spahije nisu poStovale privilegije koje je Bajazit dao za
neka manastirska imanja izazivalo je stalne sukobe izmedu Hilandara i

3 Dok br. 17 u Regestima. Odsjek
(mukata — mukataa) u ovom slucaju
oznalava unaprijed odredenu sumu na
ime poreza. Ovakav nacin placanja zove
se odsjekom (ber vech-i maktu‘).

% Dok. br. 14 u Regestima.

57 Dok. br. la (k. d.).

%8 Dok. br. 4 (k. d.).

5 Dok. br. 12, 13, 14 i 15; posebno
dok. br. 13 i 14. Tursku konstrukciju

ciftlikde ii¢ ¢ift ili iki ¢ift yirir nismo
preveli sa »éiftlik od tri ili dva dana ora-
nja« zbog toga $to se u dokumentu la
(k. d.) kaZe da imanje u Zdraviku pred-
stavlja jedan komad zemlje od 100 du-
numa. Izgleda nam nelogi¢no da se ovo-
liko imanje oznaCava kao »éiftlik od tri
dana oranja«.

€ Dok. br. 14 u Regestima.

61 Dok. br. 10 u Regestima.
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spahija, za Cije se rjeSavanje trazila intervencija Sultana. Prvi spor o
ovom problemu, registrovan u ovim dokumentima, poti¢e iz 1490. Spa-
hije Kasim i (drugo ime oSteCeno) Zalili su se Porti da kaluderi Hi-
landara »ne placaju desetinu i rusume« (dsiir ve riisiim virmezler) za
imanje u Zdraviku. Po§to je ovo imanje oslobodeno desetine, tuzba
spahija bila je na sudu odbijena.®?

Dvije godine kasnije, 1492. godine, spahije sela Zdravika Kodi i
Ali izjavljuju pred sudom da-su znali da je imanje Hilandara oslobo-
deno desetine, ali su oni i pored toga uzimali ovaj porez od lica koja
su obradivala neke manastirske zemlje zato §to nisu znali mede tih
njiva.%> Do spora sa spahijama je doslo i onda kada je Hilandar neke
svoje njive na dCiftlicima u selima Kucovo i Zdravik pretvorio u vino-
grade, baSte i voénjake (bag, ve bagce ve bostan). Spahije su od ovih
imanja trazili desetinu, a ne odsjek.**

Iz pomenutog hudzeta iz 1490. vidi se da je Hilandar uZivao jednu
povlasticu koja se odnosila na vinograde; naime vinogradi Hilandara
bili su oslobodeni placanja desetine u korist kadija Sereza i Zihne,
S§to je na sudu svojom izjavom i liéno potvrdio Ekrem Ahmed Celebi,
kadija Sereza.®

Dokumenti jasno pokazuju da se privilegija, koju je Hilandar
dobio za svojih 3est imanja, sastojala u plac¢anju odsjeka (mukataa) a ne
naturalne rente-desetine (dsiir) na kojoj je zasnovan osmanski timarski
sistem. Istu ovakvu privilegiju, vidjeli smo, dobili su neSto kasnije i
manastiri Kutlumus, prije 1491, Sv. Pavla 1500. g. i Dionisiu 1504. I Cetiri
manastira u Crnoj Gori uzivali su privilegiju odsjeka, prema popisnim
defterima za Crnu Goru iz vremena Skender-bega Crnojevica, sa napo-
menom izdavaca da nije jasno da li je placanje odsjekom uvedeno za
vrijeme prvog popisa Crne Gore izvrSenog prije 5. marta 1497. ili
tek dolaskom Skender-bega.* Ova napomena Durdeva zasluZuje posebnu
paznju jer, ukoliko se u defterima iz Bajazitovog doba utvrdi postojanje
privilegije odsjeka ne samo za manastire u Cmoj Gori nego na Sirem
prostoru Balkana, onda bi se moglo zakljuciti da je pravoslavna crkva
pocela dobijati izvjesne ekonomske povlastice za vrijeme sultana Bajazita.
Medu prvima kome su date ovakve privilegije bio bi Hilandar na
Svetoj Gori.

52 Dok. br. 2 (k. d.). dilarina mukaddema égiir virmemislerse

8 Dok. br. 1a (k. d.). dyle idesiz.

o r- la ( ) 5 B. Purdev — L. HadZiosmanovi¢, Dva
Dok. br. 17. deftera Crne Gore iz vremena Skender-beg

85 Dok. br. 2 (k. d.). Ve baglarinuii Crnojevida, druga sveska. Sarajevo 1973,

resmi hususinda dahi Siruz ve Zihma ka- str. 177.
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14%
PROSOPOGRAFSKI PODACI

Dokumenti Bajazita II i posebno dokumenti administrativnih or-
gana iz njegovog perioda sadrZze brojne prosopografske podatke kako o
kaluderima Hilandara i drugih svetogorskih manastira tako i o pred-
stavnicima osmanske administracije 1 spahijama u krajevima susjednim
Svetoj Gori.

U sultanskim dokumentima susrecu se imena kaludera koji su
Porti podnosili zalbe, a u kadijskim dokumentima imena kaludera koji
su zastupali svoj manastir na sudu ili imena kaludera-svjedoka u medu-
manastirskim sporovima. Za razliku od sultanskih isprava, gdje se rijetko
navode imena kaludera, u sudskim dokumentima registrovanje njihovih
imena je obavezno jer se kaluderi javljaju kao stranka na sudu cCiji
identitet mora biti ta¢no utvrden. U ovim dokumentima ponekad uz ime
kaludera stoji i njegov patronim, $to je kod sultanskih dokumenata
veoma rijetka pojava.®’

Za ovaj rad mi smo izdvojili samo imena kaludera Hilandara da
bi predstava koju turski dokumenti pruZaju o Zivotu manastira za vrijeme
vladavine Bajazita II bila Sto potpunija. Poredenje imena kaludera u
sultanskim 1 sudskim aktima pokazuje da se u jednom odredenom vre-
menskom razmaku javljaju ista imena u obje vrste dokumenata. Tako se,
npr., kaluder German javlja 1490. na sudu, a 1491. na Porti; kaluder
Makarije javlja se na sudu godine 1500, januara 1502. na Porti, a marta
mjeseca te iste godine na sudu; kao iguman Hilandara Makarije se
javlja 1506. Misljenja smo da se u oba slu¢aja radi o istim li¢nostima.
Veé¢ smo rekli da se Marko Crnojevié¢ javlja na sudu 1500, a na Porti
1505. godine. Pored igumana Makarija, godine 1495/6. javlja se jo§
jedan iguman Hilandara po imenu Isaija. Nema sumnje da su svi kalu-
deri koji su zastupali Hilandar na Porti ili na sudu bili ugledni ¢lanovi
hilandarskog bratstva, sposobni da brane interese svog manastira pred
turskim vlastima.

Spisak imena hilandarskih kaludera dajemo hronoloskim, a ne az-
buénim redom, prema redoslijedu dokumenata, s tim $to smo posebno
izdvojili imena u sultanskim i imena u sudskim aktima. Iza imena
naznaéena je godina kada se ono javlja 1 u zagradi broj dokumenta.
Za svaki sudski dokumenat stoji napomena u kojoj je samo naznateno
§ta je njegov predmet.

a) Imena kaludera u sultanskim dokumentima:

German, 1491, (6);

Makarije, 1502, (10);

Nikodim, 1504, (14);

Marko Crnojevi¢, 1505, (15, 16);
Rafail, 1506, (17).

87 V. nap. 32.
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b) Imena kaludera u sudskim dokumentima:

German, 1490, (2)°%;

Igor, sin Save, 1492, (la);*

iguman Isaija i Mateja, 1495/1496, (4)"°;

Marko Crnojevi¢, Makarije, Sarijon, pop Teofan, Makarije,
kova¢ (el-haddad), 1500. (37/12)7%;

Teodos, sin Petka, i Isaija, sin SuSmana (Sisman)’?, 1502. (7)73;
Makarije, sin sy \__r'/ P (Vrgarab) i Visarion, sin Petka,

1502. (8)™;
Danijel, 1505, (10)7%;

iguman Makarije, 1506, (5)7°;
Pavle, 1509, (11)”".
Diplomaticko-paleografske napomene. — Ovi originalni akti sul-

tana Bajezita II zasluZuju da se na njih osvrnemo i sa stanoviSta
osmanske diplomatike i paleografije zato §to po svom jeziku i kompo-
ziciji spadaju u tzv. ranoosmanske dokumente, tj. dokumente koji su

nastali prije 1520. godine.”

68 3, dekada rebiul IT 895/14—22.
marta 1490. Spor izmedu Hilandara i
spahija Kasima i (drugo ime oSteteno)
oko platanja desetine sa imanja mana-
stirskih koja su oslobodena ovog poreza.

6% 3, dekada rebiul I 897./12—21. ja-
nuara 1492. Spor Hilandara sa spahijama
zvanim Koéi i Ali zbog toga §to su ovi
uzimali desetine od manastirskih imanja
za koja se ovaj porez ne placa.

70 2. dekada rebiul II 901./29. de-
cembra 1495.—7. januara 1496, Zaim
Mahmud-beg b. Osman-beg mijenja svoju
njivu (tarla) od 40 dunuma u ataru s.
Zdravika za njivu Hilandara od 50 du-
numa u mjestu Paniku.

" 1. dekada dZemazijel T1 905./3—12.
januara 1500. Spor izmedu Hilandara i
Vatopeda oko imanja u Komitisi.

"2 Ovakvim oblikom pisanja bugar-
skog imena SiSman pisar Zeli da pokaZe
da se radi o hri§¢aninu, jer i u turskom
jeziku postoji rije¢ §iSman. Izvjesni Sus-
man, sluga Isa-bega, javlja se kao sop-
stvenik timara. H. Sabanovié, Krajiste
Isa-bega Ishakovica. Zbirni katastarski po-
pis iz 1455. godine. Sarajevo 1964, str. 51.
. Ovo ime je ovako zabiljeZeno i kod
Gekbilgina. (M. T. Gékbilgin, op. cit.,
str. 146, 154).

7 11. redzepa 907./20. januara 1502.
Spor izmedu Hilandara i Zografa za nji-
vu u metohu Pregazi.

10 Prilozi za orijentalnu filologiju

7+ 3. dekada $abana 907./1—9. marta
1502. Spor izmedu Hilandara i Vatopeda
zbog vodenice u Arsenici koju je podi-
gao Vatoped, a kojom se nanosi Steta
vodenici, vinogradu i livadi Hilandara.

75 6. zilhidZzdza 910./10. maja 1505.
Manol sin Ksena zavjestava Hilandaru u
ime brata svoje Zeme po imenu papa
Strati vinograd od jednog i po dunuma
u s. Kucovu.

76 2. muharrema 906./28. jula 1506.
Kosta sin Jorgija, amil (zakupnik) sela
Jerisosa, tuZi manastir Hilandar zato §to
ne plac¢a desetinu za Sest mezra.

77 3, dekada muharrema 915./11—20.
maja 1509. Pejo sin Boja izjavljuje da
neée od Hilandaraca traZiti krvninu za
svog brata Stepena, koji je naden ubijen
dok je ¢uvao koze Hilandara.

" Ovaj termin i ovu periodizaciju
turskih dokumenata uveo je u osmansku
diplomatiku P. Wittek (Zu einigen friih-
osmanischen Urkunden I. Wiener Zeit-
schrift fiir die Kunde des Morgenlandes
53, (Wien 1957), str. 300). Na osnovu
naseg poznavanja turskih dokumenata,
¢ini nam se da se gornja granica rano-
osmanskih dokumenata moZe spustiti za
nekoliko godina unazad — na kraj via-
davine Bajazita IT 1512. godine. Doku-
menti Selima I potpuno dozvoljavaju da
se kao ranoosmanski dokumenti oznaée
samo oni koji su nastali do pocetka nje-
gove vladavine,
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Ovom prilikom zaustavicemo se na jednu od formula u sankciji
sultanskog fermana da bi pokazali kako se¢ mijenjala i razvijala. U
jednom od najstarijih do sada poznatih fermana vidimo prvi put for-
mulu: bu biti girii ellerine viresiz — Ovo pismo da im ponovo date u
ruke.” Ovjde pada u o¢i da su sve rijeCi ove formule turske. U doku-
mentima Bajazita II vidi se da je izvrSena zamjena nekih turskih rijeci
arapskim: bu hiikmi ellerinde ibka idesiz — ovu naredbu da ostavite u
njihovim rukama®® Zatim dolazi do prosirenja formule sa izrazima
ba‘d en-nazar na pocetku i epitetima serif i hiimayun uz rije hikm:
ba‘d en-nazar bu hiikm-i serifi (hiimayiini) ellerinde ibka idesiz — nakon
Sto je pregledate, da ostavite ovu casnu (carsku) naredbu u njihovim
rukama®' Stavljanjem prisvojnog sufiksa za prvo lice jednine um/iim
na rije¢ serif ili himayun (serifim — hiimayunum) ova formula je
dobila svoj konacni i standardni oblik koji se u nepromijenjenom vidu
javlja i u dokumentima iz kasnijeg vremena: ba'd en-na-ar bu hiikm-i
hiimaytnumi mezktir mandstir kesisleri ellerinde ibka idesiz — nakon Sto
je pregledate, da ostavite ovu moju carsku naredbu w rukama kaludera
pomenutog manastira.b’

O mjestu izdavanja ovih dokumenata treba reci sljedece: najveci
dio njih izdat je u Carigradu, tri u Jedrenu (br. 3, 5, 18) i dva u vojnom
logoru u Solunu (br. 7 i 8). Ovi posljednji imaju isti datum: 30. aprila
— 9. maja 1500. (1. dekada 3evvala 905.) i nastali su za vrijeme zadrza-
vanja Bajazita u vojnom logoru kod Soluna, na putu za Moreju u
proljece te godine. Tom prilikom, medu onima koji su sultanu podnijeli
7albe, nasli su se i kaluderi Hilandara i pokradeni »nevjernik« Marko.*?

Posmatrani sa stanovista paleografije, treba kazati da su doku-
menti pisani na glatkom i svijetlobijelom papiru. Sacuvana invocatio
u jednom dijelu dokumenata upotpunjuje predstavu o tacnoj duZini
Bajazitovih dokumenata, koja se krece izmedu 42,5 cm do 44 cm; Sirina
iznosi najéesée 15,5 cm, a negdje ide i do 20 cm; duZina tekstom ispi-
sanog reda obi¢no je 11,5 cm.**

7 V. Boskov, Jedno originalno pismo-
-naredba (biti) Murata II za Svetu Goru.
Hilandarski zbornik 4, (Beograd, 1978),
str. 132.

8 G. Elezovi¢, n. d., knj. I, sv. 2,
str. 60, dok. br. 36.

81 P, Lemerle — P. Wittek, op. cit.,
str. 423, red 15; E. Zacharnadou, op.
cit., str. 7, 8, 9, 11, 12.

82 Rije¢ hiikm ili pridjevska konstruk-
cija hilkm-i hiimayun (serif), kao objekt
glagola ibka itmek, mogu u ovoj formuli
imati na sebe sufiks odredenog akuzativa

(hiikmi, hikm-i hiimiyuni, serifi), ali se
veoma cCesto javljaju i u neodredenom
akuzativu.

5 Prema objavljenim dokumentima
iz godine 1500, sultan Bajazit se pocet-
kom marta nalazio u Jedrenu, 12. aprila
u vojnom logoru Sofular (G. Elezovié,
op. cit. knj. K.sv. 2, str. 98, dok. 70 i
str. 99, dok. 71), a koncem ovog i po-
Cetkom maja u Solunu.

8 Vidi jo§ kod G. Elezovita, op.
cit. 1 P. Lemerle — P. Wittek, op. cit.,
str. 420.
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Na dva dokumenta (br. 15 i1 16) pri dnu, ispod samog teksta
lijevo, nalazi se po jedan pecat.® Na poledini nekih dokumenata nalaze
se kratke biljeSke na staroslovenskom, a ponekad i na grékom jeziku
o tome na $ta se dokument odnosi.

- Na osnovu dosada3njeg izlaganja moZe se re¢i da dokumenti sul-
tana Bajazita 11 u Hilandaru predstavljaju veoma znaCajan izvor za
istoriju manastira i Svete Gore u cjelini. Dokumenti pruzaju nova
saznanja o odnosu Bajazita Il prema c¢itavoj Svetoj Gori, a isto tako
i o nekim li¢nostima iz istorije balkanskih naroda u ovom periodu.

REGESTI DOKUMENATA

Prethodna napomena. — Za izradu regesta turskih dokumenata
Bajazita 11 posluZili su nam kao uzor regesti turskih dokumenata u
manastiru sv. Katerine na Sinaju, koje je izradio K. Svarc i popis objav-
ljenih dokumenata Sulejmana Zakonodavca, koji je sadinio J. Matuz.®®
Regest svakog dokumenta sastoji se iz tri dijela: pod 1. oznaéeni su
mjesto i datum izdavanja; pod 2. kome je naredba upucena i pod 3.
kratak sadrzaj. Regesti su dati hronoloskim redom; iza rednog broja
u zagradi se nalazi broj pod kojim je dokument snimljen.®” Naznaka za
invocatio data je samo kod onih dokumenata kod kojih invocatio po-
stoji. Posto se kod svih dokumenata radi o originalima, naznaku za
original izostavljamo i dajemo samo podatke o njihovim dimenzijama
(Dim.:) ispod teksta regesta.

1(2). 1. Carigrad, druga dekada Sabana 886/5.—14. oktobra 1481.

2. NiSan za Hilandar.
3. Na molbu vlaskog vojvode Cepelusa, oslobadaju se pla-
canja desetine (dgiir) Sest imanja »njegovog manastira
Hilandara na Poluostrvu Muskaraca«.*®
Dim.: 33/14 cm.
2(37/43). 1. Carigrad, 3. dekada safera 889/20.—28. marta 1484.
2. Ishak-pasi®” i kadiji Soluna.

85 Bilo bi zanimljivo proslijediti po-
javu pecata na sultanskim dokumentima
kojih nema u kasnijem vremenu.

8 Tekst i prevod dokumenta na kraju
ovog rada.

8 K1. Schwarz, Osmanische Sultans-
urkunden des Sinai-Klosters in tiirkischer
Sprache. Freiburg in Breisgau 1970; J.
Matuz, Herrscherurkunden des Osmanen-
sultans Siileyman des Prichtigen. Freiburg
in Breisgau 1971.

37 O numeraciji dokumenata v. nap. 8.

{1 d

8 Ishak-pasa je bio vezir. Mehmeda
H i Bajezida 1. Kao sandzak-beg Solun-
skog sandZaka podigao je u Solunu javnu
kuhinju (imaret) za koju je osnovao veliki
vakuf. U arhivu manastira Sv. Pavla
nalaze se dokumenti koje je ovom ma-
nastiru izdao Ishak-pa3a.
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3(3).

4(37/42).

5(4).

6(5).

7(37/13).

N — —_ W N

-

. Povodom Zzalbe Hilandaraca da su im kaluderi Zografa

silom oduzeli zimski i ljetnji pasnjak za bivole, nareduje
se da se stvar ispita i pa$njak vrati nazad.”®
Dim.: 43,5/15,5 cm; inv. hiive.

. Jedrene, 3. dekada ramazana 890./1—10. oktobra 1485.
. Kadiji Sereza.
. Na molbu Mare Brankovi¢ (u tekstu: Despina Hatun),

nareduje se da se rijesi spor izmedu Hilandara i Zografa
oko imanja koje je svojevremeno Mara Brankovi¢ dala
kaluderima Zografa na koriséenje.*!

Dim.: 40/15 cm.

Carigrad, 3. dekada redzepa 891/23. jula—1. avgusta 1486.

. NiSan za Hilandar.
. Na osnovu zalbe Mare Brankovi¢ i izvjeStaja kadije Pu-

muldZine, priznaje se kaluderima Hilandara pravo koris-
¢enja zimskog pasnjaka u Komitisi.”!
Dim.: 55/20,5 cm.

. Jedrene, 3. dekada zilkada 891/18—27. novembra 1486.
. Kadiji Soluna.
. Na osnovu Zalbe Mare Brankovié¢, nareduje se da se

ispita slucaj sa kaluderima Zografa koji ne postupaju
prema prethodno izdatoj naredbi.”
Dim.: 33/14,5 cm.

Carigrad, 3. dekada Sabana 896./29. juna — 7. jula 1491.
Kadiji Zihne.

Kaluder German zalio se Porti da mu je izvjesni Tatar
Mahmud®* oduzeo put kojim ide po vodu i pretvorio ga
u dvoriste. Ukoliko je tuzba osnovana, nareduje se da se
vrati oduzeti javni put. Takode se nareduje da se ispita
da li je ovom kaluderu oduzeta njiva koju on koristi.
Dim.: 42/15 cm; inv. hiive.

Vojni logor u Solunu, 1. dekada Sevvala 905./30. aprila
— 9. maja 1500.

(SandZak) begu Soluna Husejniju (Selanik begi Hiiseyni)
i kadiji Soluna.

Na osnovu hudzdzeta kadije Sereza Pir Mehmeda, potvr-
duju se mede izmedu imanja Hilandara i Vatopeda, koje
su jo§ ranije odredili, prvo kadija PumuldZine Fethullah,

‘a zatim kadija Soluna Karazade. Sporni prostor izmedu

% Radi se o pasnjaku u Komitisi. 9! Tekst i prevod dokumenta u &lan-
Ovim dokumentom zapoginje spor sa ku »Mara Brankovi¢ u turskim doku-

Zografom na koji se odnose i naredni mentima . . .«.
dokumenti (br. 3, 41 5). 92 U dokumentu br. 1a (k. d.) iz 1492.

Tatar Mahmud javlja se kao spahija u
tim krajevima.
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8(6). 1.

9(37/40).

10(7/19).

11(37/35).

12(7).

W N

[

dva manastira zadirao je u hilandarski pasnjak za bivole
u okolini sela Komitise.

Dim.: 47,5/18 cm.

Vojni logor na obali Vardara, 1. dekada Sevvala 905./30.
aprila — 9. maja 1500.

. Kadiji Sereza.
. Povodom zalbe izvjesnog »nevjernika« (kafir) Marka da

ga je neki Kuzma pokrao, nareduje se da se stvar ispita
i, ukoliko se ustanovi da je osumnjiceni izvrSio kradu, da
se ukradene stvari vrate, a kradljivac kazni.

Dim.: 40/14,5 cm.

. Carigrad, 3. dekada ramazana 906./10—19. aprila 1501.

2. Kadiji Siderokapse.

w

—

. U Zalbi kaludera Hilandara kaZe se da kaluderi manastira

Ivirona napasaju svoju stoku na pas$njaku u Komitisi i
da su podigli kuée, iako ve¢ od ranije postoji niSan i
mukarrir-name, kojima se potvrduje da paSnjak pripada
Hilandaru.”? Nareduje se da se kaluderima Ivirona zabrani
da napasaju stoku i da se poruse kuce koje su oni podigli.
Dim.: 31/15,5 cm.

. Carigrad, 3. dekada dZemazijel ahira 907./1—9. januara

1502.

. Kadiji Sereza i njegovom subasiji.
. Kaluder Makarije Zalio se kod Porte da spahije, iako im

nije niSta upisano, uzimaju desetinu od Sest imanja upi-
sanih Hilandaru. Nareduje se da se spahijama oduzme
sve ono §to su uzeli od dobara koja im nisu upisana.
Dim.: 44/15,5 cm; inv.: hiive.

. Carigrad, 3. dekada Sevvala 907./31. marta — 8. aprila

1502.

. Kadiji Siderokapse.
. Kaluderi Hilandara Zzalili su se kod Porte da se kaluderi

Ruskog manastira i neki hri§¢ani iz sela Komitise spore
za njihov pasnjak u ovom selu, iako je kadija PumuldZine
jos davno utvrdio njegove mede. Nareduje se da se nikome
ne dozvoli da narusava jednom utvrdene mede.

Dim.: 44/15,5 cm; inv.: hiive.

. Carigrad, 3. dekada Sevvala 909./29. aprila — 7. maja 1502.

2. Kadiji Siderokapse.

w

. U Zalbi kaludera Hilandara kaZze se da se neka lica

spore za njihove bastine i zemlje na Svetoj Gori i van
nje, koje su za njih odredene »nakon $to su muslimani
izvrsili osvajanjek;/ u zalbi se dalje kaZe da su neki kalu-
deri na neki nac¢in dobili carske naredbe i sada Zele da im

93 Misli se na dokument br. 4.
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13(7a). 1.
2.
3.

14(8).

15(9).

16(10).

17C7/7).

fam—ry

oduzmu njihove zemlje (yerler), pasnjak (otlak) i ribolo-
vi§ta (dalyanlar) na Svetoj Gori i van nje. Nareduje se
da se tako neSto sprijeci i, ako je $to Hilandaru oduzeto,
da se vrati.

Dim.: 38/15,5 cm.

Carigrad, 2. dekada Sabana 908./9—18. februara 1503.
Kadiji Drame.

Spahija Halil oglu Mustafa podnio je Porti zalbu da se
neki manastir, koji ima Ciftlik, mijeSa u ono $to je njemu
upisano sa ovog Ciftlika: polovina prihoda je oprostena,
odnosno oslobodena poreza, a druga polovina od 600
ak¢i je njemu upisana. Nareduje se da se pomenutom
omogu¢i da koristi ono $to je njemu upisano.

Dim.: 44/15,5 cm; inv.: hiive.

Carigrad, 1. dekada zilhidzdza 909./16—25. maja 1504.

2. Kadiji Zihne.

[anry

. Nikodim, kaluder Hilandara, Zalio se kod Porte da oni

redovno plac¢aju nekom spahiji 600 ak¢i na ime poreza
za paSu (resm-i otlak) za tor za bivole i konje u s.
Georgili, ali sada spahija ovog sela trazi od njih 600
akc¢i mada ovaj prihod nije njemu upisan. Nareduje se da
se porez za paSu daje samo onome kome je upisan, a
ako je spahija §ta uzeo bespravno da vrati nazad.

Dim.: 34,5/16 cm.

Carigrad, 10. rebiul ahir 911./10. septembra 1505.

2. Kadijama Sereza, Siderokapse i Zihne.

W=

—

Svetogorski kaluder Marko Cmnojevi¢é podnio je Porti
Zalbu Svetogoraca protiv sakupljaca ovCarine (resm-i ga-
nem, ‘adet-i agnam) zato $to su, postujuéi zakon po kome
su kaluderi oslobodeni ovog poreza, tjerali kaludere koji
su kod ovaca da placaju ov€arinu za njihove Cobane koji
u tom trenutku nisu sa njima. Naredbom se potvrduje da
su kaluderi oslobodeni ov¢arine i nareduje se da se ovaj
porez od ¢obana uzima tamo gdje se oni nalaze.

Dim.: 38,5/16 cm.

Carigrad, 10. rebiul ahir 911./10. septembra 1505.
Kadiji Siderokapse.

. Svetogorski kaluder Marko Crnojevi¢ podnio je zalbu da

sluzbenici koji provode zakon o soli (tuz yasagina gelen
kullar) dolaze kod njihovih Cobana i prisiljavaju ih da
uzmu so za ovce iako su ovi to ve¢ tokom ljeta uéinili.
Nareduje se da se ovakav postupak sluzbenika za soli
sprei i onemoguci bespravno uzimanje novca.

Dim.: 43,5/16,5 cm; inv.: hiive.

. Carigrad, 3. dekada Sevvala 911./17—25. marta 1506.

2. Kadijama Soluna, Sereza i Zihne.
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3.

18(11). 1.

Kaluder Rafail podnio je kod Porte Zalbu o sljede¢em:
kao manastir vlaskog vojvode, Hilandar plaéa spahiji
odsjek (mukataa) sa tri Ciftiika u s. Kucovu i tri Ciftlika
u s. Zdraviku; posto su neke njive na ovim ¢iftlicima oni
pretvorili u vinograde, baste i voc¢njake (bag ve bagge ve
bostan), spahija sada traZi desetinu od ovakvih imanja.
Nareduje se da se zabrani traZenje desetine od njiva pretvo-
renih u vinograde i baSte, jer je ranije utvrden odsjek
(mukataa) u visini od 600 ak¢i sa Ciftlika u s. Zdraviku
i 500 akd¢i sa ciftlika u s. Kucovu.

Dim.: 34,5/20 cm; oStecenje u gornjem dijelu zahvata malo
1 tugru.

Jedrene, 1. dekada dZemazijel ahira 916./5.—14. septembra
1510.

Kadiji Sereza.

. Povodom zZalbe Hilandaraca da se neka lica bespravno

mijeSaju u imanja koja su za njih odredena i za koja oni
imaju carske povelje (berate); nareduje se da se drugim
licima ne dozvoli bilo kakvo mijeSanje u njihove posjede.
Dim.: 43/15,5 cm; inv.: hiive.
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Prevod:

[Tugra:] Bajazid sin Mehmed-hana, uvijek pobjedonosan.

Naredba carskog niSana i sre¢nog znaka — neka ga uzviSeni bog provodi do
sudnjeg dana, jeste sljedece:

Vlaski vojvoda Cepelu§ molio me je sada da oslobodlm (placanja) desetine
(0siir) Sest imanja njegovog manastira Hilandara na Poluostrvu Muskaraca. A ja sam,
pokazavsi veliku milost, izdao ovu ¢asnu naredbu koja svijet ukraSava i naredio: od
danas neka niko ne traZi desetinu sa Sest imanja pomenutog manastira, neka ne uzne-
mirava i ne stvara teSkoce. Tako neka znaju i neka se pouzdaju u pismo.

Napisano u drugoj dekadi Sabana godine 886. (5—14. oktobra 1481).
U rezidenciji Carigradu.
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Zusammenfassung

DIE URKUNDEN BAJEZIDS II. IM ATHOSKLOSTER CJILANDAR
Komentar und Regesten

Der Autor veréffentlicht 18 Urkunden des osmanischen Herrscher
Bayezids II im serbischen Kloster Chilandar auf dem Heiligen Berg.
Die Urkunden bieten neue Angaben iiber die Sultanin Mara Branko-
vi¢ und ihre Beziehungen zu den Athosklostern, iiber die Bezichungen
Wojwoden von Walachei zu dem Chilandarkloster und zuletzt Angaben
iiber den letzten Herrscher von Monte Negro Stefan Crnojevi¢, der
als Athosmonch auftaucht, an.

Die Urkunden sind von Bedeutung auch fiir die Lage der Land-
giiter des Chilandarklosters wihrend der Regierungszeit Bajezids II.
Zwei Urkunden betreffen alle Athosmoénche.

Rezime

DOKUMENTI BAJAZITA 11 U HILANDARU (SVETA GORA)
Komentar i regesti

Autor objavljuje 18 dokumenata Bajazita II koji se uvaju u arhivu
srpskog manastira Hilandara na Svetoj Gori. Dokumenti pruZaju nove
podatke o sultaniji Mari Brankovi¢ i njenom odnosu prema svetogor-
skim manastirima, o vezama vlaskih vojvoda sa Hilandarom i, na kraju,
podatke o posljednjem crnogorskom vladaru Stefanu Crnojevi¢u, koji
se javlja kao svetogorski kaluder.

Dokumenti su znacajni i za polozaj zemljisnih dobara Hilandara
za vrijeme vladavine Bajazita II. Dva dokumenta ti¢u se svih kaludera
Svete Gore.



