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V. G. Guzev: STAROOSMANSKIJ JAZYK
Akademija nauk SSSR, Institut vostokove-
denija, serija: Jazyki narodov Azii i Afriki,
»Nauka«, Moskva, 1979, str. 95.

Serija Jazyki narodov Azii i Afriki, koju
je 1959. godine pokrenuo Institut vostoko-
vedenija AN SSSR, p;nsveéena je opisu drev-
nih i savremenih jezika Azije i Afrike. Prva
publikovana knjiga iz te serije je Ahmarski
jezik N. V. JuSmanova (1959). Iza nje, u
vremenskom rasponu duZzem od 20 godina,
slijedi veliki broj monografija posveéenih je-
zicima Indije, Pakistana, Cejlona, Nepala,
zatim korejskom, japanskom, vijetnamskom,
kineskom, bengalskom, sanskrtu, svahiliju,
jezicima Indonezije, pamirskim i polinezij-
_skim jezicima itd. Iz impozantnog broja ovih
studija izdvojicemo nekolicinu naslova koji
su za nas interesantni: Tureckij jazyk N, K.
Dmitrieva (1960), Sovremennyj persidskij
jazyk Ju. A. Rubincika (1960), Sovremennyj
arabskij jazyk G. 8. Sarbatova (1961), Ma-
rokanskij dialekt arabskogo jazyka S. H. Kja-
mileva (1968), Pozdnij srednearapskij jazyk
XUI-XVII vv. V. V. Lebedeva (1977) i
Arabskie dialekty Magriba (1963), &ji je
autor Ju. N. Zavodskij.

Studija V. G. Guzeva posvecena je sta-
roosmanskom jeziku koji, po genealoskoj
klasifikaciji N. A. Baskakova, pripada ogus-
ko-seldzuCkoj podgrupi oguske grupe jezika.

Guzev, kao i veéina sovjetskih turkologa,;

termin staroosmanski uzima u uslovnom zna-
cenju, posto se njime eksplicira samo jedna —
osmanska epoha, uprkos injenici da se sta-
roosmanski jezik u svim svojim bitnim i sa-
mosvojnim elementima po¢eo formirati nes-
to ranije, u vrijeme anadolskih SeldZuka, iza
kojih su ostali najstariji pisani spomenici
osmansko-turske knjiZevnosti. Kao $to se
moZe vidjeti, Guzev ne samo da izbjegava
termin turski jezik seldZucke epohe (Selguklu
devri Tiirkgesi) za period do 1299. godine,
koja se uzima kao godina usanovljenja Os-
manskog Carstva, nego i termin stari ana-
dolski turski jezik (Eski Anadolu Tiirkgest),
buduéi da se njime jezik knjiZevnih spome-

nika 13. vijeka geografski ogranicava isklju-
¢ivo na prostor Anadolije. Da bi otklonio
moguée nedoumice, autor naznacuje da se
pod terminom staroosmanski jezik podrazu-
mijeva jezik knjiZzevnih djela nastalih od po-,
&etaka 13. do sredine 15. vijeka, i sdm svjes-
tan &injenice da se svaka sistematizacija i
klasifikacija jezi¢kog, knjizevnog ili historij~
skog kontinuiteta namece kao nuzan, ali i
uslovan znanstveni postulat koji ne moze
imati apsolutnu vrijednost.

Istrazivau i znalcu osmansko-turskog
jezika poznate su parcijalne 1 sinteticke stu-
dije o staroosmanskom jeziku, ¢iji su autori
istaknuti turkolozi E. A. Grunina, T. Ban-
guoglu,. C. Brockelmann, H. J. Kissling, M.
Mansuroglu, A. Zajaczkowski, H. Vambéry
i drugi. Medutim, gramatika V. G. Guzeva
ima jednu osobenu crtu, po kojoj se razlikuje
od prethodnih radova. Prihvatajuéi miSljenje
J. Németha, po kojem je u osmanskom jeziku
postojao dvojni jezi¢ki sistem: -a) turski i
b) arapsko-perzijski (koji je, kao poseban je-
ziki sloj, na svim nivoima funkcionirao po
osobenim pravilima), Guzev za predmet svo-
ga istraZivanja uzima sqmo prvi od spome-
nuta dva jezi¢ka sistema.' Na taj nadin on sav
istraZivaCki napor usmjerava na opisivanje
staroosmanskog jezika kao osnovnog ili pri-
marnog sistema, sviesno zapostavljajudi sloj
(ili sistem) arapsko-perzijskih jezickih ele-
menata koji je, iako ne manje vazan, de facto
drugostepen, buduéi da je mogao egzistirati
samo na organskom tkivu primarnog jezi¢-
kog sistema.

Studiju Staroosmanskij jazyk Cine slje-
deée cjeline: 1. Uvod, 2. Fonologija; 3. Lek-
si¢ki sloj; 4. Morfologija; 5. Sintaksa; 6. Pri-
log koji predstavlja uzorak staroosmanskog
teksta, transkripcije, rjeCnika, gramaticke
analize i prijevoda tog teksta; 7. Skraéenice i
bibliografija koju €ini 75 publikovanih djela i
11izvora, tj. staroosmanskih tekstova na ko-

1.J. Németh: Zur kenntnis der Mischspra-
cher’l'(das doppelte Sprachsystem des Os-
manischen). Acta Linguistica Hung. IIL
1-2. Budapest, 1953, str. 153—-199.
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jima je vriena jezicka analiza.

- U Uvodu Guzev govori o porijeklu ma-
loazijskih Turaka, njihovom etni¢kom sas-
tavu, jezickoj situaciji u predosmanskoj i
osmanskoj epohi, staroosmanskom jeziku i
pismu (str: 10-15). Znacajno je $to se Guzev
doti¢e i pitanja dijalekatske osnove staroos-
manskog jezika, o ¢emu je relativino malo pi-
sano. Staroosmanski jezik je, kako je vec ra-
nije primije¢eno, amalgam jezika (dijaleka-
ta?) oguskih plemena koja su, pod vladarima
seldZu¢ke dinastije, osnovala drZzavu na
prostoru Male Azije. Medutim, Guzev istice
da sacuvani pisani spomenici potvrduju da se
staroosmanski jezik formirao na dvjema dija-
lekatskim osnovama: a) zapadnoj, koja
obuhvaca gradove Konju, Kir§ehir, Sivrihi-
sar, Bolu, Kutahju, Ajdin i neke oblasti sje-
verne, Anadolije (savremene vilajete Kasta-
‘monu, Cankiri, Sinop); b) isto¢noj, sa gra-
dovima Erzurum, Kajseri, ErzindZan i Sivas.
Jezik djela nastalih u istonoj Anadoliji nosi
elemente bliske savremenom azerbajdZan-
skom jeziku, kao 1 turskim jezicima Srednje
Atzije. To je razumljivo ako se ima u vidu ¢i-
njenica da su jezici (dijalekti?) oguskih ple-
mena, koja su se nastanila u Srednjoj Aziji i
Azerbajdzanu, posluzili kao baza za formi-
ranje turkmenskog i azerbajdZanskog jezika,
koji takoder pripadaju oguskoj grupi jezika.

Izuzetan kvalitet ove studije u velikoj
mjeri uslovljen je okolno$éu da Guzev nije
samo vrstan turkolog, nego ujedno i lingvista
koji sve jezicke aspekte, a posebice fonetsko-
fonoloski aspekt staroosmanskog jezika, o-
braduje na doista zavidnom znanstvenom
nivou. Poznato je da turski jezici, kad su u pi-
tanju zahtjevi koje suvremena lingvistika na-
mece, nisu na zadovoljavajuéi nacin i u do-
voljnoj mjeri obradeni. Ovo se narodito od-
nosi na njihov fonetsko-fonoloski nivo, bez
obzira na to da li se radi o sinhronijskim ili di-
jahronijskim istraZivanjirna. Istini za volju,
postoji nekolicina tradicionalnih fonetika os-
mansko-turskog jezika, ali one djelomi¢no
zadovoljavaju potrebe. Po misljenju Guzeva,
prvu etapu u istrazivanju osmanskih tekstova
predstavlja utvrdivanje fonoloskih vrijedno-
sti turskih fonema i njihova deskripcija. Upo-
redo sa tim potrebno je ispitati u kojoj se

mjeri arapsko-perzijska grafija odraZavalana™

fonoloski sistem turskog jezika. (Zbog toga
autor klasifikuje staroosmanske foneme i.na
slijedeéi nadin: one koje se uvijek biljeze
jednoobrazno, odnosno foneme ¢ije je bilje-
Zenje manje-viSe nejednoobrazno). To naro-
¢ito vrijedi za konsonantske foneme, koje

Guzev prati u razliéitim pozicionim varijali-
tama: 1. anlautu (inicijalna pozicija foneme);
2. auslautu (finalna pozicija foneme); 3. in-
lautu (medijalna pozicija foneme). Iz izlo-
Zenog se vidi da Guzev ispituje fonolo3ki nivo
staroosmanskog jezika kroz paradigmatske i
sintagmatske odnose fonema i kroz uspos-
tavljanje fonemskih opozicija, opisujuéi na
taj nain sva irelevantna (alofonska) i rele-
vantna (distinktivna) obiljeZja svake foneme
posebice (str. 16-32). )
U poglavlju Morfologija (str. 34-73)
Guzev.detaljno obraduje sve morfoloske ka-
tegorije staroosmanskog jezika: problem de-

. rivacija, imenice, pridjeve, zamjenice, prilo-

ge, brojeve, postpozicije, glagole, veznike i
uzvike. Buduéi da se morfolo$ki nivo jezika

‘teSko moZe odvojiti od sintaksi¢kog nivoa,

Guzev izlaganje o funkcionalnim i seman-
ti€kim osobenostima svake forme ili katego-
rije ilustrira brojnim primjerima iz staroos-
manskih. tekstova suzavajuéi na taj nacin,
svjesno, poglavlje o sintaksi na osnovne re-
ceniCke tipove. Zbog toga morfologija zau-
zima najvedi dio ove studije. Vazno je istaci
da autor, za razliku od drugih istrazivaca
staroosmanskog jezika, opravdano razevaja
indikativne forme glagola od glagolskih for-
mi koje su teZile ka sistemu iridikativnih,
odnosno, finitnih glagolskih vremena, ali ko-
je su, usljed stanovitih razloga o ¢ijoj se pri-
rodi ne mozZe na ovome mjestu govoriti, osta-
le na fonu spomenutog sistema. To se odnosi
na neke perifrastiéne forme glagola, particip
intencionala-futura na -(y)acak i analiti¢ke
forme perfekta na —(y)up dur(ur) i kon-
kretnog prezenta na- —(y)a,—(y)i,—(y)u X
durmak ili yorimak—yorumak (ytrimek/yii-
riimek?). Mislimo da bi u ovu grupu trebalo
uvrstiti i particip intencionala-futura na
—(y)asi, §to Guzev ne ¢ini, ¢ija nepotpuna
paradigma, kolebanja u tipovima li¢nih na-
stavaka i1 negativni oblik pomocu cestice
degiil nedvojbeno potvrduju da se ni:ova
forma nije uspjela razviti u finitno glagolsko
vrijeme u pravom smislu te rijeci.

Kao sve ostale studije koje se bave je-
zickom dijahronijom, i ovo djelo otvara neka
pitanja i pruZa odgovore koji nas, jedno-
stavno kazano, ne moraju zadovoljiti. Neiz-
vjesno je, naime, da li je rije¢ karavul deri-
virana pomog¢u deverbalnog sufiksa —avul
(sic!),? kao $to je nemoguée valjano argu-

2. Rekli bismo da se veéina turkologa slaze u
miSljenju da je rije¢ karavul nastala kon-
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mentirati postavku da su u staroosmanskom
jeziku postojale dvije uporedne paradigme
optativa-futura na —(yja: modalna i tempo-
ralna (str. 37, 59 i 64). Ipak, neuporedivo
je vedi broj problema za koje Guzev u svojoj
odli¢noj studiji nalazi odgovore koji ni u
jednom momentu ne izazivaju sumnju ili
nedoumice.

Staroosmanskij jazyk V. G. Guzevaima |

uodljive komparativne prednosti u odnosu na
mnoge druge gramatike staroosmanskog i
osmanskog jezika. Iako ostavlja po strani
arapsko-perzijski jezicki sloj koji se, kao ta-
kav, u velikoj mjeri moZe smatrati hibrid-
nim,’> Guzev, analizirajuéi staroosmanski je-
zik kroz sve jezicke nivoe i iz svih relevantnih
aspekata, uspijeva da izbjegne zamornu, sta-
fi¢nu deskripciju i taksativna nabrajanja koja
su toliko prisutna u sli¢nim djelima ogrom-
nog broja turskih autora. To je, ¢ak i onda
kad se radi o historijskoj gramatici, moglo
poéi za rukom samo izuzetnom turkologu i
lingvisti. '

E. Causevi¢

TURK DILI EDEBIYATI ANSIKLOPE-
DISI (Devirler/Isimer/Eserler / Terimler),
Dergéh Yayinlari, Istanbul

U nau¢noj literaturi Cesto je konstata-
cija da je 18. stoljece »veliki vijek enciklo-
pedije«, prvenstveno kad je u pitanju evrop-
ska kulturna sfera. U tom stoljecu pojavile su
se neke Cuvene enciklopedije: Hibnerova en-
ciklopedija, Enciklopedija Efraima Cember-
za, Cedlerova enciklopedijai dr. Najznacajni-
ji enciklopedijski pothvat ovoga stoljeca je
Francuska enciklopedija u 33 tome, koja je,
nakon kra¢ih prekida, zavrSena 1762. go-

trakcijom 2. genetivne veze kara kolu
(karakolu, karakol, karakul, karagul, ka-
ravul). Vidjeti $ta o tome kaZe $. Sami:
»Karakol ya karagul: asl. tirkgede kol
asker manasina gelmekle siyah asker yani
gece askeri veya askerin siyah yani gecelik
kolu ve boliimii demekdir.

(Kamiis-i Turki, Ist. 1318. god, str. 1067.)

3. Konsultirati odli¢nu studiju E. Prokoscha
»Studien zur Gramatik des Osmanisch-
Tiirkischen (unter besonderer Beriicksich-
tigung des Vulgérosmansisch-Tiirkischen).
Kalus Schwarz verlag, Freiburb, 1980.

dine. Iz ovoga perioda su niSta manje ¢uvena
izdanja Britanske enciklopedije i Brokhauso-
vog Konverzacionog leksikona.

Po prirodi stvari, enciklopedijska dje-
latnost uzima maha u 19. vijeku, u vrijeme
utemeljenja i procvata mnogih znanosti. U
tom periodu publikovan je veliki broj kapi-
talnih enciklopedija, od kojih su neke i danas
znacdjne: u Engleskoj Engleska enciklope-
dija, Cemberzova enciklopedija i Nelsonova
enciklopedija; uw SAD Americka enciklope-
dija; u Francuskoj Velika enciklopedija i Ve-
liki univerzalni rjecnik Larusa; u Italiji Nova
italijanska enciklopedija itd. U 19. vijeku se
u mnogim zemljama pojavljuju prve enciklo-
pedije.

Na$e stoljece, pored proSirenih izdanj
starih enciklopedija, donosi kapitalna izda-
nja medu kojima se naro€ito izdvajaju Ame-
ri¢ka enciklopedija, Velika sovjetska enciklo-
pedija, Larus XX stolje¢a i Francuska enci-
klopedija, Italijanska enciklopedija, Ilustro-
vana univerzalna evropskospanska enciklo-
pedija i dr. U nas je prije II svjetskog rata
najznacajnija publikacija ove vrste bila Na-
rodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-slove-
nacka (1924-29), ¢iji je autor S. Stanojevié.
Poslije rata glavni napor ponio je Leksiko-
grafski zavod Jugoslavije koji je, pored niza
stru¢nih enciklopedija, izdao Opcu enciklo-
pediju i Enciklopediju Jugoslavije.

U Turskoj je, kao i u vedini zemalja,
enciklopedijska djelatnost pocela kraje?n 19.
stoljea. Neophodno je, medutim, napome-
nuti da su i ranije postojala neka djela enci-
klopedijske naravi, npr. ¢uveno bibliograf-
sko djelo Kasf az-zuniin an asami I-kutub wa
[-funiin turskog nauénika Katiba Celebija
(1609-1657), koje je Fliigel preveo na latin-
ski jezik i Stampao u Leipzigu u prvoj polo-
vini 19. stoljeca, zatim neka djela o nat?fam_a;
i njthovoj klasifikaciji, te cuveni biogr ;'?Sk’c;)‘?
bibliografski zbornici poznati pd im&nont,
suard tezkireleri. No, uprkos vise negofﬂizéi-f
glednoj enciklopedijskoj djelatnosti ranijih
stoljeca, turska enciklopedistika, u pravom
smislu te rije¢i, uzima puni zamah u‘prvoj
polovini 20. stoljeca.

Veé smo rekli da su posljednje dekade
19. stoljeéa donijele prva enciklopedijska
djela. Ovom prilikom posebice istiCemo slje-
deca: Ligat-i tarihiye ve cografya A. Rifata
(7 tomova, 1881-1882), Kamus il-a’lam §.
Samija (6 tomova, 1889-1899),. Memalik-i
Osmdniyenin musavver tarih ve cofrafya
lagati A. Cevada (4 toma, 1895-1899) i Si-
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cill-i Osmani (4 toma, 1890-1893), bibli-
ografsko djelo ¢iji je autor M. Stireyya. U
prvim dekadama 20. stoljeéa publikovana su
jo§ neka enciklopedijska djela (pretezno bi-
bliografije i rje¢nici), od kojih je najpoznatije
Osmanli muellifleri B. M. Tahira (3 toma,
1914-~1923, novoizdanje 1971-1975). Prvu
opstu enciklopediju u Turskoj pokusao je
izraditi Emrullah Efendi, koji je 1900. go-
dine izdao prvi tom enciklopedije Muhit
iil-madrif. Osim ovoga toma, koji djelomi¢no
obuhvada slovo » A, nije Stampan niti jedan
novi svezak spomenute enciklopedije. Naj-
znacajnija od svih opéih enciklopedija koje su
se pojavile u Turskoj u prvoj polovini 20. sto-
+ljeca, nesumnjivo je Hayar Ansiklopedisi (9
tomova, 1932-1936), radena prema enci-
klopediji Compton’s pictured encyclopedia.

Ministarstvo za kulturu i prosvjetu Re-
publike Turske (Milli Egitim Bakanligi)
¢etrdesetih godina naseg stoljeca publikuje
prvi tom Islamske enciklopedije (Isldm An-
siklopedisi), za koju je kao baza posluzila
Cetiritomna Enciklopedija islama (Encyclo-
pédie de L’islam), izdata u Leidenu na nje-
mackom, engleskom i francuskom jeziku
(1908-1938). Publikovanje pojedina¢nih
svezaka ove enciklopedije jo§ uvijek traje.
Od 1943. godine Ministarstvo pocinje sa iz-
davanjem jo$ jedne enciklopedije: Turske
enciklopedije (Tlrk Ansiklopedisi), ¢ja su
prva tri toma publikovana pod drugim ime-
nom (Inénlt Ansiklopedisi). Ni ova enciklo-
pedija nije do sada kompletirana. Iz ovoga
perioda spominjemo jo$ jednu enciklopediju
koja znadajem i vrijedno§éu stoji na &elu
turske enciklopedistike: Encikiopediju .u-
mjetnosti (Sanat Ansiklopedisi) C. E. Arse-
vena (5 tomova, 1943-1954). Sezdesetih,
odnosno sedamdesetih godina u Republici
Turskoj publikuje se na desetine opéih i
struénih enciklopedija i enciklopedijskih
rje¢nika.

Ovom prilikom Zelimo predstaviti Enci-
klopediju turskog jezika i knjiZevnosti (Tirk
Dili ve Edebiyati Ansikiopedisi — Devirler
/Isimler/Eserler/Terimler), koja treba da
bude publikovana u 7 tomova. Do sada je
Stampano ukupno pet: 1 (A—Biiz) 1977, 11
(C-Edi) 1977, 111 (Edi-Hac) 1979, IV (Hac-
Isl) 1981, V (Isl-Kur) 1982. godine. Na iz-
radi ove enciklopedije bilo je angaZirano pre-
ko 100 znanstvenika, medu kojima i neka
istaknuta imena: M. Kaplan, A. N. Tarlan,
T. Banguoglu, M. Cavusoglu, M. K. Bil-
gegil, S. Cagatay, N. Pekolcay, M. S. Ulkii-

tagir, M. Isen i dr. Enciklopedija ¢e imati
preko 15000 natuknica kojima ée biti obuh-
vaéena mnogo Sira problematika nego $to je
to samim naslovom naznaceno.

Nedvojbeno je da izrada ovakve encik-
lopedije predstavlja znanstveni i izdavacki
pothvat. Jer enciklopedija ove vrste mora
obuhvatiti dijahroni i sinhroni aspekt pro-
blematike koju obraduje. U konkretnom
sluéaju, u pitanju je ogroman vremenski ras-
pon od prvih spomenika turske pismenosti
(8. st.) pa sve do nasih dana, odnosno nepre-
gledan geografski prostor od Azije i Afrike,
do Anadolije i Balkana. Unutar ovih odred-
nica, koje se u svome horizontalnom (geo-
grafski prostor) i svome vertikainom smjeru
(vremenski kontinuitet) ukrStaju u jedan
koordinatni sistem, trebalo je smjestiti rele-
vantne podatke o svemu $§to je tokom ne-
punih 13. stoljeéa nastajalo iz primarne ljud-
ske potrebe da se govori, piSe i zapisuje, a §to
obi¢no, katkada nedovoljno obuhvatno, na-
zivamo jezikom i knjizevno$éu. Vjerctamo
je zbog toga podnaslovom naznaleno di 5o
enciklopedijom obuhvaéeni znacajni periodi
islamsko-turske civilizacije i kulture, imena
onih koji su ostavili neki trag u tom dugom
vremenskom trajanju, te njihova djela. Dru-
gim rije¢ima kazano, zamasnost pothvata ra
zotkriva se pred nama u momentu kad pri-
hvatimo ¢&injenicu da tradicije i obi¢aji, reli-
gijske i moralne norme, jezik, knjizevnost *
umjetnost predstavljaju najopstiju ljudsk
djetatnost koju je vrlo tesko (ili nemoguce? :
sagledati u svoj obuhvatnosti i raznovrsnosti -
njenoga manifestovanja. I pored toga, koli! »
je suditi prema publikovanim sveskama ’ to-
movima, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiiize-
disi uradena je na nacin koji nudi i kvantis.t
informacije i kvalitet iza kojeg stqji ubjedljiv
znanstveni dignitet. .

‘Premda u naslovu stoji da sz radi o enci-
klopediji turskog jezika (i knjizevnosti), pu-
blikovane knjige obuhvataju i natuknice koje
se ticu najznacajnijih turskih jezika na dija--
hronom i sinhronom planu. Naravno; u po-
niranju u historijsku evoluciju turskih jezika
moralo se podi od staroturskog jezika (jezika
orhonsko-jenisejskih natpisa i ujgurskih ru-
kopisa) da bi se, preko turskih jezika ssednjo-
turskog perioda, doslo do savremenih turskih
jezika i njihowih dijalekata, odnosno do pi-
tanja klasifikacije tih jezika prema porijeklu i
geografskoj rasprostranjenosti. Posebna paz-
nja posvecana je razvojnim etapama osman-
sko-turskog jezika (staroosmanskom, os-
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manskom, novoosmanskom i savremenon:
turskom jeziku). U svim slu€ajevima desks 1p-
cija spomenutih jezika i dijalekata obunvata
fonetsko-fonoloski i morfoloski nivo; sinak-
sicki nivo je, kad su u pitanju drugi turski je-
zici, iz razloga koji su razumljivi turkologu,
izostavijen. U enciklopediji je dato i oko
1000 termina iz op§te lingvistike i gramatike
turskog jezika. Pored toga, obuhvacena je i
normativna gramatika osmansko-turskog je-
zika, te historijski razvoj pisma sa opSirnim
pregledom svih pisama, drevnih i savreme-
nih, kojima su zapisani bezbrojni spomenici
turske pismenosti.

Pregled knjizevnosti takoder obuhvata
vremenski raspon od prvih pisanih spome-
nika od nasih dana. Naravno, rdi se o ogrom-
nom materijalu koji se ti¢e tri velika razvojna
perioda turske knjiZevnosti, ili, tafnije ka-
zano, knjiZzevnosti turskih naroda:

1. predislamske knjiZevnosti (8—~12. str);

2. islamske knjiZzevnosti turskih naroda
(13-19. str.);

3. savremene knjizevnosti Republike Turske
(20. str.).

Navodimo, ilustracije radi, da Enciklo-
pedija turskog jezika i knjiZevnosti obuhvata:
knjizevne radove, forme i pravce; najceSce
eksploatisane legende, motive i sadrzaje; vide
od 5000 knjizevnih termina i pojmova neop-
hodnih za razumijevanje divanske, tasavvuf-
ske i savremene knjiZevnosti. Akcenat je na
osmanskoj knjiZzevnosti, odnosno, na knji-
7evnosti Republike Turske. Enciklopedijom
je obuhvacdeno preko 3000 imena divanske i
tasavvufiske knjiZevnosti, viSe 0d*1000 imena
narodne (usmene) knjizevnosti (dsik ve saz
sairleri), oko 600 pjesnika i prozaista tan-
zimatske knjiZzevnosti i aniievnosti Repub-
like, te oko 2000 knjizevnih djela (sadrzaj,
drustveni kontekst, knjiZzevno-estetska ana-
liza). Neophodno je napomenuti i to da su u
Enciklopediji obradeni i ¢uveni naucnici,
biografi i bibliografi, te osmanski hronicari i
njihova djela. U svim slu¢ajevima dati su bio-
grafsko-bibliografski podaci o piscu, te zna-
¢ajne monografije i studije o njegovom djelu.

Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi re-
gistruje i publikacije koje nisu od marginalnog
znadaja kad se pristupa istraZivanju knji-
Zevne klime i druStvenog konteksta koji neo-
sporno ima, vise ili manje, upliva na nju. U
prvom redu mislimo na ¢asopise i zbornike
koji nisu prevashodno knjiZevni, ali koji, na
posredan ili neposredan nadin, tretiraju fe-
nomen knjizevnog. Enciklopedija obraduje

impozantan broj od 600 asopisa i, Sto je ta-
koder vrlo znacajno, preko 100 biblioteka.
Ovako koncipirana, Enciklopedija tur-
skog jezika i knjiZevnosti popunjava izvjesnu
prazninu koja se, i pored postojece literature,
znatno osjeCala. Nama se ¢ini da je narocito
znacajna za evropskog turkologa i orijenta-
listu koji katkada, koliko zbog nedostatka
informacija toliko i zbog nedostupnosti nekih
izvora, biva doveden unedoumicu. Tirk Dili
ve Edebiyati Ansiklopedisi znacajno je djelo
turske enciklopedistike o kome su, premda
treba da se pojave jo$ dva toma, veé objav-

ljeni prikazi i vrlo povoljne recenzije.
E. Causevié

>LITTERATURE DE TURQUIE« EURO-
PEN°655-656, novembar-decembar, 1983,
Paris, 1983.

»Historija Turaka je jedan dugi hod, u
bukvalnom smislu te rije¢i, koji zapocinje na
granicama Kine da bi se zavrsio na Orijental-
nom Mediteranu.« Ovim rijeima Nedim
Girsel, autor uvodnog teksta »Dugi hod
turske literature«, otvara ¢itaocu panoramu
nove turske knjiZevnosti kojoj je poznati
francuski Casopis Europe posvetio svoj po-
sljednji broj. (Usput recimo da je ovaj Casopis
koji izlazi u Parizu, a ¢iji su osnivadi izmedu
ostalog bili Lui Aragon, Elza Triole, Zan
Kasu i Pol Eliar, posvetio svoje brojeve i
jugoslovenskim knjizevnostima, i ne tako
davno knjiZevnosti Bosne i Hercegovine.)
Ovaj novembarsko-decembarski broj ima za
cilj da upozna francuskog, pa i evropskog
Citaoca sa najnovijom turskom literaturom
od osnivanja Republike Turske na ovamo, tj.
od 1923. godine do danas, i sa njenim naj- -
izrazitijim predstavnicima poezije, novele i
eseja. »Sto se tide stare turske knjiZzevnosti
(od 13. do 19. vijeka), ona je tako bogata i
raznolika da se ne moze iscrpsti ni misticnom
poezijom velikog pjesnika Junusa Emrea,
osnivala nacionalne knjiZzevnosti, niti poe-
zijom narodnih pjevaca, niti osmanskim di-
vanima, pa ni narativnim Zanrom kao Sto
su ep i pripovijetke,« kaZe dalje u uvodu
sastavlja¢ ove antologije Nedim Giirsel; da-
juéi zatim kratak pregled starije turske knji-
Zevnosti, naro€ito divanske poezije i poezije
asika. )

Ovaj broj nosi naziv »Literatura Tur-
ske«, iako bi adekvatniji naziv za literaturu,
koja je prikazana u njemu, bio sigurno »Tur-
ska literatura«, budu¢i da u Turskoj Zive i
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neke nacionalne i etni¢ke manjine, kao Kurdi
npr., ¢ija pismena rije¢ nije predstavljena u
ovom broju.

Iza pomenutog uvodnog teksta o turskoj
knjiZzevnosti uopce, predstavljeni su najprije
eseji. Bilo bi donekle netacno nazvati ih sa-
mo turskim esejima, nego radije esejima iz
turkologije, jer se radi o esejima koji su po-
sveceni pitanjima turskog jezika i raznim pi-
tanjima iz turske knjiZevnosti kao i pojedinim
turskim piscima, a Ciji su autori mahom tur-
kolozi, Turci ili Francuzi, koji Zive 1 rade u
Parizu. Mada na prvi pogled deplasiran, esej
profesora Lui Bazena »KnjiZevni jezik u pu-
noj mutaciji« javija se u nizu drugih eseja
gotovo kao neophodan, obavjestavajuci ne-
upucenog ¢itaoca (ali pruzajuéi dragocjene
podatke i stru¢njacima) o zakonima turskog
jezickog sistema, o njegovoj aglutinativnoj
prirodi, bacajuéi akcenat na jezicku reformu
za vrijeme Ataturka koja je pratila citavu
kulturnu reformu Turske kada ova zemlja
raskida sa starim osmanskim nasljedem i
okreée se u kulturnom i civilizacijskom po-
gledu Zapada i njenim institucijama. Ova
reforma se nije odrazila u knjiZevnosti samo
u razvoju proze, narocito romana, nego i u
jezic¢kom smislu prelaskom na latini¢no pis-
mo i tendencijom ka stvaranju jednog novog
idioma zvanog »6z tiirkge« (Cisti turski jezik)
koji odbacuje iz turskog jezika sve leksicke,
morfoloske i sintakti¢ke uticaje arapskog i
persijskog.

Nova turska literatura obiljeZena je te-
matikom vezanom za anadolsko selo, ali i
djelima vezanim za grad, narocito Istanbul.
U njoj se isticu 1 nekolicina knjizevnih imena
medu kojima teoreti¢ari, pa i autori ovog
broja, izdvajaju prije svega »revolucionar-
nog« pjesnika Nazima Hikmeta i velikog pis-
ca, »anadolske epopeje« kako je nazvan na
Zapadu, JaSara Kemala. Stoga sastavlja¢
ovog broja uvrstava neposredno poslije tek-
sta o turskom jeziku kraéi esej poznatog
turskog esejiste Sabahatina Ejuboglua »nasa
Anadolija«. Etnolog Altan Goékalp pise o
»Epskom znacenju i savremenoj literaturi u
Turskoj«, G. Dino o djelima Jasara Kemala,
a N. Giirsel o poeziji Nazima Hikmeta, pis-
cima o kojima je veé toliko do danas na-
pisano. Mozda i nije neobi¢no $to medu auto-
rima eseja nema vise Turaka iz Turske bu-
dudi da ovaj Zanr i danas zaostaje za drugim
Zanrovima u Turskoj. Izdvojimo ovdje jedan
nekonvencionalan, originalan esej autora
Abidin Dinoa. To je tekst »Istanbul i pjesni-

ci« koji je isto tako, a moZda i viSe nego
esej, lirski putopis i prica o Istanbulu, go-
tovo sgnzualan portret Istanbula dat kroz
njegove pjesnike i neuobidajen bio-biblio-
grafski portret istanbulskih pjesnika. »Pri-
majuéi na sebe rizik da mozda neke i $okiram,
rekao bih da anatomija ovog grada koji se
proteZe na dvije obale u obliku poluotvore-
nih usana ima vaginalnu prirodu. Slane vi-
juge moreuza, jedna vrsta sporosti ovisna
mozda o nadolasku talasa sa Crnog mora
(mora-materice) koji su tu do3li da bi se pro-
suli zatim po Mramornom moru i onda do-
segli Sporade (njihova etimologija nije slu-
¢ajna), sadinjavaju jedan kontinuitet geograf-
skih orgazama kojima ne vidim sli¢ne nigdje
drugdje. To je fakat, Istanbul uznosi de sen-
zualnog«, kaZze Abidin Dino, poznatiji jo§
kao turski slikar iz Pariza, inade autor vinjeta

u ovom broju.

Medu zastupljenim pjesnicima u ovoj
panorami nove turske literature itamo pjes-
me Jahja Kemala, Ahmeta Hasima, Nazima
Hikmeta, Fazila Hisnia Daglardze, i drugih,
poredanih hronologkim redom, svo do A.
Berhamoglua.

Od proznih pisaca tu su zastupljeni Sa-
bahatin Ali, Sait Faik, Orhan Kemal, Jasar
Kemal, Sevgi Sosjal, Erdal Oz, Ferit Edgii, i
najmladi Nedim Giirsel, s novelom posve-
¢enom Istanbulu.

Politicki opterecen Citalac rekao bi da
su tu zastupljeni samo pisci »lijevo orijenti-
sani«, a ljubitelji pripovijedaka i satiri¢nih
tekstova Aziza Nesina bi¢e moZda razoCarani
$to medu poznatim imenima nema i ovog po-
znatog i moZda najduhovitijeg pisca Turske,
cesto osudivanog zbog smjele kritike posto-
jeceg turskog drustva i politike.

H

Svaka panorama, ili antologija, ma kako
bila ambiciozno zamisljena, ostaje ipak djelo
subjektivnog i li¢nog izbora i afiniteta. I bilo
da se slazemo ili ne u potpunosti sa ponu-
denim izborom, moramo ipak priznati da on
daje vjernu sliku savremenih zbivanja u tur-
skoj knjizevnosti.

Prevode tekstova obavili su francuski
prevodioci sa turskog jezika, mahom turko-
lozi. Medu tim prevodima ima i veoma us-
pjesnih kao $to su na primjer prevodi Anne-
Marie Toscandi Plantier i Fransoa ZorZona.
Oni su doprinijeli i da tekst originala bude
prihvatljiviji za evropskog ¢itaoca.
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Ime Nedima Giirsela se najvise javija u
ovom broju. Naravno, jer je on po svoj pri-
lici i autor. iako to nigdje nije naznaceno.

J. Samié

Georges Vajda et Yvette Sauvan, CA-
TALOGUE DES MANUSCRITS ARA-
BES. Deuxi¢me partie. Manuscrits musul-
mans. Tome III. N* 1121~1464. Paris, Bi-
blitheque Nationale, 1985. XVI x 327.

Nacionalna biblioteka u Parizu nastavlja
rad na ponovnom izdavanju kataloga arap-
skih rukopisa iz svog bogatog rukopisnog
fonda. U ovoj seriji izdanja arapski rukopisi
su podijeljeni na dva dijela: prvi dio su »krs-
¢anski« rukopisi ¢iji je katalog $tampan u dva
sveska 1972-1974. godine (Catalogue des
manuscrits arabes. 1" partie: Manuscrits chré-
tiens, par G. Troupeau. Tome I (no™ 1--323).
1972. Tome 2 (manuscrits dispersés entre les
n” 780 et 6933. Index. 1974), a drugi dio su
»muslimanski« rukopisi, od kojih je do sada
objavljena jedna sveska prvog toma koji sa-
drzi rukopise Kur'ana (Tome I, Manuscrits
du Coran par Frangois Déroche, fasc. |,
1983), druga sveska je u §tampi, te drugi tom
(Catalogue des manuscrits arabes. Deuxiéne
partie. Manuscrits musulmans. Tome II. N*
590--1120, par Georges Vajda et Yvette Sau-
van, 1978) i upravo objavijeni treéi tom, na-
kon €ega e se pojaviti kao tom IV indeks
za prethodna dva toma (u §tampi).

Tre¢i tom kataloga, koji je sada pred
nama, sadrzi:

— In Memoriam, Georges Vajda 1908-
1981 (str. VII)

— Predgovor (str. IX)

— Uvod (str. XT)

— Bibliografija (str. XIII-XV)

— Popis skraéenica (str. XVI)

— Katalog (str. 1-327).

Pocetak knjige posvecen je uspomeni na
preminulog profesora Georges Vajdu, jed-
nog od autora ovog kataloga i velikog pre-
gaoca na polju katalogizacije arapskih ruko-
pisa u Nacionalnoj biblioteci. Prof. Vajda se
obradom rukopisa poc¢eo baviti jo§ 1940. go-
dine kada je formiran »arapski odsjek« u
Institutu za istrazivanje i istoriju tekstova, a
1953. godine objavio je Popis arapskih mu-
slimanskih rukopisa Nacionalne biblioteke

(Index général des manuscrits arabes musul-
mans de la Bibliotheque Nationale). Od
1970. godine zapoceo je rad na pripremi za
Stampu kataloga zajedno sa Mlle Yvette Sa-
uvan, pa su kao rezultat te saradnje do sada
izaSla dva toma kataloga, a sigurno je da ée
i dalje predvidene knjige, njih skoro dvade-
set, »nositi svjedocanstvo truda velikog na-
ucnikai éasnog ¢ovjeka kakav je bio Georges
Vajda« — kako to na kraju In Memoriam-a
kazc M. Roger Pierrot, direktor Odsjeka za
rukopise,

Predgovor nas podsjeéa da su razlozi
kojima se rukovodila Nacionalna biblioteka
kod ponovnog angazovanja na izdavanju ka-
talogd arapskih rukopisa objasnjeni u veé
objavljenim knjigama kataloga, i da je ovaj
tom, koji sadrzi brojeve od 1121-1464, ura-
den po istom principu kao i prethodni. In-
deksi za drugi i treci tom bice objedinjeni u
jednu knjigu koja ce predstavljat’i Cetvrti tom
ove serije.

U Uvodu je istaknut izvjestan broj ru-
kopisa koji se obraduju u ovoj knjizi. Teksto-
vi nekih od njih su izdati i poznati nauénoj
javnosti, dok pojedini »zasluzuju da istrazi-
vaci posvete paznju njihovom sadrzaju«.

Katalog sadrzi opis rukopisa od broja
1121 do 1464 i, kao §to je veé receno, ura-
den je po istim principima kao i prethodna
knjiga istih autora. lako katalog nije tematski
nego hronoloski rasporeden, i taj princip je
prihvaéen od pocetka rada na ponovnom iz-
davanju katalogd Nacionalne biblioteke, ¢i-
talac Ce, koristeci se »starim« katalogom de
Slane-a uociti da su rukopisi koji su obradent
u ovoj knjizi uglavnom iz oblasti teologije:
traktati o molitvi (1121-1162), molitve i
dove (1163-1228), dogmatika (1229—-1288),
pouke i propovijedi (1289-1329), mistici-
zam {1330-1380), razne teoloske teme
(1381—1405), heterodoksna vjerovanja
(1406—1451) i rasprave (1452—1464).

KataloSka obrada svakog rukopisa sas-
toji se iz dva dijela, bibliografskog i kodi-
koloskog. Prvi dio sadrzi ime autora i naslov
djela — oboje dato u transkripciji, zatim po-
Cetak 1 kraj rukopisa donesen arapskim pis-
mom, broj folia ako se radi o viSe djela u
jednom povezu i upute na kataloge i drugu
koriStenu literaturu. U drugom dijelu dat je
formalni opis rukopisa, sa datumom prepisa
ili samo oznakom stolje¢a u kome je nastao,
u zavisnosti od podataka koje daje sam ruko-
pis, zatim o prepisivatu — ako je navedeno
njegovo ime, o vrsti pisma, oznakama po-
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glavlja, biljeskama i marginalijgma, o po-
rijeklu rukopisa, te eventualnim podacima o
bivSim vlasnicima. Poslije toga dat .je tzv.
tehnicki opis (papir, broj listova i njihov for-
mat, dimenzije pisanog teksta, podaci o po-
vezu),

Podaci doneseni za svaki rukopis poka-
zuju da je mnogo truda uloZeno u ovaj rad,
da je koriStena sva raspoloziva literatura re-
levantna za katalogizaciju rukopisa, ali i ovo-
ga puta, kao i u prethodnoj knjizi (tom II
istog kataloga) nema bar u najkraéim crtama
navedene naucne oblasti u koju spada poje~
dini rukopis. Indeksi koji su u $tampi to ée,
nadamo se, bar donekle ispraviti, ali sma-
tramo da bi taj:dodatni mali napor, da se uz
naslov rukopisa stavi i oblast kojoj on pri-
pada, imao viSestruke koristi za ¢itaoca koji
se sluzi ovim katalogom. :
L. Gazi¢

\

Fazlur Rahman: »)DUH ISLAMA « »Prosve-
ta«, Beograd 1983.

Posljednjih godina nagio je porastao in-
teres za islam i islamski svijet opéenito. Istra-
Zuju se najbitniji aspekti ovog podrudja. Sto-
gasu brojna djela koja se tiskaju pod nazivom
ISLAM. Razlozi tako intenzivnog interesa su
viSestruki: ekonomski, politicki, opcenito
drustveni i kulturno-civilizacijski. Pisci tih
djela su vedinom orijentalisti, ali je sve vise
djela ¢&iji autori pripadaju islamskom kul-
turnom podneblju. Uslovno djela o islamu
ili raznim aspfektima islama mogu se svrstati
u dvije skupine: kriti¢ka i apologijska, tj. ona
koja s nekog teorijskog ili ideologijskog as-
pekta vrsSe kriticku procjenu islama ili pak
djela koja sasvim nekriticki, dakle u osnovi
apologijski, izlazu ono §to je vec izloZeno u
stotinama publikacija sliéne vrste i sliénih
naslova.

Djelo Fazlur Rahmana »Duh islamac,
koje je pred nama, ne pripada ni jednoj od
ove dvije skupine. I upravo u tome je njegov
znacaj. U njemu je izvrSeno izvjesno uravno-
tezenje izmedu ova dva pristupa — izmedu
kritike i apologije.

Fazlur Rahman pripada intelektualnoj
tradiciji kojoj je pecat dao jo§ Igbal — pjes-
nik i filozof koji je znatno uticao na tokove
duhovnog razvitka ne samo u Pakistanu ve¢
i u ¢itavom islamskom svijetu. Iako pripada
‘spomenutom intelektualnom krugu, Fazlur
Rahman se svojom pronicljivo§éu, Sirinom

zahvataismislom za sintezu izdvaja od takvih
mislilaca kao $to su Amer Ali, Mawdudi,
Hamidullah i dr. Stoga nije sluc¢ajno da je
ve¢ kao relativno mlad mislifac i prije objav-
ljivanja ovog djela privukao paznju i ubilje-
Zen u Sarifovoj History of Muslim Philoso-
phy kao intelektualac od kojeg se mnogo
ofekuje. Sudeéi po ovom djelu, on je ta na-
danjaiispunio.

Sam sadrZaj djela, €ini se, bitno se ne
razlikuje od vecine knjiga koje su nastojale
da u jednom zahvatu prikazu sve dimenzije
islamske duhovnosti. Medutim, to u ovom
sluéaju moze potpuno da zavara, jer se u
Rahmanovoj knjizi nalaze analize u kojima
se obazrivo i suptilno razmatra tkivo u koje
ulaze Qur’an, tradicija, Serijat, teologija, filo-
zofija, sufizam, modernizam itd.

Ni jedno djelo o islamu ne mozZe a da veé
na samom pocetku ne ukaze na Muhamme-
dovu misiju i njegov znacaj. U veéini se po-
navijaju ve¢ dobro znane &injenice iz me-
kkanskog perioda i iz faze konstituiranja za-
jednice u Medini. Polazeéi upravo od toga
kao od neCega $to je ve¢ dobro poznato,
autor se koncentrira na najbitnija pitanja ve-
zana za Muhammedovu djelatnost: drustveni
i politiCki preobrazaj, su§tinu, prorostva,
znacaj umme, odnos spram Jevreja i hrisca-
na itd., nastojeéi da otkrije odrednice koje
Muhammeda odvajaju od drugih proroka, a
pri tome izbjegavajuéi naglaske na spoljnjim
dogadajima iz njegove biografije. Stoga je
autoru posebno stalo do unutrasnje geneze
Muhammedovog duha, koja je odluéna za
razumijevanje islama.

Obi¢no kada se pomene Muhammed
pomisli se na Qur’an i Fazlur Rahman i u
ovom poglavlju unosi izvjesnu svjeZinu inter-
pretacije ne opterecujuci tekst brojnim cita-
tima, ve¢ se usmjerava na neke bitne Cinje-
nice koje predstavljaju sponu izmedu Muha-
mmeda i Qur’ana. Pored ostalog, ¢italac ée u
ovom dijelu knjige nai¢i na vrlo zanimljiva
i na izvjestan nacin moderna razmatranja o
sustini otkrivanja, o prirodi dogme, o razu-
mijevanju okolnosti na koje se odnose po-
jedini dijelovi Qur’ana itd. U tom pogledu
najzanimljiviji je dio o otkrovenju. Autor s
pravom primjecuje da islamska ortodoksija u
toku ¢itavog srednjeg vijeka, zbog nedostatka
odredenog intelektualnog instrumentarija,
nije bila u stanju da razrije$i problem otkro-
venja. Jer, ortodoksija nije uspjela da spoji
odvojenost i verbalni karakter otkrovenja i
njegovu tijesnu povezanost sa radom i vjer-
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skom liéno§¢u Proroka. Mada i sam Fazlur
Rahman polazi od &injenice da je Qur'an
bitno bozanski, on ipak snaZno isti¢e znalaj
Muhammedove li¢nosti, pa je ta Bozanska
Rijec blisko povezana s najdubljim slojevima
Prorokove licnosti.

Drugi izvor islama, o kojem jo$ uvijek
postoji niz opreka, je hadis. Stoga ni Fazlur
Rahman nije mogao izbje¢i pitanje o auten-
ti¢nosti hadisa o ¢emu ¢e ponovo u drugom
kontekstu raspravljati na kraju knjige. Ovdje
je bitno napomenuti da autor uspostavija sas-
vim jasan odnos izmedu hadisa i sunne, stav-
ljajuéi izmedu njih znak jednakosti, jer »hadis
je samo izvjeStaj i nesto teorijsko, dok je
sunna taj isti izvjeStaj, ali tek kad stekne
normativni kvalitet i postane prakticni prin-
cip za muslimane. «

O hadisu se dugo i mnogo raspravljalo.
O njemu je s jedne strane bilo napisano bez-
broj komentara, a s druge strane bilo je na-
stojanja da se hadis potpuno odbaci kao ne-
autenti¢an. Polazeci od stava da bi odbaci-
vanjem hadisa odbacio i sam temel;j historij-
ske zasnovanosti Qur’ana, Fazlur Rahman
predlaze jedan specifican odnos hadisa u
smislu respektiranja njegovog ethosa, ali i
daljeg istrazivanja koje bi uspostavilo ¢vrice
veze izmedu Muhammeda, sunne i samog
hadisa.

Pored Qur’ana i hadisa, za ponasanje
pojedinca i reguliranje odnosa u zajednici i
zajednice s drugim drustvenim grupacijama i
institucijama, znacajni su i neki drugi izvori
koje autor pojedinacno analizira povezujudi
ih s glavnim $kolama zakona u islamu. To su
idzma, kijas i idztihad. On posebnu paznju
skrece upravo na ovaj posljednji koji se sasto-
ji u individualnom naporu iznalaZzenja novih
rjeSenja onih slucajeva i situacija za ¢iju ko-
difikaciju nema osnova u Qur’anu i hadisu.

Potom slijede analize dijalekticke teolo-
gijeiteolo§ko-filozofskih pravaca unutar teo-
logije. Medu tim pravcima svakako su naj-
znadajniji mu’tazila, a§’arizam i maturidizam.
Suprotnosti i borba medu ovim pravcima da-
vali su dugi niz godina osnovni ton duhovnom
razvitku u islamu, reflektirajudi se i na razvoj
nauke i filozofije. Poglavlje o Serijatu se upra-
vo velikim dijelom veZe za kontroverze na-
stale unutar ovih $kola.

Kada je rije¢ o filozofiji i njenom raz-
voju, Citalac ovdje ne moZe ocekivati prikaz
pojedinih filozofa i njihovih ucenja, jer je
¢itav koncept djela uterneljen tako da se od-
nosi viSe na opée i bitno a ne na pojedinac¢no.

Tako autor smatra da je ova filozofija po
svojoj sadrZini helenisti¢ka ali da u konkret-
noj svojoj strukturi nosi o¢ita islamska obi-
ljezja. Malo je autora koji su tako jasno osje-
tili tragiku islamske filozofije i razloge njene
nesreéne sudbine. Ova filozotija je imald svoj
najvi$i izraz u Ibn Sinaovom sistemu koji
zbog toga »$to nije zadovoljio zahteve orto-
doksije, sam nije dobio propusnicu za opsta-
nak«. Trazeci uzroke sukoba izmedu orto-
doksije i filozofije, autor nas vraéa na ona pi-
tanja na kojima je a$’arizam preko al-Gaza-
lija potkopao temelje ovoj filozofiji i odlucio
0 njenoj daljoj sudbini.

Ostrina sukoba izmedu filozofije i islam-
ske ortoksije je narocito dosla do izrazaja na
pitanjima o vjecnosti svijeta, te odnosa du-
hovnog i materijalnog. Stoga su filozofi bili
prinudeni da postave problem odnosa religije
i filozofije u ¢emu se posebno istakao Ibn
Rusd koji je, prema brojnim ocjenama, uspio
da odbrani filozofiju od al-Gazalijevih na-
pada. Ipak, filozofija koju je uoblicila jedna
izvanredna grupa mislilaca u tom podneblju
nije imala buduénosti. Osnovni razlog je u Ci-
njenici, i to s pravom primjecuje Fazlur Rah-
man, $to je taj filozofski sistem bio opasan
za islam i muslimane, jer da su bile do kraja
dovedene konsekvence te filozofije, religija
bi bila svedena na »neku vrstu predmeta du-
hovnog podsmeha«. Teologija prirode koju
su zastupali filozofi, kaZe autor, predstavljala
je osnovnu prijetnju otkrovenjskom sadrzaju
islama. Stoga je filozofiji ostao suZen prostor
sufizma i kelama. No, i pored tih ogranicenja,
filozofija nije mogla biti potpuno sputana, jer
je uspijevala u svojoj aktivnosti ¢ak i poslije
al-Gazalija, pa Fazlur Rahman -insistira na
temeljitijem proucavanju filozofskog misije-
nja poslije al-Gazalija. Jer, al-Gazali nije us-
pio pokopati filozofiju iako je ona u svom
daljem razvoju poprimila forme koje se znat-
no razlikuju od onih koje su njegovali al-
Kindi, al-Farabi, Ibn Sina i drugi.

Priroda islama kao religije, status Proro-
ka u njemu, odnos filozofije i religije, a po-
sebno teski i bremeniti dru$tveno-politicki
uslovi, pogodovali su razvoju sufizma u ko-
jem se znatno ispoljavao, a i danas izrazava
duh islama. Zato i Fazlur Rahman dolazi do
zakljuCka da je uspon sufizma bio rezultat
razvoja unutar intelektualnog i duhovnog Zzi-
vota zajednice. Autor upravo razvoj sufizma,
njegova usmjerenja, razlike i pretvaranje u
pokret popularne religije dovodi u vezu s
trendovima opéeg duhovnog razvoja u isla-
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mu, mada je i sufizam sa svoje strane znatno
doprinosio sklerotizaciji misljenja, a ¢esto i
potpunom duhovnom propadanju.

Kadaje rije¢ o sektama u islamu, onda
treba potpuno odbaciti svaku analogijus dru-
gim religijama, jer se uislamu sekte nisu stva-
rale na razlikama u dogmi ili doktrini. Prvu
sektu u islamu predstavljali su haridzitf. Na-
stanak ove sekte prouzrokovan je politickim
a ne religijskim razlozima. Rije¢ je o arbitrazi
na koju je pristao halifa Ali. S tom arbitrazom
nije se slozila grupa njegovih sljedbenika.
Oni su smatrali da je covjek slobodan i odgo-
voran za svoja djela, da svaki musliman pa
i »crni rob« moze biti izabran za halifu. Na-
rofito ovaj drugi stav izazvao je o§tro pro-
tivijenje 1 islamske orotodksije i §T’ita, te su
haridziti u krvavim obrac¢unima izgubili bitku
ve¢ u ranim stolje¢ima islama. Danas ih ima
vrio malo.

Ipak, najznacajniji raskol je izmedu §i’ita
i sunnita, medu kojima opreke traju do da-
nasnjih dana. Autor pored toga naro itu
paznju posvecuje unutrasnjoj razgradnji
§'izma i stvaranju njegovih podsekti. Razlike
izmedu §r'ita i sunnita su takoder vise po-
liticke nego doktrinarno-religijske prirode.
U osnovi stvaranja $i’izma je sukob izmedu
Alija i njegovih politickih protivnika Umaja-
da. Upravo insistiranje na Alijevom legali-
tetu stvorilo je ovu grupu koja e se u svom
daljem razvoju sve viSe uoblicavati u jedin-
stven 1 znacajan religiozno-politicki entitet.
Vijersku razliku izmedu gunnita i §’ita sasvim
jasno je odredio jo§ Goldziher smatrajuéi su-
nnitski islam religijom idZma-e, a S$r'itski
islam religijom autoriteta. Sa stanovita au-
toriteta $i’izam je razvio specifiénu profeto-
logiju 1 imamologiju, te narocito gledanje na
povijest.

Razmatrati sve aspekte duhovnog raz-
voja u islamu a ne upustiti se u opis i pro-
cjene obrazovnog sistema, bilo bi sasvim ne-
dopustivo. Upravo se ovaj aspekt Cesto za-
nemaruje u nizu studija oislamu. Fazlur Rah-
man mu daje pravo mjesto u svom djelu. Po-
red jasne deskripcije razvoja i strukture $kol-
skog sistema u islamu, autor znacajnu paznju
posvecuje analizama programa, obrazovnim
sadrzajima i opéenito onome $to karakterise
ovaj sistem i $to ga odvaja od nacina obra-
zovanja u drugim dijelovima svijeta, a po-
sebno od savremenog obrazovanja. Osnovni
pecat $kolovanju 1 skolskom sistemu davao
je sam islam i tzv. islamske nauke. U njemu
nije bio stvoren potreban prostor za filozofiju

i prirodne znanosti. Tek s Afganijem i Ab-
duhom pocinje jedan proces koji i u Skolski
sistem unosi znadajan preobraZaj. Za ovaj
sistem $kolovanja vezano je i stvaranje po-
sebnog sloja, tj. islamske uleme koja je bila
nosilac obrazovanja, a koja ée u Osman-
skom Carstvu u medresama doZivjeti svoj
vrhunac i pretvoriti se gotovo u kastu.

U jednoj recenici Fazlur Rahman sazima
S$vOj stav o starom sporu vezanom za ulogu
medresa: »Sistem medresa, zasnovan u znat-
noj meri na drzavnom pokroviteljstvu i dr-
Zavnoj kontroli, smatra se, uopste uzev, uzro-
kom opadanja i stagnacije muslimanske uce-
nosti i obrazovanja. Ali je medresa sa svojim
ograni¢enim nastavnim programom bila
simptom a ne pravi uzrok ovog opadanja,
iako je ona, naravno, ovekoveéila i ubrzala
intelcktualnu stagnaciju.»Tragedija je bila
upravo u tome $to su medrese ispunjavale
cjelokupni obrazovni prostor. »Sve ostalo
znanje bilo je suvi$no, StaviSe i za osudu,
kaze Fazlur Rahman.

Sa stanovi§ta razumijevanja savremenih
tokova u islamu najbitnija su posljednja tri
poglavlja u kojima se najvecim dijelom ras-
pravlja o modernistickim pokretima, ali se
daju i prognoze daljeg razvoja. Upravo na
ovim stranicama je doSao do izrazaja istin-
ski smisao autora za sintezu i uo¢avanje ono-
ga §to je najbitnije u novijoj povijesti islama.
Medutim, na ovim stranicama je i najvise
mjesta koja traze veéi kriticki napor Citaoca
nego u prethodnim poglavljima. Pored toga,
ovdje ima i stavova koji ne bi izdrZali ni ma-
lo stroziju nauénu kritiku. U tom pogledu je
narocito neprihvatljiv njegov stav prema tzv.
svjetovnjastvu i mdterijalizmu, te naznaca-
vanje daljih trendova razvoja islama izvan
drustveno-politickog i Sireg kulturno-civili-
zacijskog konteksta.

Iz obilja djela o islamu, djelo »Duh
islama«, F. Rahmana se izdvaja slijede¢im
karakteristikama:

— izvanrednom erudicijom autora koji
se suvereno krece u svim podrudjima i di-
menzijama islama.

— Jasnom mjerom izmedu smisla za
analizu i sintetickog duha koji provijava na
svakoj stranici ove knjige.

— Cjelovitim zahvatom islama od njego-
vih pocetaka do danas, pruZajuéi €itaocu in-
formaciju na jednom znatno visem nivou ne-
go $to je to do sada bilo uobicajeno.

— Smjelo$¢u u razbijanju nekih predra-
suda stvorenih i u islamu i oko islama i na
kraju,
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— Ovo djelo od samog pocetka trazi je-
dan uistinu aktivan i kriticki stav Citaoca.
lako se na$ citalac nece sloziti s nizom
stavova i zaklju¢aka izvedenih u ovom djelu,
ipak je njegov prvenstveni znacaj upravo u
tome $to nam svoje videnje islamskog svijeta
i njegove duhovne povijesti pruza mislilac
kojeg je odnjegovalo to podruéje i koji je
stasao i razvijao se na islamskoj duhovnoj
tradiciji. Stoga je, na izvjestan nain, ovo
djelo i dio samosvijesti islamskog svijeta.
H. Susi¢

OSMANSKI IZVORI ZA ISTORIJATA
NA DOBRUDZA 1 SEVEROISTOCNA
BALGARIJA Prevod i redakcija str. Di-
mitrov. Sofija 1981, 428 str. (Balgarska aka-
demija na naukite)

Kadijski protokoli (kadi sicilleri) zbog
svog znacaja kao istorijskih izvora odavno
privlace paZnju osmanista. Djelo Str. Dimit-
rova sadrzi 645 dokumenata iz dva sidzila
kadije HadZioglu PazardZika (danas Tolbu-
hin u sjeveroistoénoj Bugarskoj) iz 1739-
174011787-1791. godine. Svi dokumenti su
objavljeni u prevodu bez turskog teksta i
taksimila osim nekoliko koji sluze samo kao
ilustracije.

Za nasu osmanisticku javnost ovaj rad je
“znacajan zbog nacina koji je autor odabrao za
publikovanje kadijskih sidzila, jer kod nas
tek predstoji objavljivanje sidzila koji se u
velikom broju ¢uvaju u nekim institucijama,
.kao sto su Arhiv Makedonije u Skopju, Gazi
‘Husrev-begova biblioteka i Orijentalni insti-
sut u Sarajevu. Kod ovog, za izdavaca inace
‘uvijek neugodnog pitanja, S. D. se odlucio za
cjelokupno objavljivanje svakog sidZila ne in
extenso, nego u formi skracenog prevoda. Na
taj nacin su otpale brojne stereotipne for-
mule koje se ponavljaju od dokumenta do
.dokumenta i koje opterecuju izdanje. Ovaj
nadin, smatra s pravom autor, posebno je
podesan za objavijivanje ogromnog broja
turskih dokumenata iz 17. i 18. vijeka jer ée
tako istoriCari najlak$im i najbrZzim putem
dodi do vrijednih istorijskih izvora.

U svom kratkom ali veoma sadrZajnom
predgovoru izdavac ukazuje na probleme ko-
je sadrZze dokumenti, od kojih bismo izdvo-
jili samo neke: poloZaj jani¢ara u 18. v., pri-
preme Osmanskog Carstva za rat sa Rusijom
i Austrijom i njihov odraz na kazu HadZioglu
Pazardzik, a posebno na bugarsko stanovnis-
tvo, zatim problem gradske uprave u 18. v. i

uticaj ajana. U dokumentima koji sadrze po-
pis sela u kadiluku HadzZioglu Pazardzik pa-
da u idi Cinjenica da svi nazivi sela, osim u
tri slucaja, nose Cisto turska imena.

Htjeli bismo posebno da istaknemo da
napomenemo uz tekst prevedenih dokume-
nata prevazilazi nivo ovakvih izdanja. Radi
orijentacije korisnika ovog izvora bilo bi sva-
kako bolje da je u naslovu stajala jos jedna
mala dopuna »iz 18. vijekag, koja bi ukazi-
vala na period koji obuhvataju dokumenti.
Neki brojevi koji stoje pored imena mjesta
u indeksu geografskih naziva i koji se odnose
na broj dokumenta ne odgovaraju navede-
nom broju; npr. Ruse (Ruscuk), str. 404: 316,
381, 605, 625; Cerna voda, strana 406: 111,
432.

V. Boskov

Klaus Schwarz — Hars Kurio: DIF STIF-
TUNGEN DES OSMANISCHEN GROSS-
WESIRS KOGA SINAN PASCHA (gest.
1596) in Uzungava/Bulgarien. Verlag Kl.
Schwarz — Berlin, 1983, 81. str. (Islamkun-
dliche Untersuchungen 80).

Ovo, po obimu ne veliko djelo upoznaje
nas sa jednom od zaduzbina Kodza Sinan-
pase, jednog od najvecih drzavnika druge po-
lovine 16. vijeka, koji je svoje zaduzbine ra-
sijao po raznim djelovima Osmanskog Car-
stva. Autori, u stvari, objavljuju vakuf-namu
KodzZa Sinan-pase, napisanu na arapskom je-
ziku, kojom je 1596. godine podigao zaduz-
binu (vakuf) u UzundZa ova (danas Uzund-
zovo, Bugarska). Za nas je djelo znacajno iz
dva razloga: 1) zbog nacina kako je vakuf-
nama objavljenai2) zbog turske diplomatike.

1. Vakuf-nama je objavljena samo u
faksimilu bez prevoda (str. 35-69). Ispred
faksimila dolaze slijedeca poglavlja: kratka
biografija ktitora (vakifa), opis dokumenta,
popis vakufskih dobara koja se nalaze u raz-
nim mjestima, izdaci za odrZavanje zaduzbi-
ne i drugi primjerci vakufname; napomene
uz arapski tekst dokumenta i bibliografija
zavrzavaju djelo.

Nama se ¢ini da je ovo najbolji naéin
objavljivanja osmanskih vakuf-nama jer uste-
duje nepotrebne napore oko prevodenja ste-
reotipnih dijelova koji nemaju nikakvog zna-
¢aj za korisnika.

2. Konstatacija autora da tekst vakuf-
name zapocinje pohvalom Proroku i istica-
njem prolaznosti svega zemaljskog (str. 14)
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zasluzuje malu ispravku i dopunu. I ova, kao
1 svaka vakuf-nama, zapo¢inje sa pohvalom
Bogu (str. 37-38 do 9. reda) i Proroku (str.
38.red 10-11, str. 39 red 1-8), kakojeto H.
Kalesi utvrdio s pravom u svojoj diploma-
tickoj analizi vakufskih dokumenata. (H. Ka-
leSi, Najstariji vakufski dokumenti u Jugosla-
viji na arapskom jeziku. PriStina 1972, str.
59.) On je ovaj dio nazvao »duzom invoka-
cijom« (tamgid, tahmid). Dio koji govori o
»prolaznosti svega zemaljskog« predstavlja,
po misljenju Kalesija, ekspoziciju, $to se na-
ma &ini netaénim. Ovaj dio, po nasem dubo-
kom uvjerenju, predstavlja uopéeno obrazlo-
Zenje, koje je u vizantijskoj i latinskoj di-
plomatici poznato pod imenom arenga. (H.
Fichtenau, Arenga — Spéatantike und Mittel-
alter im Spiegel von Urkundenformeln.
Ggaz-Kéln, 1957.) Osmanske vakufname, pi-
sane bilo na arapskom bilo na turskom jeziku,
su po nasem misljenju jedini osmanski do-
kumenti koji sadrZze u sebi arengu. Jedan
rad na temu arange u osmanskim vakuf-
namama, u kome bi bio izloZen njen isto-
rijski razvitak uz poredenje sa vizantijskom
i latinskom arengom bio bi od posebnog in-
teresa za nauku. Tu bi se, ¢ini nam se, vi-
dio uticaj koji je zapadna diplomatika (vizan-
tijska i latinska) izvrSila na islamsku, prije
svega na osmansku diplomatiku.

Osim gore recenog, ne bi trebalo zaobiéi
jo§ jedan momenat u ovoj vakuf-nami. Za
razliku od vakufa Kodza Sinan-paSe u Kaca-
niku, ovaj u Uzundzovu podignut je po na-
‘redbi sultana — ¢injenica koja potvrduje veé
poznato shvatanje o postojanju jedne drzavne
politike u podizanju gradskih naselja putem
zaduzbina. (A. Handzi¢, O formiranju nekih
gradskih naselja u Bosni u XVIstolje¢u. POF
25/1975 (1977), 133~169; kraca njemacka
verzija: Ein Aspekt der Entstehungsge-
schichte osmanischer Stddte in Bosnien des
16. Jhs. Sidost-Forschungen 37. 1978. 41-
49.) Ono §to se javlja kao zajedniCki ele-
menat za obje zaduzbine Sinan-pase jeste
sam izbor mjesta: obje su podignute na tje-
snacima, $§to ukazuje kako na vojno-strate-
gijski tako i na privredno-komunikacioni as-
pekt kod osnivanja ovih zaduZbina.

Na mjestu gdje se govori o Batotina-
klancu (str. 5, nap. 7) nedostaje rad O. Zi-
rojevi¢, Carigradski drum od Beograda do
Sofije (1459—1683). Zbornik Istorijskoj mu-
zeja Srbije VII, 1970; Beograd, str. 107, 109-
110, 155-156.) U bibliografiji nedostaje rad:
V. MutafCieva, Opis hassov velikogo vezira

Sinan-pa$i. Vosto¢nie isto¢niki po istorii na-
rodov jugo-vosto¢noi i centraljnoi Evropi.
Moskva 1964, 236-252.

Na kraju treba re¢i da, neovisno od nasih
primjedbt, rad Kl. Schwarza i H. Kurioa os-
taje kao vrijedan istorijski izvor za razna po-
drucja osmanistike (institucija vakufa, grad-
ska naselja, prozopografija, diplomatika.)

V. Boskov

Ali¢i¢ S. Ahmed, UREDENJE BOSAN-
SKOGEJALETA OD 1789. DO 1878. GO-
DINE, Orijentalni institut u Sarajevu, Po-
sebna izdanja XI, Sarajevo 1983, 198. str.

Izdanja koja sadrze djela sa istorijskim
nau¢nim dostignu¢ima, zasnovanim najvecim
dijelom na izvorima na turskom jeziku, kod
nas su prili¢no rijetka. I ono radova $to ima,
uglavnom tretira pitanja iz ranijeg osman-
skog perioda, XV do XVII stoljece, a djela
zasnovanih na turskoj arhivskoj gradi u ko-
jima se obraduje istorija XIX stoljeca skoro
da i nema. Ova knjiga, koja je pred nama,
upravo zato $to je nastala kao rezultat upor-
nih istraZivanja turske arhivske grade iz
XVIII i XIX stoljeca, predstavlja znacajan
doprinos u izucavanju istorije Bosne i Her-
cegovirte XIX stolje¢a. Gledajuéi spisak ko-
riStenih neobjavljenih izvora vidi se da su
koriSteni i mnogobrojni i raznovrsni izvori
iz tog perioda: razne vrste deftera (muhime,
ahkam, S$ikajet, mukata, joklama), bogati
fond Vilajetskog arhiva u Orijentalnom in-
stitutu u Sarajevu, zbirke sidzila, salname,
listovi vilajeta Bosna, razni memoari, istorija
Osmanskog Carstva ondasnjih autora itd.

Proucavanje reformi u Osmanskom Car-
stvu u istorijskoj literaturi dosta je prisutno.
Medutim, takva djela odnose se veéinom na
pitanje reformi u Carstvu kao cjelini, bilo
krozcijeli period reformi, bilo u nekom odre-
denom razdoblju tog procesa. Gotovo da ne-
ma radova koji se bave pitanjem reformi u
ondasnjim pokrajinama Osmanskog Carstva,
a pogotovo da se bave uredenjem vlasti u
pokrajinama u tom periodu, mada se zna da
su reforme, pored vojske, najvise zadirale
upravo u pitanje uredenja cjelokupne uprave.
Sve to je motivisalo autora da, kako sam
kaze, pokus$a na osnovu pristupacnih, objav-
ljenih i neobjavljenih izvora i literature obra-
diti pitanje uredenja ejaleta Bosna u peri-
odu od pocetka temeljitije reorganizacije i
reformi, odnosno od 1789. godine do okupa-
cije od strane Austro-Ugarske 1878. godine.
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lako rad ima vise naslova i podnasiova,
podijeljen je na dvije vece cjeline: prvo po-
glavlje obuhvata period od pocetka vlada-
vine sultana Selima III 1789. godine do za-
vodenja sistema vilajeta u cijelom carstvu pa
iu Bosni 1865/6. godine (str. 9-78) i drugo
poglavlje od 1865/6. do 1878. godine (str.
78-159). Poslije toga slijedi jedan opéi po-
gled na reforme i-njihovo sprovodenje u Bos-
ni, to je ustvari neka vrsta zakljucka (str.
159-175), zatim rezime na engleskom jeziku
(str. 177—190) i popis izvora i literature (str.
191-197).

U prvom dijelu su obradene reforme
sultana Selima IIT (1789-1807) i sultana
Mahmuda II (1808-1839) koje predstavlja-
ju pokusaje da se prvenstveno reorganizira
postojeca ili obrazuje nova vojska i da se
reorganiziraju, ukinu, zamijene ili reformi-
raju i stabiliziraju klasi¢ne ustanove osman-
skog upravnog sistema. Zatim su obuhva-
¢ene reforme u Bosni do 1839. godine, gdje
se posebno ukazuje na Cinjenicu da su akcije
sultana Selima IIT mimoisle Bosnu, a osnov-
ne karakteristike akcija sultana Muhmuda I1
koje su se odrazile u Bosni jesu ukidanje
janjicara i pretvaranje kapetanija i drugih
upravnih jedinica u muselimluke, a kapetana
i drugih lokalnih organa u drZzavne ¢inovnike-
muselime. Slijedi dio knjige koji predstavlja
osnovnu temu djela, a to je upravna orga-

.nizacija bosanskog ejaleta do 1839. godine.
Tu je obradena institucija bosanskog Divana
sa njegovim uredima i ¢inovnicima, kao i sa
poreskim i carinskim sluZbenicima. Takoder
je obradeno upravno uredenje live ili san-
dZaka sa posebnim osvrtom na sandZakbegov
dvor i na divan ili zbor sandZakbegov. Kako
je u vezi sa upravnim uredenjem ejaleta ne-

posredno povezano pitanje organizacije sud-

stva, to je obradeno i sudstvo i njegova orga-
nizacija, gdje je dat pregled djelokruga rada
kadija i glavnih akata koje su oni izdavali i
upisivali u svoje protokole (sidZile).

Jedan od prelomnih dogadaja ovog vre-
mena je bio izdavanje poznatog carskog de-
kreta iz 1839. godine, poznat u nauci kao
Hatt-1 Serif od Giilhane, o ¢emu autor daje
iscrpna obavjestenja, a posebno o nacinu nje-
gove primjene u Bosni, §to, poslije bezuspjes-
nih pokusaja Porta nije mogla rijesiti mirnim
putem, nego se odlucila da to nametne silom.
Tu misiju je Porta povjerila svome oproba-
nom marsalu Omer-pasi Latasu. Posebno su
obradene posljedice akcije Latasa u Bosni,
a ovdje je vazno istaci da je to uinjeno na

osnovu mnos$tva sacuvanog arhivskog mate-
rijala u raznim arhivima koji ima prvoraz-
rednu vrijednost, a medu tim dokumentima
ima i veéi broj onih koji su potekli izravno
od Omer-pase. Tako je autor bio u moguc-
nosti pruziti nove podatke o akciji Omer-
pase Latasa u Bosni.

Prvo poglavlje knjige se zavrsava izlaga-
njem o izdavanju novog fermana o refor-
mama koji potvrduje i prosiruje nacela Hatt-i
Serifa od Giilhane iz 1839. godine, a taj je
ferman poznat kao Hatt-i humajun od 1856.
godine.

U drugom poglavlju dat je pregled ure-
denja bosanskog vilajeta od 1865. do 1878.
godine. Prikazano je op¢e stanje Carstva Sez-
desetih godina XIX stoljeca i prilika koje
su dovele do izdavanja Uredbe o organiza-
ciji vilajeta koja je zakonsku snagu dobila u
decembru 1864. godine kada ju je potpisao
sultan, a osnovna karakteristika te Uredbe je
bila da se prema novoj upravnoj organiza-
ciji Osmansko Carstvo dijelilo na vilajete.
Ova je Uredba najprije eksperimentalno pri-
mijenjena u dunavskom vilajetu, da bi na Por-
ti bilo ocijenjeno da je eksperiment uspio,
paje 13. maja 1865. godine izdat carski fer-
man kojim se nareduje da se i u Bosni pri-
mjenjuje nova Uredba i da se bosanski ejalet
pretvori u bosanski vilajet.

Slijedi pregled organizacije uprave u vi-
lajetu, a zatim i u njegovim manjim jedini-
cama. U okviru izlaganja o organizaciji cen-
tralne uprave u vilajetu donesen je pregled
rada i funkcionisanja svih vilajetskih organa:
valija, pomo¢nik valije, defterdar (financijska
uprava), ured za korespondenciju, naéelnik
za vanjske poslove, nadelnik za javne po-
slove, katastarska uprava, referat za statisti-
ku, vakufska uprava, organizacija javne bez-
bijednosti, a zatim i pregled rada vilajetskih
vijeca: upravno vijece i opce vilajetsko vijece
ili vilajetska skupstina.

Nakon toga, na isti nacin je prikazano
upravno uredenje sandzZaka ili live, najvece
administrativne jedinice vilajeta, na ¢ijem je
Celu stajao mutesarif, za razliku od ranijeg
naziva sandZakbeg. Kancelarije sandZaka su
bile slijedece: financijska uprava live, ured za
korespondenciju, upravno vijece live, kata-
starska uprava, uprava vakufa i imovine si-
rocadi, uprava poljoprivrednih zaklada, upra-
va Zandarmerije, uprava telegrafa (poste),
uprava $kola i komunalna uprava. Prema
novoj upravnoj podjeli bosanskih vilajet se
dijelio na sedam sandZaka: Sarajevo, Trav-
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nik, Bihaé, Banjaluka, Zvornik sa sjedis§tem u
Donoj Tuzli, Novi Pazar sa sjediStem u Sje-
nici i Hercegovina sa sjedi§tem u Mostaru.

Sandzaci su se dijelili na manja upravna
podrudja kaze ili kadiluke, $to nisu bila po-
dru¢ja koja su spadala samo u jurisdikciju
kadije, nego su u njima postojali i civilni
organi uprave. Ovdje je data podjela nave-
denih sedam sandZaka na kadiluke, a zatim
ipregled rada i funkcionisanja upravnog vije-
¢a kaze.

Najmanje administrativne jedinice bile
su nahije u kojima je uprava realizirana kroz
nahijska vijea. Prema ranije spomenutoj
Uredbi morala se 1 u svim selima obrazovati
seoska uprava sa muhtarima na ¢elu. a sela
su imala i svoja seoska vijeéa.

Na kraju je dat pregled o organizaciji
sudstva i nacinu rada sudova u Bosni poslije
Tanzimata, kao i organizacija vojske u bo-
sanskom ejaletu.

U zakljucku prikaza ove knjige moze se
reéi da smo dobili djelo koje pruza vrijedan
doprinos izu¢avanju istorije Bosne i Herce-
govine XIX stoljeca, djelo zasnovano na
mnogim, do sada neizu€avanim istorijskim
izvorima §to je doprinijelo tome da ono pruzi
dosta novih podataka, pa ga stoga prcporu-
¢ujemo Citaocu.

F. DZ. Spaho

Divna Puri¢-Zamolo, BEOGRAD KAO
ORIJENTALNA VAROS POD TURCIMA
1521-1867. Muzej grada Beograda. Beo-
grad 1977.

Beograd je, nesumnjivo, grad o kome se
mnogo pisalo i o kojem ¢e se jo§ mnogo
pisati. U toj obimnoj literaturi koja se odnosi
na njegovu proslost i sada$njost vidno mjesto
zauzima knjiga Beograd kao orijentalna varos
pod Turcima [521-1867 autorke Divne Pu-
rié¢-Zamolo. Stavljajuéi sebi u zadatak da is-
pita i obradi arhitekturu i urbani razvoj ovog
grada u periodu od 1521. do 1867. godine,
autorka se hrabro upustila u istraZivanja koja
su zahtijevala mukotrpan rad, ali koja su
rezultirala iscrpnom i veoma kvalitetnom
studijom.

Odmah u predgovoru ona je navela sve
glavne teSkoce sa kojima se susrela, $to je i
logi¢no, jer nije sauvana urbana struktura
grada niti arhitektonski objekti. Skrtost do-

kumentacije posmatranog perioda i njena
hronoloka nepovezanost predstavljala je
te§koéu i onim autorima koji su pokusavali
ranije da se bave ovom temom, §to je D.
Purié-Zamolo naglasila, citirajuéi izvore iz
kojih je crpila gradu.

Kako je objasnila u predgovoru, prili-
kom obrade prikupljene grade, autorka je
pristupila sistematizaciji i grupisanju poda-
taka, redajuéi eskplicirane objekte poput
mozaika po odredenom sistemu u kojem su
vaznu ulogu igrali vremensko nastojanje,
funkcija. namjena i ubikacija. Objekti su
svojom izgradnjom i postojanjem ¢inili urbanu
sliku varosi kroz periode u vremenu od 1521.
do 1867. godine, $to j& predstavijalo bazis
za dalja istraZivanja.

Pored uvodaibogatih ilustracija, tekstu-
alna grada je podijeljena u dva osnovna dijela.
Prvi dio obraduje arhitektonsku djelatnost,
a razvrstan je u pet glava s tim Sto svaka
glava ima svoje naslove i podnaslove po
objektima i njihovoj namjeni.

Da bi postepeno ¢itaoca uvela u sustinu
studije, uvod prve glave posvecen je kratkoj
istoriji i razluCen je na naslove; Islamska
arhitektura do pojave Osmanlija i Osmanlijska
arhitektura, da bi opet ova potonja bila obra-
dena u podnaslovima; Istorija, Projektovanje
iizvodenje gradevirsskih radova i Provincijska
arhitektura u jugoslavenskim zemljama. Na-
dalje. u glavi dva, grada se odnosi na sak-
ralne objekte, a u tom dijelu su obradene
dZamije, tekije i turbeta, zatim na privredne
objekte; bezistane, karavansaraje i hanove;
drstvene i konacno na komunalne objekte.
Glava tri je posvecena stambenim objektima,
zatim glava Cetiri fortifikacionim objektima
da bi u glavi pet analizirano re¢eno. Na kraju
su doneScni odredeni zakljucei.

Svaki pojedinacni objekat bio je pred-
met posmatranja kroz svoju istoriju i svoju
arhitekturu. Na ovaj nalin obradeni su svi
objekti i sva grada koja se odnosi na njihovu
istoriju, gradnju, namjenu i drugo. Pomenuti
objekti su podvrgnuti jedinstvenoj analizi po
periodima nastajanja i izvorima u kojima su
podaci o njima. Na kraju obrade dZamija,
na veoma interesantan nacin izmedu ostalog
analizirani su, putopis Evlije Celebije, Gum-
pov plan, turski pisani izvori I drugi izvori.
Tako su obradene i tekije i turbeta.

Dolaskom Turaka, privredni Zivot Beo-
grada postaje zivlji i vazniji. Kako je Beo-
grad bio lociran na vaznim putevima, u njemu
je trgovina, kao jedna od znacajnih privred-
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nih grana turske drzave bitno uticala na raz-
voj varosi i izgradnju potrebnih objekata:
bezistana, karavansaraja, hanova, magaza i
daira te zanatskih i drugih objekata.

Pod druStvenim objektima ovdje su
obrade carinarnice, sudska palata, menzil-
hane i zgrada tahmisa. Od vojnih objekata
obradene su kasarne, magacini i radionice
oruzja, vojni magacin hrane i vojnicka ku-
hinja. Pod prosvjetnim objektima obradene
su medrese i mektebi, a pod zdravstveno-so-
cijalnim objektima bolnice i imareti.

Od komunalnih objekata obradeni su
hamami, vodovod, Cesme, Sadrvani, sebilji,
mostovi i groblja.

Kao i predhodne, glava tri, u kojoj su
obradeni stambeni objekti, zapocinje veoma
lijepim uvodom u kome su iznesene glavne
karakteristike orijentalne stambene kuce.
Tako je uvod podijeljen u tri dijela: Islanska
stambena arhitektura, Stambena arhitektura u
Srbiji, i Beogradska stambena arhitektura.
Prema namjeni i drugim karakteristikama,
metodom autora, obradeni su: saraji, konaci,
kiosci i kuée za koje se moglo do¢i do po-
dataka.

Geografski polozaj Beograda uslovio je
izgradnju utvrda i tvrdave jo$ u rimskom pe-
riodu. Veina naselja posmatranog perioda
razvijala su se oko tvrdave i utvrda, nesto
iz potrebe posluzivanja posade tvrdave, a
jednim dijelom iz razloga sigurnosti u nemir-
nim vremenima kakva su tada bila. Naselja
su bila osiguravana zidinama, pa je glava ce-
tiri posvecena fortifikacionim objektima
(wvrdavi, utvrdenju oko varosi i gradskim
kapijama).

Zakljucci o gradi obradenoj u prethod-
nim glavama iznijeti su u glavi pet, pod nas-
lovom Opste karakteristike beogradske ar-
hitekture pod Turcima. Nakon kratkog uvoda
analiza je saCinjena posmatranjem dva vre-
menska perioda i to period od 1521. do
1688. i period od 1739. do 1867. godine. Na
kraju glave pet dati su podaci o beogradskim
graditeljima tog vremena.

Drugi dio pod naslovom Urbanisticki
razvoj zapo€inje glavom jedan. Ona je uvod
u gradu i u njoj su iznijeta sva potrebna
objasnjenja da bi ¢italac bio upuéen u ono
$to je reCeno u narednim glavama. To su
naslovi Urbanisticki razvoj do 1521. godine,
to jest do pada Beograda pod Turke, i Pad
Beograda pod Turke i uvodenje novog sis-
tema, u kojima su objaSnjene novine koje
Turci donose srednjevjekovnom Beogradu u

politickom, druStvenom i pravnom pogledu.
Te novine su uslovile formiranje Beograda
kao orijentalne varosi.

Period od 1521. do 1688. godine pred-
stavlja polaznu liniju u razvoju Beograda od
pograni¢nog utvrdenja do varosi i jakog tr-
govackog i privrednog centra. Naime, u pe-
riodu od 1521. do 1541. Turci su ve€u paznju
posvetili tvrdavi, jer im je Beograd sluZio kao
odskoc¢na tacka za dalja osvajanja. Ali upore-
do s tim poceli su transformisati naselje u
oblik orijentalne varosi.

Po zauzimanju bilo kojeg naselja Turci
bi gradili sakralne i javne objekte oko kojih
je kasnije nastajala carsija, centar trgovine. U
periodu stalnih ratovanja stambeni objekti su
gradeni u svojoj potpunoj intimi a o tome se
u ¢itavoj stambenoj strukturi vodilo racuna.
Ulice koje su u mahalama nastajale bile su
uglavnom uski, krivadavi sokaci izmedu vi-
sokim zidom opasanih kuca. Ovom pitanju
posvedena je glava jedan ove radnje.

Poslije pada Budima 1541. godine, Beo-
grad za Turke postaje manje vazZno strateSko
mjesto, smanjuje se posada tvrdave, pa on
postaje u relativno mirnim vremenima vazna
orijentalna varo$. Koriste¢i turske popise,
putopise i drugu gradu u glavi dva slijedi
iscrpna analiza varo$i u urbanom smislu. Sa-
da su predmet razmatranja kompleksi malih
urbanih cjelina formiranih oko javnih grade-
vina nastalih institucijom vakufa. To sukom-
pleksi Mehmed-pase Jahjapasica, Bajrambe-
gov kompleks, Ejnehanbegov kompleks, sa
svim drugim urbanim sadrzajima.

Poslije bitke kod Lefanta nastupa period
slabljenja i propadanja tursko-osmanske dr-
7ave. Tada nastaju burna i nemirna vremena
za Beograd. Godine 1688., Beograd biva os-
vojen od austrijske vojske i u sastavu au-
strijske drzave ostaje oko dvadeset godina.

Kako je reeno u glavi tri, Austrijanci
nisu mogli ne$to bitno izmijeniti u razruse-
nom Beogradu za ovo kratko vrijeme. On
ponovo pada u turske ruke, da bi potom
nanovo promijenio na kratko gospodara-
Augtrijance, te da bi beogradskim mirom
opet postao turski 1739. godine. U daljem
periodu Beograd mijenja gospodare i dobiva
ponovo Austrijance, pa Turke da bi nakon
prvog srpskog ustanka postao srpski. Nakon
1813. godine ponovo postaje turski da bi
nakon drugog srpskog ustanka postao konac-
no srpski. U ovim nesigurnim vremenima nije
se mnogo gradilo, varos je bila sve vise ruSena.
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Sliku Beograda u periodu od 1864. do
1867. godine, mozemo spoznati iz opisa ko-
jeg je dao Emilijan Josimovi¢ §to je u ovoj
radnji i navedeno i citirano.

Studija se zavrSava glavom pet, pod nas-
lovom Tragovi orijentalnog Beograda na ur-
banoj strukturi danasnjeg grada.

Pored veoma sredenog teksta, knjiga
obiluje brojnim ilustracijama, skicama i cr-
tezima u koje je autorka ulozila mnogo truda.

Ovaj sazeti prikaz knjige nije u stanju
da istakne svu vaznost koju knjiga zauzima
kako u istoriji grada Beograda tako i u na-
cionalnoj istoriji i dalje. Davati ocjenu ove
studije je nepotrebno, jer su je izrekli naj-
eminentniji: akademik dr. Jahijel Finci, aka-
demik dr. Nedim Filipovi¢, akademik dr.
Muhamed Kadié, akademik Husref Redzi¢ i
arhitekta DZemal Celi¢, &lanovi komisije
pred kojom je Divna Puri¢-Zamolo odbra-
nila ovu doktorsku disertaciju.

M. Selmanovic¢

Hajrudin Curi¢, MUSLIMANSKO SKOL-
STVO U BOSNI I HERCEGOVINI DO
" 1981. GODINE. Izdanje: Veselin Maslesa,
Sarajevo, 1983.

Kulturna historija Bosne i Hercegovine
opéenito je nedovoljno i nesistematicno is-
trazena, a posebno se jasno ukazuju praznine
kada je u pitanju razdoblje osmanske vlasti.
O¢ito je da su neujednaceno proucena razli-
¢ita podrucja kulturne povijesti u osman-
skom razdoblju: obrazovanje, literatura, gra-
diteljstvo, kultura stanovanja i drugo. Stoga
raduje pojava svakog djela iz ove oblasti ako
ono omogucava bolji uvid u ovu Siroku i
sloZzenu problematiku. Problem $kolstva je,
reklo bi se, posebno zanimljiv jer u sistemu
obrazovanja treba traZiti objasnjenja za nivo
kulture u svim njenim segmentima. Kako je
Dr Hajrudin Curié, autor knjige Musliman-
sko skolstvo u Bosni i Hercegovini do 1918.
godine jo§ 1965. godine objavio studiju o mu-
stimanskom $kolstvu od 1800. do 1878. go-
dine, ne malo nas je cbradovalo saznanje da
je sada svoje interesovanje usmjerio na Skol-
stvo Muslimana u ¢itavom periodu osmanske

_i austrougarske vlasti u Bosni i Hercegovini,
te da je ispunio vidnu prazninu u dosadas-
njem proucavanju kulturne povijesti Bosne i
Hercegovine.

Nazalost, daleko smo od toga da rezul-
tatima budemo zadovoljni. .

Sadrzaj knjige obuhvata slijedeca po-
glavlja:

I Uvodna rije¢ (str. 7-8),

IT Osvrt na muslimansko $kolstvo od

prvih pocetaka do XIX vijeka (str.

9-28),

III Muslimansko $kolstvo u XIX vijeku

do austrougarske okupacije (str. 29-188).

(Ovo poglavije sadrzi posebna razmat-.

. ranja o mektebima, medresama, ruzdija-
ma i specijalnim Skolama u Sarajevu kao

i statisti¢ke podatke od 1867—1877),

IV Muslimansko §kolstvo u periodu au-

strougarske okupacije (str. 189-286),

V Zaklju¢no razmatranje (str. 287-306),

VI Izvori i literatura (str. 305-324),

VII Rezime na engleskom jeziku — Su-

mmary (str. 325—-328),

VII Registar licnih imena (str. 329-340), i

IX Registar geografskih i lokalnih na-

ziva (str. 341-348).

Prvo §to treba istaci jeste da sam naslov
knjige, kako ¢e se vidjeti, nije u skladu sa
njenim sadrzajem. Naime, ve¢ u poglavlju
Osvrt na muslimansko skolstvo od prvih po-
Cetaka do XIX vijeka, predstavijeno je na
dvadeset strana obrazovanje u islamskom
svijetu od pojave islama do $kolstva u Bosni
i Hercegovini. Ocekivalo bi se da je autor,
na osnovi osmanskih izvora, prosirio svoja
istrazivanja na cio period koji se obraduje, a
umjesto toga kompilira se iz skromnih i ope-
poznatih izvora i zastarjele literature kao $to
su novinski ¢lanci Hamdije Muli¢a, Dragutina
Kudlicha, Muhameda Dizdara i dr. U okviru
itavog ovog poglavlja, koji je sam po sebi
Stur, dobijamo podatke na tri strane (19-21)
o mektebima i medresama u Bosni i Herce-
govini u vrijeme kada je Evlija Celebi pro-
lazio ovim krajevima. Zaista malo da bi se
popunila tri i po stoljeca (sredina XV do
kraja XVIII) i dao makar skroman prikaz
obrazovanja Muslimana u Bosni i Hercego-
vini te da bi knjiga mogla opravdati naslov
koji nosi. Dakle, brojni orijentalni izvori po-
putsidzila, vakufnama, popisa stanovnistva —
jizuzev Putopisa Evlije Celebi koji je odavno
preveden i dostupan nasoj javnosti, koji su
mogli pruziti vazne podatke za ovu studiju,
ostali su autoru, a time i $iroj javnosti, posve
nepoznati. Jasno je onda da Ce i slika o mu-
slimanskom $kolstvu u jednom dygom raz-
doblju osmanske vlasti — koja se ne zasniva
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na uvidu u relevantne izvore — biti krnja,
iskrivijena i nepotpuna, Namedce se zapravo
zakljucak da u situaciji kada nisu obavljene
predradnje koje bi omogucdile izradu sinteze -
autor koji nije spreman ostvariti vlastiti uvid
u osmanske izvore i ne moze valjano obraditi
jednu ovakvu temu,

Iz nedovoljnog poznavanja izvora i lite-
rature te odsustva konsekventne dijalekti¢ke
.metode, autor pada u gre$ku pa donosi ge-
neralne ocjene poput ove:», . . Mektebiime-
drese, ukoliko se osnivaju, Zive i rade zahva-
ljujudi svojim ktitorima, koji za njihovo izdr-
Zavanje zavjestaju dijelove svoga imanja. Na-
stava u njima svodi se na vjersko vaspitanje i
obrazovanje. Ucenje napamet iz udzbenika,
koji su s metodske strane slabo pisani na
turskom, arapskom i perzijskom jeziku i koji
se decenijama nisu mijenjali, oduzimalo je
mnogo vremena, zbog Cega je Skolovanje
trajalo niz godinax. (str. 22).

Sasvim je jasno da je obrazovanje u Os-
manskom Carstvu, kao i u svakom drugom
teudalnom drustvu, bilo prije svega u funkciji
teoloske naobrazbe. Medutim, kod H. Curi¢a
se u pojednostavljivanju do krajnosti ove ¢i-
njenice ide dotle da se moZe razumjeti da se
obrazovanje kod nas svodilo isklju¢ivo na
ucenje vjerskih dogmi. Ako bi se prihvatio
ovakav stav autora, onda se nuzno nameéu
slijedeca pitanja:

Ako je obrazovanje bilo iskljucivo vjer-
sko, na ¢emu autor na viSe mjesta insistira,
gdje su se izucavali predmeti kao $to su gra-
matika, stilistika, retorika, metrika, logika,
elementi prava itd.?

Dalje, odakle tako brojni rukopisi, a po-
sebno udzbenici, iz gore navedenih oblasti, a
zatim iz medicine, matematike, astronomije,
astrologije itd. u naSim rukopisnim zbirkama,
koji sadrze podatke o tome ko ih je koristio i
u kakvu svrhu?

Kako su se obrazovali brojni plsci i pjes-
nici koji nisu odlazili u Carigrad, ili oni koji
suu Carigrad dolazili kao ve¢ afirmisani stva-
raoci?

Dalisudoista udzbenici s metodske stra-
ne bili slabo pisani? Ovaj stav u potpunosti
opovrgavajunajnovijaistrazivanjailiteratura
o tom pitanju. Kao primjer mozemo navesti
samo 1zvanredno i sistemati¢no, na dobrom
arapskom jeziku napisani Kafijin kompendi-
jum iz logike, Hasana Kafije Pruscaka (1544-
1615), udzbenik napisan za potrebe njegovih
uéenika (Hasan Kafija Pruscak, Izabrani spi-
si, Sarajevo, 1983, str. 21-27 1 61-85).

Stav autora o pitanju duZine $kolovanja
je takoder problemati¢an. Naime, §kolovanje
se moglo, zavisno od sposobnosti i zaintere-
siranosti ucenika, kao i drugih faktora, za-
viditi ranije ili kasnije. Ono nije bilo uvje-
tovano vremenom pohadanja nastave, nego
sticanjem odredenog kvantuma znanja; tako
se deavalo da su neki ulenici u relativno
kratkom periodu zavs$ili kompletno obra-
zovanje ukljucivéiinajvisi stepen. Tako je, na
primjer, Muhamed Musi¢ Allamek, iako dje-
¢ak iz provincije, uspio sa 21 godinom za-
vrsiti Sahn-i seman, najvisi prosvjetni zavod
u Carstvu. Ovakvih i sliénih pitanja mogli
bismo postaviti jo§ nekolicinu, ali na njih ne
nalazimo odgovor u knjizi Muslimansko skol-
stvo.

Da bismo naveli primjer da se visoko
obrazovanje moglo steéi i kod nas, spome-
nuc¢emo slu¢aj Muhameda Musi¢a Allameka
(1594—-1636) koji sam ostavlja podatke o
svom obrazovanju. » Allamek kaze da je dos-
ta naucio od profesora Abduldzelil-efendije
koga je jako cijenio. Posljednje djelo koje je
utio kod AbduldZelil-efendije bilo je Sarh
al-Matali iz logike od Dzurdzanija. To znaci
da je u Gazi Husrevbegovoj medresi bio
svrsio niZi i1 srednji tecaj. Kako je Allamek
po dolasku u Carigrad postao ucenik profeso-
ra Sirvanija, koji je predavao na Sahnu, znadi
da je u Carigradu nastavio §kolovanje na jed-
nom od najvisih nastavnih zavoda u prijesto-
nici. Allamek prica jo$ da je upravo u vrijeme
kad je stigao u Carigrad profesor Sirvani dr-
Zao predavanja po istom re¢enom udzbeniku
koji je on izu€avao u Sarajevu kod profesora
AbduldZelil-efendije. I kad je vidio névo pre-
davanja Sirvanija, razo¢arao se i pokajao §to
je dosao u Carigrad, jer Sirvani nje bio ona-
kav profesor kakvog ga je on zamisljao. Kaze
da zadugo nije naiSao na profesora kakav je
bio njegov AbduldZelil-efendija«. (H. Saba-
novié, Knjizevnost Muslimana BiH na orijen-
talnim jezicima, Sarajevo, 1973, str. 133-134).

Treba li spomenuti i druge pisce kao
Ibrahima Opijaca (1678-1726 ?), koji je svo-
je $kolovanje zavrsio u Mostaru kod Mustafe
Ejuboviéa ~ Sejh Juje, a istakao se kao pisac
na arapskom jeziku ili Nabiju Tuzlaka koji se
obrazovao u Tuzli (pocetak XVII st.), a pje-
vao pjesme na turskom i perzijskom jeziku
(Rukopis u Gazi Husrevbegovoj biblioteci,
br. 4007) ili jednog sarajevskog pisca iz XVI
st. koji piSe raspravu o bilju i ljekovitim svoj-
stvima biljki koje rastu u nasim krajevima,
dajuéi uz arapska i turska imena i imena bilj-
ki na nasem jeziku?
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Brojne zavjeStajnice (vakufname) govo-
re da je u ostavstini obicnih, naizgled neobra-
zovanih Jjudi, zanatlija, ¢esto bilo po vise od
stotinu rukopisnih knjiga razli¢itog sadrzaja.
a da ne govorimo o osnivac¢ima nekoliko poz-
natih biblioteka u Sarajevu, Mostaru, Trav-
niku. . . Daleko bi nas odvelo nabrajanje
imena ljudi za Cije obrazovanje osnovano
mozemo tvrditi da je, s obzirom na vrijeme
u kome su Zivjeli, bilo znacajno i korisno za
sredinu u kojoj su Zivjeli i djelovali. Svoja
pocetna a katkad i Sira znanja su ipak mo-
rali ste¢i u §kolama koje su pohadatli u rod-
nom kraju.

O udzbenicima koji su kori$teni u obra-
zovanju ovdje ne treba mnogo govoriti. Do-
voljno je reci da su oni u sistemu obrazovanja
za koji su bili namijenjeni odigrali znacajnu
ulogu u ¢emu se iscrpnije pise u literaturi o
sistemu obrazovanja u osmanskim medre-
sama. Oni su bili podeseni dosta uspje$nom
sistemu obrazovanja, ali je i sposobnost sa-
mog nastavnika koji ih je predo¢avao uéeni-
cima bila presudna u recepciji znanja koja su
nudili. Za ovo pitanje, pored bogate litera-
ture na turskom i evropskim jezicima, po-
nesto podataka se moZe naéi i u Hammerovoj
Historiji Turskog (Osmanskog) Carstva i
InaldZikovoj Istoriji Osmanskog Carstva. U
ovim djelima se ¢ak navodi da je od tezine
udZbenika koji je predavan i uspjeha s kojim
je tumacen ovisila i plaéa profesora medrese.

Razumljivo je da bi trebalo istraziti ne
samo postojecu literaturu nego prije svega
osmanske izvore, a to je posao koji ceka
nekog od nasih mladih osmanista. Dotle,
knjige poput Muslimanskog skolstva u Bosni
i Hercegovini do [918. godine jednostavno
ne mogu biti ni napisane ni prihvaéene kao
pouzdana i obuhvatna literatura o ovom pi-
tanju.

F. Nametak

Andrej Andrejevié: ISLAMSKA MONU-
MENTALNA UMETNOST XVI VEKA U
JUGOSLAVIJL. KUPOLNE DZAMIJE —
Filozofski fakultet, Institut za istoriju umet-
nosti, Studije 6 i Srpska akademija nauka i
umetnosti, Balkanolo$ki institut, Posebna iz-
danja Knj. 24, Beograd 1984., str. 126. 65
fotografija u prilogu.

Autor ove knjige je licnost koja vise-
strano doprinosi afirmaciji jednog razdoblja
u kulturi na tlu Jugoslavije koje, tek po-
slednjih godina, prilozima nekolicine istrazi-
vaca poprima svoje realne obrise i zauzima
poloZaj koji mu, iskazanim umetni¢kim vred-
nostima, objektivno pripada. Istrazujuci go-
dinama, kao savesni terenski istraziva¢, mno-
gobrojna dela koja nose i najmanji pecat is-
lamske umetnosti na nasem tlu, A. Andre-
jevié se nikada nije zadrzao samo na eviden-
tiranju ili prikazu videnog, ve¢ je svoju skio-
nost da dela analizira do najsitnijih detalja
uvek kombinovao sa retkom sposobno$c¢u da
raspoloZivi materijal problemski uopsti u §i-
roko zahveéene celine kao §to su hronoloska,
stilska ili tipoloSka. Ovakav pristup obradi
dela islamske umetnosti mogu¢ je tek kada
se savlada veoma obiman materijal o islam-
skoj civilizaciji uopste, §to podrazumeva ne-
ophodna predznanja o drzavnom i druStve-
nom ustrojstvu, o arapskoj i turskoj knji-
Zevnosti. istoriji filozofije, umetnosti, gradi-
teljstvu kao i pronicanje u duhovne poruke

“jedne kulture. Sva ova posebna znanja ko-

jima autor, o€igledno, sigurno vlada, omo-
gudila su mu da se predstavi ovako znacajnim
delom koje je po mnogo ¢emu specifi¢no.
Tema koja obraduje monumentalne spome-
nike jednog stoleca ne bi, moZda, bila tako
upecatljiva da se, kao u ovom sluéaju, ne radi
o islamskoj monumentalnoj umetnosti na tlu
Jugoslavije i to, naglaSavamo, u XVI stolecu.
Nekoliko vrlo jakih razloga ¢ini spomenuto
stolede izuzetnim za nauc¢no istraZivanje.

Prvo, razmatrani period, XVI stolece,
hronoloski se poklapa sa epohom najveceg
teritorijalnog prostiranja Osmanske Imperije
na evropskom tlu, sa vladavinom nekih od
najznacajnijih turskih sultana (Selima II, Su-
lejmana Veli¢anstvenog) i najsnaznijim au-
toritetom njihovih vezira (Mehmeda Sokolo-
vié¢a na primer). U drugoj polovini ovog sto-
le¢a najmirniji period vladavine u nasim kra-
jevima omogucavao je brze strujanje kultur-
nih impulsa iz prestonice ka perifernim de-
lovima Carstva.

Drugo, XVI stoleée obelezeno je delo-
vanjem »turskog Mikelandela«, odnosno u
ovom periodu turski graditelj, KodZa Mimar
Sinan, upisao se u besmrtnike smelo usa-
vriavajudi raznovrsne tipove monumentalnih
kupolnih gradevina, dajuéi im li¢ni pecat ne
samo prostornim i konstruktivnim resenjima
veéi plemenito¥¢u plasti¢ne i slikane dekora-
cije. Njegov uticaj na graditeljstvo na Bal-
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kanu u ovom periodu od izuzetnog je znacaja,
prvenstveno u originalnim koncepcijskim re-
$enjima koji su preneti na nase tlo.

I trece, ono §to ¢ini da ovaj rad pre-
vazilazi jugoslovenske okvire nau¢nog inte-
resa, jeste izabrani metodolo$ki pristup koji
pociva na komparativnim istrazivanjima ovog
perioda u §irim okvirima islamske umetnosti.
Time se A. Andrejevi¢ pridruzuje nekolicini
autora koji su ucinili izuzetan napor da ogro-
man istrazeni materijal o islamskom gradi-
teljstvu sistematizuju, tipoloSki i stilski sin-
tetizuju, olakSavajuci u velikoj meri rad bu-
ducih istrazivaca.

Ovaj, ne$to naglasen uvod bio je po-
treban da bi se lak$e ukazalo na struktutu
izlozene materije kao i na novine koje autor
svojim radom donosi u ovoj nau¢noj oblasti.

Knjiga je podeljena u sedam poglavlja
nejednake duZine iako su sva, po znacaju
informacija koje pruzaju, podjednako vredna.

U UVODU je dat hronoloski pregled
i prikaz svih, ¢ak i najmanjih, osvrta na dela
islamske umetnosti na tlu Jugoslavije, tako
da ve¢ na prvim stranicama, nezavisno od
konkretne teme kojom se knjiga bavi, do-
bijamo iscrpnu informaciju o svim, do sada
pofMatim radovima koji na bilo koji nacin
registruju postojanje islamskih gradevina na
nasem tiu.

U Uvodu je, takoder, dato i obrazlo-
Zenje zasSto se u ispitivanju islamskih kupolnih
zdanja autor ogranicio da prikaze samo dza-
mije. Razlozi su vrlo logi¢ni. To je. pre
svega, najCistiji i najtipi¢niji predstavnik mo-
numentalne islamske umetnosti na celoj te-
ritoriji na kojoj se islam prostire. Zatim. sta-
ra islamska ustanova vakufa najcesée preko
dzamije ostvaruje teznje osnivaca da ostave
bar jednu zaduzbinu trajnog karaktera. iako
su se skoro uvek trudili da to istovremeno
budu i monumentalna zdanja sa odredenim
umetnickim pecatom. 1 konacno, dzamija.
pored toga §to predstavlja simbol zvanicne
ideologije osmanskog feudalnog drustva u
ovom delu Evrope, ima snagu osnovnog me-
rila u turskom administrativnom rangiranju
naselja kao vise funkcionalni, sveobuhvatni
centar svakog novog naselja ili dela nasclja-

mabhale, te se smatra urbanom, duhovnom i-

drustvenom zizom.

Drugo poglavlje siroko slika ISTORIJ-
SKE I UMETNICKE PRILIKE u kojima su
se stekli uslovi za podizanje upravo ovakvih
zdanja.

Nasi krajevi su sredinom XVI stoleca,
mirom sa Mlecima i stvaranjem budimskog
paSaluka, prestali da imaju status krajista i
naselja su pocela, raznim drZavnim merama
(na primer, muafijetom — delimi¢nim ili pot-
punim oslobadanjem raje po gradovima od
poreskih nameta) da poprimaju onakav pro-
fil kakav je odgovarao islamskom tipu drzave
toga doba. U novo podignutim i u preuzetim
srednjovekovnim naseljima tokom XVI sto-
le¢a graditelji slede i odredene urbane prin-
cipe u kojima dZamije imaju jednu od glavnih
uloga urbanih repera.

U ovom poglavlju prikazana je i naci-
onalna struktura osnivaca koji su podizali
islamske monumentalne zaduzbine na nasem
tlu. Pored pravih Turaka, koji su u ove kra-
jeve dosli kao vojnici ili kolonizacijom, ve-
liki broj islamiziranih Juznih Slovena, manje
Grka, Arbanasa i Madara, upravo je tokom
XVI stoleca podigao svoja zaduzbinska zda-
nja. Ukazano je i na plemenitu pojavu me-
dusobnog pomaganja i saradnje medu roda-
cima razli¢itih konfesija, a pripadnicima istih
razgranatih rodova (Opukovi¢i, Sokoloviéi,
Vukoviéi-Desisali¢i, Boljani¢ii mnogi drugi).

I konac¢no, u nekoliko veoma sugestivnih
recenica oslikana nam je duhovna klima u
kojoj su se formirali kako osnivaci tako i
graditelji prikazanih zdanja. Svest da valja
»za Zivota utrositi zlato i srebro u zaduzbine«
jer su »svakome /takva/ dela najbolje potom-
stvo« (natpis na Sokolovi¢evom viSegradskom
mostu) jasno se ogleda na zdanjima &ija arhi-
tektura, kao malo koja druga, postize jedin-
stvenu koncepciju, dosledno sprovedenu od
ideje do realizacije.

U treéem poglaviju pod naslovom AR-
HITEKTURA: — ODABRANISPOMENI-
CI prikazano je dvanaest dzamija s obrazlo-
Zenjem da su iz mnoS$tva spomenika na te-
renu izdvojene samo najkarakteristicnije za-
duzbine, pre svega tipi¢ni predstavnici broj-
nijih vrsta i redi ili usamljeni objekti spe-
cifiéno arhitektonski koncipirani. Svi primeri,
dati u hronolokom redosledu, sadrze naj-
sazetije podatke o osnivacu, nastanku i isto-
riji zaduzbine, kratak opis arhitekture s po-
sebnim naglaskom na arhitektonske i istorij-
sko-umetnicke probleme koji ih svrstavaju u
odredenu tipsku ili stilsku grupu. Istrazivace
arhitekture posebno raduju crtezi koji sadrze
osnovu i karakteristiCan presek svakog pri-
kazanog objekta. Iako su mnogi crtezi u pri-
blizno istoj razmeri moZda je trebalo uciniti
jo§ jedan dodatni, &isto fizicki napor, i svesti
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sve crteze u istu razmeru kako bi se, pored
tipolo$kih i stilskih, mogla vrsiti i uporedna
proporcijska istrazivanja.

Autor u ovom poglavlju, kroz opise pro-
stornih i konstruktivnih koncepcija, dotice i
materijale, pa i kvalitet zidanja, ¢ime nam
docarava kompletnu sliku o spomenicima,
posto o¢igledno za celokupno tehni¢ko pri-
kazivanje objekata u ovako zamisljenoj knji-
zi nije bilo mesta. Ipak, moramo se nadati
da ¢e svi podaci o pojedinim spomcnicima,
koji se jasno nasluc¢uju i pored zgusnutog
teksta nabijenog informacijama, namenjenim
prvenstveno tipoloskim i stilskim apalizama,
biti objavljeni u §to skorije vreme.

Cini nam se da neéemo pogreiiti ako
tre¢e poglavlje, ARHITEKTONSKE ODLI-
KE KUPOLNIH DZAMIJA, istaknemo kao
kapitalno za ovu knjigu. U njemu sc izlaze
materija koja svojim sinteznim karakterom
prevazilazi zbivanja na naSem tlu i predstavlja
autorov nesumnjiv doprinos nau¢noj oblasti
koja pruza logi¢na i pouzdana objasnjenja za
sva bogata i raznovrsna, prvenstveno arhi-
tektonska resenja koja su, kako se to sve
viSe potvrduje, dosta brzo prodirala iz pre-
stonice na celokupno islamizirano podrucje.

Poglavlje obuhvata nekoliko celina, ko-
je, svaka za sebe, mogu predstavljati za-
sebne studije. Mislimo da je neSto manji
obim odeljaka o materijalima i konstrukci-
jama te o stilskom razvoju svesno podreden
tipoloskom razvrstavanju gradevina i da ée
opsirnije biti objavljen u posebnim publikaci-
jama. Ovo posebno isti¢emo kako bi nagla-
sili vrednost izvr§ene tipoloske podele koja je
maksimalno oslobodena zavisnosti od stil-
skih perioda, $to nije bio slucaj kod nekih
pionirskih pokuSaja naSih istrazivaca.

Po A. Andrejevi¢u sve proucene dza-
mije na tlu Jugoslavije, a podignute tokom
XVlIstoleca, mogu se podeliti u Cetiri osnovne
grupe. Najcesce reSenje, koje se u odnosu
na druge tipove moZe smatrati standardnim i
uobicajenim resenjem, jeste teznja da se po-
stigne jedinstven unutra$nji prostor nadkriven
kupolom, takode vrlo prostranom, kojem
prethodi trem, otvoren i obi¢no nadkriven
sa tri kupolice, dok se minaret nalazi na
jednoj od bocnih strana centralnog kubusa.
Ova teznja, ostvarena ve¢ krajem XIII sto-
lea u reSenju Davgandosove dzamije u Ka-
ramanu, sazima u sebi sintetizovane ele-
mente seldZucko-persijskih i vizantijskih ku-
polnih gradevina sa sklono$¢u turskih ne-
imara da odnose masa i volumena posmat-

raju prevashodno kao proZimanja geometrij~
skih oblika, prvenstveno kocke, lopte i oblice.
Ove karakteristike krase najveci broj dzamija
XVlIstoleéa koje autor izdvaja kao standardni
tip kupolne dzamije. Od prikazanih odabranih
spomenika ovom tipu pripadaju Ishak-Cele-
bijina dZamija uBitolju, Cekredzijina dZamija
u Sarajevu, AladZa dZzamija u Fo¢i, Hajdar-
kadijina dZamija u Bitolju i dZamija Husein-
pase Boljani¢a u Pljevljima.

Drugi tip je dZamija sa dvotravejnim tre-
mom. koji je u na$im krajevima bio rede
izvoden, tako da se medu prikazanim objek-
tima nalaze samo Bali-reisova dZamija u
Nisu i Altun-alem dzamija u Novom Pazaru.
Opste karakteristike ovog-tipa su male di-
menzije celog zdanja, kupole konstruisane
uglavnom na pandantifima, minareti uz desni
bocni zid i, $to je znacajno, trem sa dve ku-
police najcesce iste visine kao i kubus mo-
litvenoy prostora, zatvoren bo¢nim zidovima.
Osobenosti su, svakako, pomoéni mihrab na
Seonom ulaznom zidu, obi¢no u simetrali
objekta, zbog Cega je ulazni portal pomeren
na levu stranu, a desna strana trema se iz-
dizanjem sofe pretvarala u molitveni prostor.
Direktnu analogiju ovaj zanimljivi tip dZa-
mije, koji se kod nas javlja iskljucivo u XVI
stoleéu u Makedoniji i Stbiji, ima u dZami-
jama Jedrena, dok su izvoriSta znatno sta-
rija, poti¢u iz graditeljstva Anadolije XIII
stoleca.

Najreprezentativnije gradene dzamije
pripadaju trecem tipu koji se u XVI stolecu
moze izdvojiti medu istamskim zaduzbinama
ove vrste. Osnivaci su mahom bili turski pro-
vincijski funkcioneri najviseg ranga i od oCu-
vanih su prikazane medu odabranim spome-
nicima Gazi Husrevbegova dzamija u Sara-
jevui Ferhadija u Banja Luci.

Centralni molitveni prostor kod ovih
dzamija ostaje prostorno resen viSe-manje
isto kao i kod standardnih jednoprostornih
dzamija, ali se dodavanjem bo¢nih prostorija
razuduje osnova §to opet utie na povecanje
i monumentalizaciju vertikalnih masa. Ove
prstorije su, po prof. S. Ejidzu, formirane od
sredine XV do sredine X VI stole¢a kod dza-
mija koje su bile neka vista hodocasni¢kih
vi§efunkcionalnih zavijskih zdanja, koje su
prihvatale, izmedu ostalog, i ¢lanove putuju-
¢ih derviskih redova koji su bili karakteris-
tiéni za turska krajiSta. Prostorije su, po nje-
mu, bile namenjene za dobrotvorne strano-
‘prijemnice. Novine se uo€avaju u konstruk-
tivnim re$enjima koja, narocito u reSavanju
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kupole i njenih oslonaca, baziraju na izazovu
konstrukcije crkve svete Sofije u Carigradu,
stare do tada skoro milenijum. Istrazivanja
sprega polukupole i kupole koje je, od jedne
gradevine do druge, poboljSavao glavni arhi-
tekta carstva pocetkom X VI stoleca, Adzem
Esir Ali, dala su staticki i estetski vrlo dobre
rezultate, u koje ukljucujemo i Gazi Husrev-
begovu dZamiju u Sarajevu.

I konacno, za arhitekte konstruktivno
najinteresantniju grupu ¢ine dZamije sa ku-
polom na heksagonalnoj i oktogonalnoj bazi.
Iako su primeri sa naseg tla usamljeni, ne-
veliki i skromniji objekti (Hasan-agina dza-
mija u Rogovui Hadum dzamija u Dakovici),
¢injenica da se i oni pojavljuju pokazuje da
su skoro svi tipovi koji su postojali u osman-
skoj arhitekturi vrlo brzo prenoSeni u razne
krajeve Carstva.

Ova resenja kupola na poligonalnim pot-
kupolnim prostorima, izvedena kod Osman-
lija prvi put polovinom XV stole¢a (dZamija
sultana Murata II u Jedrenu) razvio je u
drugoj polovini XVI stole¢a Kodza Mimar
Sinan, varirajudi heksagonalnu i oktogonalnu
bazu na nekoliko nacina. Svakako, najuspe-
lije reSenje na heksagonalnoj bazi je kupola
dZzamije Mehmed-paSe Sokoloviéa iz 1571.
godine u Carigradu, dok je primer kupole
na oktogonalnoj bazi najuspesnije reio na
jednoj od najlepsih dzamija uopste, na dza-
miji sultana Selima II u Jedrenu.

Savladavsi ogroman materijal o grade-
vinama na celoj teritoriji Osmanskog Carstva,
imajuéi sreéu da su se poslednjih godina u
svetu pojavili radovi koji su se bavili sli¢nim
istrazivanjima (A. Kuran, U. Vokt-Goknill,
D. Kuban, S. Eyice, G. Goodwin i drugi) A.
Andrejevi¢ je mogao da, raspolazuéi nau¢no
proverenim ¢injenicama, sigurno izvrsi svoja
zakljuéivanja po pitanju tipoloske pripadnosti,
¢ime je islamske monumentalne zaduzbine
na nasem tlu suvereno uveo u tokove kre-
tanja islamske umetnosti uopste.

Materijali i konstrukcije obradeni su u
tekstu koji rezimira sve podatke iz ove oblas-
ti proistekle iz pazljivog osmatranja svakog
pojedina¢nog zdanja na nasem tlu. [ u ovoj
celini ukazano je na veliku bliskost u izboru
primenjenih materijala na Sirem podrucju
Osmanske Imperije, dok se u tehnici obrade
razlikuju primeri iz jugoistocnih krajeva nase
zemlje, koji su izvedeni u duhu starog vi-
zantijskog nacina, a koji su usvojili i osmanski
majstori brusanskog stilskog perioda. Seve-
roisto¢ni krajevi su bili pod vidnim uticajem

graditeljske tradicije koju su dubrovacki, pri-
morski i hercegovacki majstori prenosili na
teritoriju osmanske drZave.

U izboru konstruktivnih resenja kupol-
ne dzamije XVI stole¢a pokazuju Cesto pot-
punu istovetnost sa konstrukcijama prime-
njenim na istim tipovima zaduZbina u evrop-
skom delu Turske 1 u Maloj Aziji. Posto je
prethodno, u prikazanoj tipologiji kupolnih
dzamija. autor ukazao na Cinjenicu da su
sva veé, kako prostorna tako i konstruktivna
reSenja ovih ustaljenih tipova, bila gotova
preno§ena istovremeno u provincije Oto-
manskog Carstva, u ovom odeljku zadrzao
se na najdelikatnijoj temi u oblasti konstruk-
cija, na presvodavanju centralnog molitve-
nog prostora, tremova i na premo$cavanju
pojedinaénih otvora. Prelaz iz kvadratnog
kubi¢nog prostora u kruzno izveden tambur
uglavnom je resavan primenom trompi, ne-
§to redc pandantifima, dok je najoriginalnije
i izvorno tursko prelazno reSenje putem friza
turskih trouglova bilo najrede kod nas u XVI
stolecu.

S obzirom da je ovo jedna od najosetlji-
vijih tema, koja svakako zahteva i proucava-
nja od strane konstruktora, pretpostavljamo
da i ovo spada u jednu od onih oblasti koje
autor, prikazujuéi ih u knjizi na jasan ali sa-
zet nadin, priprema za op$irnije prikazivanje,
svakako sa crteZima najkarakteristi¢nijih de-
talja i reSenja.

U odeljku o Stilskom razvoju autor, na-
kon osvrta na razvojni put stilskih promena
karakteristiénih za osmansku monumentalnu
arhitekturu u celini, zakljucuje da je arhitek-
tura kupolne dzamije na naSem tlu u XVI
stoledu prefla isti put, nekad skoro istovre-
meno, a ponekad sa izvesnim zakasnjenjem.
Posto je graditeljska tradicija na naSem tiu do
XVI stoleéa bila veoma bogata i raznovrsna
normalno je da se u arhitekturi kupolnih dza-
mija javljaju i specifi¢nosti proistekle iz osla-
njanja na iskustva lokalnih majstora &iji je
nadin gradenja i dalje negovan.

Rezimirajudi svoja zapazanja u OPSTEM
OSVRTU NA ARHITEKTURU, A. And-
rejevi¢ potvrduje da istovetne opste odlike
dzamija karakteri$u i arhitekturu ovih islam-
skih zaduZbina o¢uvanih i na naem tlu. Ko-
risteci rezultate do kojih je doSao A. Kuran,
a koji su nam preneti i putem ove knjige,
mozemo se i sami uveriti »da u toku na-
stajanja ove arhitekture teZiSte nije toliko
bilo usmereno na iznalaZenje idealnog rese-
nja gornjeg dela gradevine, koliko na nasto-
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janje da se stvori najve¢i moguéi, jedinstven
i neprekinut prostor, kod koga ¢e unutras-
njost molitvene odaje formirati najmanji broj
vertikalnih elemenata.« U ovom delu teksta
autor, takode, otvara jednu temu koja ga oce-
vidno interesira, a koju nije mogao da obradi
u ovoj knjizi, Radi se o pojavi s kraja XVI
i poCetka XVII stoleca, kada su se u jugo-
zapadnim krajevima pod osmanskom vlaséu
poceli da probijaju izvesni elementi vezani
za autohtonu graditeljsku sredinu koji su u
islamsku arhitekturu unosili stare oblike i
neka starija prostorna resenja, $to ée rezul-
tirati sve ¢e$¢im preplitanjem sa uobic¢ajenim
osmanskim konceptom dzamije u drugoj po-
lovini XVII i tokom celog XVIII stoleca.

U cetvrtom poglavlju autor razmatra
glavne karakteristike DEKORATIVNE PLA-
STIKE koja krasi ovako iscrpno prikazanu
arhitekturu, Ne rasclanjavajuéi posebno ovo
poglavlje, kao $to je to ucinio sa arhitektu-
rom, Andrejevié je grupisao arhitektonske
elemente i unutra$nji kameni mobilijar na
kojima se javlja plastiCna dekoracija i unutar
ove podele je pratio stilski razvoj koji je
tokom XVI stoleca karakterisao kupolne
dzamije. Obraden je razvoj dekorativne pla-
stike koja je ispunjavala povrSine minareta,
Sedrvana, kapitela i baze stubova, niSe i po-
mocne mihrabe, podeone vence na fasada-
ma, portale i prozore kao i mnos$tvo raznoliko
variranih motiva plitkoreljefne ornamentike
u enterijeru dZamije, na mihrabima, minbe-
rima i mahvilama. Prikazujuéi dekorativnu
plastiku kupolnih dZamija XVI stole¢a na
naSem tlu, Andrejevi¢ istovremeno daje i
opste odlike stilova koji su krasili presto-
ni¢ku umetnost tega doba. To je u pocetnim
decenijama X VI stoleca ranocarigradski stil
koji je obi¢no na velikim dimenzijama por-
tala i kamenog mobilijara uzdrzanijc koristio
plitko rezanu kamenu plastiku. Sredinom
XVI stoleca klasi¢ni stilski izraz odlikovao
se bogatijom primenom kamene plastike ko-
ja je bila u skladu sa teZnjom ka raskos$noj
dekorativnosti. Izvesna doza purizma pozne
Sinanove graditeljske faze manifestovace
s¢ u poslednjim decenijama X VI stoleca i na
naSem tlu u odbacivanju svih dekorativnih
detalja koji nisu u funkciji arhitekture i svo-
denju dekorativne plastike na manje povrsi-
ne nekoliko za to odredenih mesta.

Tekst u dekorativnoj plastici propraéen
je odabranim crtezima najizrazitijih primera

navedenih stilskih odlika, pri ¢emu smo sva-
kako najvise uZivali u fantasticnim kombi-
nacijama biljnih motiva na plastici AladZa
dzamije u Foci.

POLIHROMNA ZIDNA DEKORACIA
(Slikarstvo i oblaganje zidova bojenim fajan-
snim plo¢icima) obradena je u V poglaviju.
Podsedajuéi nas u uvodu 3ta je u islamskom
slikarstvu, profanom i sakralnom bilo dopus-
teno. a Sta ne, autor nas je uveo u boga-
ti svet floralnih ukrasa stilizovanih oblika koji
su ukrasavali povrSine strogo sakralnih is-
lamskih zdanja, kao §to su dzamije. Bele-
7eci istorijat interesa za islamsko slikarstvo
u nas, prikazujuéi tekstom i crtezom retke
ostatke slikane dekoracije na nasem tlu, ovi
fragmenti su slagani u celovitu predstavu o
primenjenim tehnikama, prostornim shema--
ma rasporeda, dok je sloZena fenomenolo-
gija, tematski izbor, zavisnost od verskih do-
ktrina i ikonografija ostala po strani od ne-
posrednog interesa. Osnovna, gruba podela
koju je za islamsko zidno slikarstvo Bosne i
Hercegovine izneo Z. Kajmakovi€ jo$ 1960.
godine, autor smatra da se i danas moZe
primeniti na sve islamske spomenike toga
doba na naSem tlu, ukljucujudi i bojenu fa-
jansnu dekoraciju. Ova podela je izvedena
na grupu slikarske dekoracije koja je u nase
krajeve preneta direktno iz Male Azije i koja
u XVI stoleéu pripada oblasti cvatuée per-
sijsko-turske jako stilizovane arabeskne or-
namentike najve¢eg dometa i na grupu koja
je svoje izvoriste imala takoder na Orijentu i
sastoji se iz nesto rusticizirane, krupnije bilj-
ne dekoracije. Ova druga grupa se izgleda
bolje prilagodila nasem tlu, te je u sebe asi-
milirala i izvesne domace folklorne i narodne
elemente. .

U ZAKLJUCKU Andrejevié saZeto, bez
ijjedne suviSne re¢i, biranim re¢nikom, rezi-
mira svoje bitne, za ¢itaoce izuzetno inte-
resantne i iznad svega nove naucne zak-
ljucke koji nesumnjivo znace koristan doga-
daj u istoriji nase nauke.

Slazuéi se potpuno sa ovim naucnim
zaklju¢cima, moramo jo$ izraziti i Zelju da
problemi, koji su tek spomenuti, a zahtevaju
skoro isto ovako iscrpnu obradu kao §to je
to slucaj sa temama iz ove knjige, budu sto
pre i sa istim nau¢nim Zarom obradeni. Pre
svega mislimo na istrazivanje proporcijskih
odnosa i matematickih metoda kojima su se
neimari sluZili prilikom prostornog i konstruk-
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tivnog komponovanja arhitektonskih oblika
kupolnih zdanja. Vezano uz graditeljske pro-
bleme ostaje tek naceto i pitanje majstora.
tko su oni bili, odakle su dolazili i kako su
se kretali, kako su se pripremali, kako su
birani, za§to su se neki od njih strogo pri-
drzavali kanona prestonicke Skole dok su
drugi imali smelosti da unesu novine prois-
tekle iz drugih graditeljskih tradicija. Autor
sam, u uvodu, isti¢e da je iz obimnog ma-
terijala koji je godinama prikupljao i ana-
lizirao, izdvojio samo ono §to mu se¢ u ovom
¢asu ¢ini bitnim, a to je da na osnovu upo-
rednih analiza utvrdi odnos i odredi mesto
islamske monumentalne umetnosti XVI sto-
le¢a na nasem tlu prema islamskoj umetnosti
u drugim delovima Balkanskog poluostrva,
a naroCito prema, vremenski paralelnoj,
umetnosti u Carigradu i Maloj Aziji.

U prilogu su dati prevodi cetiri vakuf-
name, koje je autor posebno izdvojio, posto
se tri direktno odnose na kupolne pa i na
druge zaduZbinske objekte, dok sc Cetvrta
odnosi na osnivanje jedne cele varoSice - Ru-
dog. Kroz mnogobrojne i raznovrsne podat-
ke o zaduzbini, njenom obimu, glavhom zda-
nju i sporednim objektima, o funkcionisanju,
odrzavanju i opsluZivanju, o polozaju tih
zdanja u mestima, o znacaju za urbani razvoj,
iz vakufnama se mogu crpiti izuzetno vredni
podaci o ekonomskim, socijalnim, pravnim
i drugim odnosima na osnovu kojih izranja
verna slika nekog zdanja iz vremena njego-
vog punog Zivota. U knjizi su priloZene Va-
kufnama Tshak Celebije za njegove zaduzbi-
ne u Skoplju, pisana u Skoplju 1508. go-

dine (u prevodu H. Kale§ija), Vakufnama
Gazi Husrevbega za njegovu dZamiju, imare
i hanikah u Sarajevu, pisana u Sarajevu 1531.
godine (prevod F. Spahe), Vakufnama Mus-
lihudina Abdulganija za njegove objekte u
Novom Pazaru, Skoplju i Starom Trgu, pi-
sana u Skoplju 1550. godine (prevod H. Ka-
lesija) i Vakufnama Mustafe Sokolovica o
osnivanju Rudog, pisana 1555. godine (pre-
vod N. Filipovi€).

Skoro da je nepotrebno naglasiti da je
ovakav rad mogao biti ostvaren samo uz
pomoé izuzetno obimnog nau¢nog aparata
kojim se autor sluZio, ali ga i nesebi¢no po-
nudio na dalju upotrebu. Napomene su obra-
dene tako da direktno prate tekst $to olak-
$ava razmatranje pojedinih stavova dok su na
kraju knjige dati re¢nik termina, prevod za-
klju¢aka na engleski (J. Kovadevi¢), opsti
indeks i fotografije. Za njih moZemo reéi da
adekvatno ukazuju na teme obradivane u
knjizi, iako sa Zaljenjem primjeujemo da je
bar one koje se odnose na polihromnu de-
koraciju trebalo prikazati u boji.

Ako bismo, umesto naSeg zakljucka, Ze-
leli da samemo vrednosti ove knjige, mis-
limo da je prva njena vrlina §to se na naucan,
a Citaocu dostupan naéin, iznosi autorovo
misljenje o fundamentalnim problemima koji
su od velikog znalaja za pouzdano postav-
ljanje islamske monumentalne umetnosti u
realne okvire opsteg umetni¢kog stvaranja
na nasem tlu u XVI stoleéu, kao i za odre-
divanje njenog znacaja u opstim tokovima
islamske umetnosti.

N. Kurtovié-Foli¢



