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OCJENE | PRIKAZI

A. 1. Zahidi, Miiasir drib dilinda tiirk mansli
sézldr. Azirbajgan SSR Elmlir Akademija-
si, Baki, 1977, 147 str. (na azerbajdZanskom
jeziku)

Premda jo§ uvijek nije publikovan inte-
gralni etimoloski rje¢nik osmansko-turskog
jezika, njegov leksicki nivo odavno je pred-
met interesa brojnih turkologa. Ova se kon-
statacija posebice odnosi na rijeci arapskog
i perzijskog porijekla, tj. na onaj leksi¢ki fond
koji je, po misljenju J. Németha, u osman-
skom fungirao kao zasebni, paralelni seg-
ment jezika na svim njegovim nivoima.' Na-
suprot tome, broj naucnih priloga koji se
bave rije¢ima turskog porijekla u arapskom
i perzijskom jeziku neuporedivo je manji;
ako se, pak, ograni¢imo na arapski jezik, on
je, koliko mi mozemo prosuditi, gotovo za-
nemarljiv. Izuzevsi knjigu koju ovom prili-
kom Zelimo predstaviti, u posljednjih neko-
liko godina pojavili su se radovi E. Prokoscha
i T. Halasi Kuna o osmanizmima u arapskom
jeziku Egipta, Sudana i u savremenim si-
rijskim dijalektima.? Posebno interesantan
aspekt ovoga problema obraduju S. Vocke i
W. Waldner u radu o rjecni¢kom fondu a-
rapskog jezika u Anadoliji.}

Knjiga A. I. Zahidija Miiasir drib dilin-
da tiirk mansali sozldr (Rijeci turskog po-
rijekla u savremenom arapskom jeziku) sas-
toji se od tri veée cjeline: 1. O historijskim
vezama Arapa i Turaka (str. 13-34); 2. (I)
Lingvisti¢ki tretman rijedi stranog pexijekia

'1.J. Németh: Zur Kenntnis der Mischs-
prachen (das doppelte Sprachsystem des

Osmanisch). Acta Linguistica Hungarica

III. 1-2. Budapest, 1953, str. 153—199;

2. E. Prokosch: Osmanisches Wortgut im
Agyptisch-Arabischen.  Islamkundliche
Untersuchungen 78, Berlin, 1983, 141 str.;
Isti autor: Osmanisches Wortgut im Su-
dan-Arabischen. Islamkundliche Unter-

(str. 35-53) i (II) Fonetske promjene u pre-
uzetim rije¢ima turskog porijekla (str. 53—
90); 3. Rjecnik turskih rije¢i u savremenom
arapskom jeziku (str. 91-139). U uvodu (Ki-
ri§, str. 3—8) autor isti¢e da ne postoji odgo-
varajuéa studija o turskim rijeima u arap-
skom jeziku (u pitanju je, naravno, period
do 1977. godine), te da je, upravo zbog to-
ga, u svojoj knjizi nastojao podrobnije obra-
diti sljedece, za ovu problematiku relevantne,
momente: a) historijske veze Arapai Turaka,
b) pitanje iz kojih turskih jezika vode po-
rijeklo preuzete rijeci, c) pitanje njihove fo-
netsko-fonoloske adaptacije i grafije u arap-
skom jeziku. Za izradu ove studije koristen
je korpus koji sainjavaju raznovrsni teks-
tovi: naucna i knjiZzevna djela, novine, tjed-
nici, rjecnici i drugo.

Po miSljenju A. I. Zahidija, bilo je vise
prelomnih momenata koji su uslovili tijesne
kulturno-civilizacijske i jezike. kontakte
Arapa i Turaka. Na prvom mjestu su po-
java islama, arapska osvajanja prostora na
kojima su Zivjeli turski narodi (Azerbajdzan i
Centralna Azija) i njihova islamizacija. Tu
spada i inkorporiranje turskih odreda u arap-
sku vojsku i tjelesnu gardu arapskih halifa
(str. 19, 38). Drugi zna¢ajan period otpoéinje
prevla$¢u Turaka, odnosno stvaranjem tur-
skih drzava (Veliki SeldZuci, Anadolski Sel-
dzuci i Osmanlije), a nastavlja se osvajanjem
Sirije i Egipta u vrijeme Selima I. Utjecaji
turskog (osmanskog) jezika na arapski jezik
kulminiraju u vrijeme politike centralizacije

suchungen 89, Berlin, 1983, 75 str.

T. Halasi-Kun: The Ottoman elements in
the Syrian dialects.” Archivum Ottomani-
cum (den Hag) 7. 1982 (1983), str. 117—
267.

3.S. Vocke — W. Waldner: Der Wortschatz
des anatolischen Arabisch. Erlangen,
1982, LXIV + 471 str.
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drzavnog aparata za vladavine sultana Mah-
muda IT (1808-1839). Pozivajuéi se na nauc-
nike koji su se bavili ovom problematikom,
A. 1. Zahidi istiCe da je broj turskih rijeci
u arapskom jeziku u 18. i 19. stoljecu bio
doista velik, o ¢emu svjedoce i, primjerice,
bejrutske novine Hadigat al-Ahbdr, koji su
izlazile sredinom 19. stoljeca. Isto tako, u
Siriji i Egiptu moguce je i danas uti psovke
i basfemicne izraze turskog porijekla (str.
39). Po prirodi stvari, broj turskih rije¢i da-
nas je veéi u zemljama u kojima Zive Turci,
npr. u Iraku. Ova konstatacija narocito vrije-
di za govorni jezik (str. 46—47).

U poglavlju o vrstama preuzetih rijeci,
autor studije naglasava da su na prvom mjes-

tu imenice (ratna terminologija, drzavna

uprava i administracija, trgovina, Zivotne re-
alije i dr.), dok su pridjevi (npr. sdg — sag,
bas — bas), brojevi (npr. al-tekk — tek, tugguz
— tokuz/dokuz, be§ — bes) i prilozi (npr.
Sindi/$imdi — simdi, jawa$ — yavas basga —
bagka) dosta rijetki. Interesantno je napome-
nuti da u arapskom jeziku postoji stanovit
broj glagola, denominalnih i deverbalnih, u
¢ijoj su osnovi rijeci turskog porijekla, npr.
tabawwaga »kljucati«, od tur. bugu »vodena
parac; jaggama »(o)pljackatic, od yagma(k);
basama »udariti pecat«, od basma(k); gdrasa
»mijesati se«, od karigma(k) i dr. (str. 47-50).
Kad su u pitanju modusi preuzimanja ovih
rijeci, Zahidi konstatira da se moze govoriti
o dva osnovna puta kojima su.one ulazile u
knjizevni arapski jezik, a to su: a) govorni
ili tzv. kolokvijalni arapski jezik, b) knjizevni
(osmanski) jezik. Drugi nacin je, po misljenju
autora ove studije, bio znatno ¢esci.

Kao $to je to slucaj i sa srpskohrvatskim
jezikom, i u arapski jezik su presli sufiksi
-siz, -gi (tur. -ci/~¢i) i lik. Medutim, primjeri
koje A. I. Zahidi navodi pokazuju da se spo-
menuti sufiksi susrecu kao organski dio deri-
viranih turskih leksema, §to ostavlja otvore-
nim pitanje njihove stvarne produktivnosti u
arapskom jeziku (str. 50-53). Napominjemo
da je identic¢an slucaj i sa perzijskim prefiksi-
ma i sufiksima u osmanskom jeziku.

Bududi da se radi o studiji lingvistiCke
prirode, najviSe pozornosti privlaci poglavlje
o fonetskim promjenama turskih rije¢i u

4.1 u ovome slucaju se radi o utjecaju os-

manske grafije; naime, u novijoj epohi tur-
skog jezika (novoosmanski jezik) doslo je
do obezvucenja nekih inicijalnih fonema,

arapskom jeziku. U vezi sa tim, A. I. Zahidi

turske konsonante dijeli u dvije velike grupe:

a) one koji ne postoje u arapskom, a tu spa-
daju: C (prenosi se kao »g«, »8«, »k« i
»s«), P (kao »b«), perzijsko G ili kef-i
farsi (kao »k«, »g«), V (kao »w«, »f« i

»b«) i diftong NG (kao »n + k«);

b) konsonantske foneme koje imaju pribliz-
ne ili odgovarajuce ekvivalente u arap-
skom jeziku; za ove foneme autor konsta-
tira da su prenosene izravno ili, pak, uz
izvjesne modifikacije koje su posljedica
njihovog prilagodavanja fonetsko-fono-
loskom sustavu arapskog jezika. Primje-
rice, turska fonema N prenosi se kao »n«,
»l«, »m«, fonema M kao »mg, »n«, »bx,
fonema L kao »l«, »n« itd. (str. 57-61,
67—-68 i dalje).

Nama se ¢ini da autor u ovome poglav-
lju svoje studije pravi izvjesne pogreske za-
nemarivsi ¢injenicu da izucavanje rijeci tur-
skog porijekla (koje su u velikoj mjeri, kao
§to to i sdm konstatira, ulazile u arapski je-
zik posredstvom pisan e rijeci) zahtijeva sas-
vim drugi metodolo$ki pristup s obzirom na
dva bitna momenta: 1. da su se oba jezika
iako sa dijametralno oprecnim fonetsko-fo-
noloskim sustavima, sluZila jednim te istim
pismom, 2. da je biljeZenje turskih vokala i
konsonanata arapskim pismom u osman-
skom jeziku bilo uslovljeno vokalsko-konso-
nantskom fizionomijom odredene rijeci. Ilu-
striraemo to sljede¢im primjerima: turska
foneme T se, kako kaze A. 1. Zahidi, prenosi
u arapski jezik kao »t«, »t« i »d«. Premda
bi se, recimo, moglo prihvatiti da se fonema
T u odredenoj fonetsko-fonoloskoj konste-
laciji ozvucuje u fonemu »d« u arapskom je-
ziku.* Ostaje sasvim nejasno otkuda njen
artikulacioni pomak ka emfati¢cnom »t« ako
se ne ukljuci i dijahroni aspekt, tj. ukoliko se
ne pokaze da je promjena T > »t« posljedica
direktno preuzete osmanske grafije konkret-
ne rijeci. Naime, poznato je da su u osman-
skom jeziku biljeZeni i neki alfoni. Tako je
alfon foneme T u rije¢ima sa vokalima zad- .
njeg reda biljeZen znakom za arapski emfa-
tik »t« iako se, po prirodi stvari, izgovarao
sasvim neutralne. Dakle, turske rije€i toz, tas
u arapskom se jeziku, piSu kao fiiz, tays isklju-

koje su se u osmanskom obiéno biljezile u
svojoj zvu¢noj varijanti, npr.: tepe (osm.
depe), tiirlii (osm. diirlii) i dr.
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&ivo .zbog toga §to su na isti nadin bi-
ljezene u osmanskom jeziku, iz kojega su i
preuzete. Isti slucaj je i sa fonemom D (u ar.
»d«, »t«, »t«) u rije¢i dogru (osm. togri, ar.
tugri), fonemom S (u ar. »s«, »9«) u rijeci
sag (osm. sag, ar. sdg), fonemom K (u ar. »k«,
»k«) urijeci takim (osm. takim. ar Takim) itd.
U ostalim slucajevima (npr. § > »8«, »s,
L > »l«, »n«, M > »mg, »n¢, b, N > »n«,
»l«, »m« itd.) doista se radi o fonetsko-fo-
noloskim adaptacijama koje je lako objasniti
i koje nisu osobene iskljucivo za arapski jezik
(str. 60-71).

Identi¢an propust pravi A. I. Zahidi i
kod nekih vokalskih fonema. Naime, i ovdje
je osmanska grafija odigrala presudnu ulogu
zbog toga $to su arapski znaci za duge voka-
le (elif, waw, ya) u osmanskom sluZili za bilje-
Zenje kvantitativno i kvalitativno razliitih
fonema: elifom se biljezio vokal »a« i (rjede)
vokal »e«, wawom labijalizirani vokali »o«,
»ug, »0«, »ii«, a pomocu ya vokali »i«, »i«.
Upravo zbog toga se turski kratki vokali-u
arapski jezik Cesto prenose kao dugi, npr:
bolitk > ar. buliuk, subagi > ar. sibasi,
kavun > ar. gawin itd. (str. 71-85). Ovdje
se, dakle, ne mozZe govoriti o transformaciji
turskog kratkog vokala u dugi vokal (odnos-
no, o promjeni koja bi iz nekih razloga mora-
la biti uslovljena fonolo$kim sustavom arap-
skog jezika), nego o presudnom utjecaju os-
manske grafije na izgovor nekih turskih fone-
ma u arapskom jeziku.

Potvrdu da je najve¢i broj rijeci turskog
porijekla uSao u arapski jezik posredstvom
administrativnog i knjiZzevnog osmanskog je-
zika nalazimo kod onih leksema koje su u
mati¢nom jeziku pisane na specifi¢an nacin.
Tako je, recimo, u rijeci ¢eri fonema »e« es-
e biljezena pomocu elifa, zbog Cega je Arapi
pisu i izgovaraju kao §dri »vojska« (str. 84—
85). Primjeri koje Zahidi navodi pokazuju

5. Rije¢ je o vulgarnom poistovjeéivanju ne-
kih turskih rijeci sa odgovarajuéim arap-
skim paradigmama, dakle, o pojavi koja

duboko zadire i u morfologki nivo jezika. :

Ilustrativan je primjer za to rijeé yeniceri;
posto se diftong NG prenosi u arapski

da se odstupanja i kolebanja u grafiji osman-

skih rijeci u arapskom jeziku susrecu u sljede-

¢im sluéajevima: :

a) ukoliko je konkretna rije¢ i u osmanskom
jeziku biljeZena na viSe nacina;

b) ukoliko se radi o rijeci koja je toliko usla
u arapski jezik da se ne osjeca stranom;

c) ukoliko se radi o leksemi koja nije izravno
iz osmanskog jezika preuzeta putem pisa-
ne rijeci, nego je iz kolokvijalnog arapskog
naknadno inkorporirana u arapski knji-
Zevni jezik.

Druga glava studije zavr$ava se opisom
konsonantske elizije, dodavanja vokalskih i
konsonatskih fonema®, metateze i dr. (str.
85-90). Posljednju (III) glavu studije €ini
dosta opSiran rijecnik turskih rijeci u savre-
menom arapskom jeziku, u kojem autor nas-
toji, uz navodenje veceg broja primjera, re-
zimirati najznacajnije rezultate svoga rada
(str. 91-138).

Bez obzira na spomenute metodoloske
propuste, a tu prvenstveno mislimo na za-
nemarivanje dijahrone perspektive problema
i Cinjenice da najvedi broj turskih rijeci- u
savremenom arapskom jeziku vodi porijeklo
iz osmanskog jezika (A. I. Zahidi gotovo sve
osmanizme analizira iz fonetsko-fonoloskog
aspekta savremenog azerbajdzanskog jezi-
ka), studija Miiasir drdb dilindd tiirk man-
$dli sozldr predstavlja znacajan doprinos izu-
Cavanju rijeci turskog porijekla u arapskom
jeziku. Napor koji je uloZen u prikupljanje
grade, njeno Kklasificiranje i analizu iz svih
relevantnih aspekata, pocevsi od historijskog
i kulturno-civilizacijskog pa sve do filolos-
kog, lingivistickog i sociolingvistickog as-
pekta, rezultirao je publiciranjem studije
koja je i za turkologe i za arabiste podjedna-
ko korisna i zanimljivo nau¢no §tivo.

E. Causevi¢

kao dvije foneme (n + k) a vokal »e« (bi-
liezen elifom) kao dugo »a« (geri + $4rf),
dodavanjem proteti¢kog elifa stvara se u
arapskom jeziku oblik ’inkiSdri, koji se
vulgarnom analogijom poistojveéuje sa
arapskim masdarom VII vrste.
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Dr Teufik Mufti¢, Arapsko pismo (razvoj,
karakteristike, problematika). 1zdavac: Ori-
jentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 1982.,
295 str.

Orijentalni institut u Sarajevu izdavac je
knjige naSeg istaknutog orijentaliste dr Teu-
fika Mufti¢a pod naslovom »Arapsko pismo
(razvoj, karakteristike, problematika)«. Kao
§to je poznato, dr. Mulfti¢ je, pored ostalog,
i autor obimnog arapsko-srpskohrvatskog
rjecnika.

Knjiga » Arapsko pismo« je prvo opsir-
nije djelo ove vrste kod nas. U njemu je
prikazan razvoj arapskog pisma, njegove o0s-
novne karakteristike i grafijska problema-
tika. U vezi s nadinom obrade, pretenzijama
i prirodom ovog rada autor kaze:

»SadrZajno se rad oslonio na odabranu
struénu literaturu od koje autoru, na Zalost,
mozda izvjesna i vaZnija djela nisu bila pris-
tupacéna. On inace ne pretenduje na neku is-
traziva¢ku originalnost, naro€ito u pogledu
osnovnih podataka i ¢injenica, ali je donekle
bio samostalniji pri obradi izvjesnih pitanja,
nadinu njihova izlaganja, raspodjeli grade,
donosenju odredenih zakljucaka, te u nasto-
janju da po moguénosti da zaokruZenu, cjelo-
vitu sliku arapskog pisma u njenim osnov-
nim, najbitnijim obrisima.« (str. 12).

Prema klasifikaciji pisama, arapsko pis-
mo spada u islamsku grupu zapadno-azijske
sfere. To je konsonantsko-glasovno pismo
sa 28 osnovnih suglasni¢kih (i samoglasni¢-
kih) simbola. Slova se u rije¢i medusobno ve-
zuju, usljed &ega su se razvile ligature i raz-
li¢iti pozicioni oblici. Arapski tekst je obi¢no
bez oznake kratkih vokala. Dugi vokali su
oznadeni, ali se oni, zapravo, biljeZe simbo-
lima odgovarajuéih konsonanata. Oznake za
kratke vokale stavljaju se iznad i ispod odgo-
varajuéeg slova, ali najc¢esée samo u slucaje-
vima kada treba izbje¢i netacnost i nejasnocu
u ¢itanju. Ovu osobinu arapskog pisma dr
Mufti¢ u svojoj knjizi komentariSe ovako:

»Medutim, izostavljanje vokalizacije i
drugih pomoénih grafickih znakova, koliko
god uprostava pismo (ubrzava ga, usteduje
na prostoru i trofkovima), toliko opet stvara,
u najmanju ruku, nesigurnost u €itanju i naj-
boljim poznavaocima arapskog pisma, a da
ne govorimo o onima koji nisu dobro upuéeni
u prebogatu arapsku leksiku i finese arap-
ske sintakse (pa makar to bili i rodeni Arapi).
Tako je, suprotno praksi u drugim jezicima,
u arapskom potrebno prvo razumjeti tekst da

bi se tek poslije toga mogao pravilno prodi-
tati, a nikako u obrnutom smislu!« (str. 253)

Arapsko pismo je sinistrorsa (piSe se s
desna na lijevo) i dijeli se na dva osnovna
tipa: kufijsko (uglato) i nashi (okruglo, kur-
zivno). Pored ovih, postoji i cijeli niz iz njih
razvijenih podvrsta, o ¢emu ¢emo detaljne
podatke naci u ovoj knjizi. Za arapsko pis-
mo je isto tako karakteristiéno njegovo kali-
grafsko uobliavanje i upotreba u dekora-
tivne svrhe, tako da su se bile razvile posebne
vrste ovog pisma Cija je primjena bila prven-
stveno estetske prirode. Valja napomenuti
da se arapska kaligrafija progirila i bila prih-
vacena i na nasim prostorima, tako da su u
svoje vrijeme mnogi od ovdasnjih kaligrafa
stekli ugled vrlo cijenjenih majstora ove vjes-
tine. U knjizi » Arapsko pismo« dva su po-
glavlja posvecena razvoju kaligrafske forme
arapskog pisma i njenom S§irenju na naem
tlu: »Osvrt na vrste i njihovo kaligrafsko
uoblicavanje« (str. 190-196) i »Osvrt na
nase kaligrafe« (str. 139-147).

Citajuéi ovu knjigu mogu se primjetiti
tri sadrZajne cjeline (izuzimajuéi, naravno,
ilustrativne priloge i iscrpnu bibliografiju na
kraju knjege): 1. kratak uvodni dio; sazet
pregled postanka arapskog pisma; 2. podaci
koji se odnose na inventar osnovnih i po-
mocnih znakova arapskog pisma; oblici slo-
va, njihov razvoj, brojna vrijednost slova, po-
zicioni oblici, veli¢ina i geometrijske pro-
porcije; pravila relevantna za kombinovanje
simbola, pitanje velikog slova i interpunkcije
u arapskom prismu; prvobitni postupak pisa-
nja, morfologija osnovnih tipova arapskog
pisma, njihov razvoj, odnosno kaligrafsko
uoblicavanje (ukljucujuéi i posebno poglavlje
o najznacajnijim imenima arapske kaligrafije
na naSem tlu); 3. pisanje stranih rijedi u
arapskom; $irenje i prilagodavanje arapskog
pisma na glasovne sisteme drugih jezika;
osvrt na problem transkripcije arapskog pis-
ma pomocu latinice (odnosno ¢iriliénih zna-
kova).

Sto se tiCe treée sadrzajne cjeline, treba
istaknuti da moZemo govoriti 0 posebnom,
arapskom tipu pisma, kao $to govorimo o
latini¢nom i ¢irilicnom tipu. Naime, arapsko
pismo je doZivjelo izuzetnu ekspanziju i op-
sluZuje pored arapskog i druge jezike, kao:
perzijski, afganski, urdu, berberske jezike,
itd. Od posebnog znacaja za nase &itaoce
ovdje ée biti onaj dio koji ima za predmet no-
taciju naSeg fonoloskog sistema znacima
arapskog alfabeta, tj. onaj nain pisanja koji



Ocjere i prikazi 289

se kod nas obi¢no nazivao »arebica«. U vezi
s ovim, osim $§to je dat kratak istorijat are-
bice, sumirani su i nacini obiljeZavanja njo-
me. »Turci su posredstvom svog jezikac, ka-
-ko ¢itamo u ovoj knjizi, »ali svakako dijelom
i posredstvom islama i arapskog jezika, a nes-
to i posredstvom perzijskog, donijeli u nase
krajeve i arapsko pismo. Ono je na taj nacin
vremenom postalo pristupacno velikom bro-
ju muslimanskog stanovnistva. Postepeno, a
narocito od strane pojedinih uc¢enih i obrazo-
vanih ljudi, pocelo se upotrebljavati i za pi-
sanje na nasem jeziku.« (str. 239) Posebno
je izloZen i pregled tzv. »matufovice« kao
rezultat najuspjelije, a ujedno i posljednje re-
forme arebice. Postavlja se pitanje zbog Cega
je istaknut znacaj ovog poglavlja. Odgovor
treba potraZziti prije svega u Cinjenici §to tzv.
alhamijado literatura, tekstovi pisani arap-
skim pismom, ali na naSem jeziku, u posljed-
nje vrijeme sve viSe privlaci paznju nauke
kod nas i stoga je razumijivo §to poglavije
»Arebica« (str. 239-245) dobija na znacaju.

U okviru ove sadrzajne cjeline autor po-
sveCuje paznju i problemu pisanja stranih
rije¢i u arapskom jeziku. Dat je i poseban
pregled najces¢ih postupaka ove trans-
kripcije. O tome kako je pristupio prikazu
ovih postupaka autor kaze:

»Da bismo $to jednostavnije objasnili te
najvaZznije nacine transkripcije, i bez mnogih
ponavljanja, nismo polazili od jezika iz kojih
su uzimane tudice u arapski. Nismo polazi-
li ni od slova (arapskih ili stranih), jer ona
cesto imaju vrlo razli¢ite glasovne vrijednos-
ti. Grada je ovdje poredana prema pojedi-
nim glasovima (fonemima), i to onim koji se
javljaju u vedini tih jezika ili su, pak, karak-
teristiCni za pojedine od njih, ne ulaze¢i, ipak,
u sve moguce nijanse njihova izgovora.« (str.
198).

Razmatrajudi ¢injenice presudne za gra-
fijski tretman kod rije¢i preuzetih iz stranih
jezika, autor polazi od stava da u tom pogle-
du mozemo razlikovati: a) tzv. posudenice,
tj. rijeCi stranog porijekla koje su dozivjele
potpunu fonetsku adaptaciju i tako stekle sve

uslove da budu i grafijski usvojene, i b) tzv.-

tudice, tj. rijeci koje se, i pored djelimicne
fonetske adaptacije, osjecaju kao strane i na
taj nadin, kako istie autor, predstavljaju svo-
jevrstan ortografski problem. »Tudicama« je
tom zaslugom i poklonjen najveéi dio paz-
nje u poglavlju »Pisanje stranih rijeci u arap-
skome (str. 197-209). Sto se ti¢e primjera
koji su navedeni u ovom poglavlju sa za-

datkom da priblize, odnosno ilustruju naj-
Cesce nacine transkripcije u arapskom, autor
je gradu potrazio medu antroponimima i to-
ponimima, tj. rije¢ima koje se najjasnije pre-
poznaju kao sklopovi preuzeti iz nekog dru-
gog jezickog sistema. Napominje se da »na-
¢in njihova pisanja sadrZi iste karakteristike
kao i kod ostalih stranih rijeé, samo $to
se vlastita imena i slicne tudice izgovaraju
po moguénosti §to blize originalnom izgo-
voru §to e zavisiti od jezicke kulture, ste-
pena poznavanja stranog jezika onoga koji
upotrebljava strana imena te njegove Zelje
ili potrebe da takav izgovor i pokaze.« (str.
198) Svi podaci, koje je autor iznio u vezi sa
ovim, problem cine zaista dovoljno »intri-
gantnim« za dalja razmatranja i nadamo se
da ¢ée se u njima nadi mjesta da se neujed-
nacenosti i nedosljednosti arapske ortogra-
fije, kada je rije¢ o tudicama, osmotre i u
vezi sa nafinom na koji su usle u knjizevni
jezik.

Sto se ti¢e osvrta na problem transkrip-
cije arapskog pisma latini¢nim (odnosno éiri-
licnim) znakovima, on je napravljen ponaj-
prije sa glediSta nauéne transkripcije. Valjalo
bi napomenuti da su iznijete i primjedbe,
»radi uporedenja«, o postupku transkripcije
u svakodnevnom Zivotu, kako u praksi naseg
tako i nekih drugih evropskih jezika.

Ako podemo od toga da je jedino oprav-
danje postojanja pisma da prikaze i doku-
mentuje govor, dolazimo pred krupnu dile-
mu koju nam namece diglosija u arapskom
(rascjep na dvije osnovne, medusobno razli-
Cite forme arapskog: a) »pisani« arapski — je-
zik Stampe, literature, naucnih djela i uopste
svake pisane rijeci i formalnog iskaza, i b) go-
vorni arapski — jezik svakodnevne govorne
komunikacije u svim sredinama). Arapsko
pismo je, naravno, samo i prije svega pismo
knjizevnog jezika, a tek u najnovije vrijeme
njegov repertoar slova po¢inje manje stidlji-
vo prenositi i kolokvijalnu rijeé. U vezi s ovim
stoji Cinjenica da je ovaj pisani ili »pravilni«
arapski, zapravo, jezik u kojem je »tiranija
slova« (izraz koji je upotrijebio Sosir), moz-
da, viSe no igdje nasla svoje’ mjesto.. Gra-
maticko pravilo je sveto kada je u pitanju
informacija prezentirana pismom. Zasto je
pisana rije¢ imala gotovo nestvarnu mo¢ nad
razvojem arapskog jezika i koliko j¢ arapsko
pismo, obzirom na knjiZevni arapski jezik,
sistem znakova koji reflektuje govor, odnos-
no koliko ovdje uopste mozemo raspoznati
cinjenicu da govor prethodi pismu?!
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U ove veoma interesantne probleme
autor nije ulazio, jer je rad koncepcijski bio
orijentisan na grafijsku sliku ovog pisma.
Pred sobom imamo pregled arapskog pisma
koji registruje raznolikost grafijske slike i
njene vizuelno-estetske mogucénosti. Pismo
je predstavljeno kao inventar formi koje ima-
ju svoj izgled, porijeklo i promjene, bez ula-
Zenja u pitanje njegovog korespondiranja sa
govornim jezikom; dakle, pismo uzeto za
sebe i 0 sebi.

U uvodnom dijelu knjige autor kaze:

»Kod nas se veé pisalo o arapskom pis-
mu, ali u svemu vrlo malo, a narocito. su pri
tom bili zanemareni ili potpuno izostavljeni
neki njegovi aspekti kao §to je historijat nje-
gova razvoja, etape Sirenja i upotreba za dru-
ge jezike (osim navedenih), njegovo grananje
umnogobrojne vrste i podvrste, njegova kali-
grafska primjena te jo$ neki manje-vise vazni
problémi u vezi s njim. Ne uzimajuéi u obzir
poglavlja o arapskom pismu u udzbenicima
arapskog jezika (a djelimic¢no turskog i per-
zijskog), a koja se prvenstveno bave pravo-
pisom, mogu se istaknuti neki kraci radovi
opde naravi koji tretiraju arapsko pismo kao
§to su oni od Mehmeda Handzi¢a, Mate
Tentora i Zvonimira Kolundzica.« (str. 11).

Uzmemo li, dakle, s jedne strane svu
obimnost problematike ovog pisma i s druge
strane Cinjenicu da je ovo kod nas prvi op-
Sirniji rad o arapskom pismu koji uz to pre-
tenduje da naSem citaocu priblizi jednu posve
daleku i malo poznatu problematiku, doci
éemo do zakljucka da je autorov zadatak bio
veoma ozbiljan, osjetljiv i tezak, i da neka pi-
tanja, obzirom na prirodu i orijentaciju rada,
nisu ni mogla biti obradena. To nikako ne
umanjuje znacaj i vrijednost ove knjige koja
je dala mnogo vrijednih, temeljito obradenih
podataka i pruzila materijale za dalju raz-
radu.

D. Kujovié¢

Francesko Gabrijeli, Arapska knjiZevnost, s
italijanskog preveli Milana Pileti¢ i Srdan

Musié, struéna redakcija prevoda Darko Ta-
naskovié, »Svjetlost«, Biblioteka »Cijeli svi-
jet«, Arapska kultura, Sarajevo, 1985, 333
+ /2/ str.

U okviru biblioteke »Cijeli svijet« poja-
vila se 1985. godine i knjiga poznatog ita-
lijanskog orijentaliste Franceska Gabrijelija

pod naslovom Arapska knjiZevnost. Na ita-
lijanskom jeziku doZivjela je Cetiri izdanja,
prvo jo§ 1951. godine. Spomenuta knjiga
prvobitno je imala naslov Istorija arapske
knjiZevnosti, ali je iz formalnih razloga edicije
»Le letterature del mondo« €etvrto dopunje-
no izdanje izaslo pod naslovom Arapska
knjiZevnost.

Nakon Predgovora (str. 5-8) i Uvoda
(str. 9-16), sadrzaj knjige podijeljen je na
tri dijela: Preislamska poezija (str. 17-57),
Arapsko-islamska srednjovekovna knjizev-
nost (str. 59—249) i Savremena knjiZevnost
(str.251-291). Na kraju slijedi studija Darka
Tanaskoviéa Francéesko Gabrijeli kao istori-
éar arapske knjiZevnosti (str. 293-321) i po-
govor istog autora pod naslovom O ovom iz-
danju (str. 323-325). Osim nabrojanog, ova
knjiga sadrzi i Odabranu bibliografiju (str.
327-333) koja je podijeljena na dvije cjeline:
Radovi na stranim jezicima (str. 327-329) i
Radovi na srpskohrvatskom jeziku (str. 329-
-333), pri Cemu su Radovi na srpskohrvat-
skom jeziku Klasificirani na: I-Knjige, studije
i clanke (str. 329-331) i II-Prevode (str.
332—3332.

U Predgovoru autor iznosi predmet svo-
jih istrazivanja, objasnjavajuéi da se neée ba-
viti pisanom rijecju uopste, ve¢ da ¢e obra-
diti knjiZzevnost u uZem smislu rijedi, kao
i neka znacajna djela iz drugih oblasti koja
imaju i knjiZevnu vrijednost.

Uvod sadrzi kratak pregled razvoja
arapske knjiZevnosti sa osvrtom na kulturno-
istorijske prilike.

Prvi dio knjige, Preislamska poezija, po-
dijeljen je na dva poglavlja: Opsta svojstva
(str. 17-29) i Pojedini pesnici (str. 29-57).
Govoredi o osobinama, znacaju i karakteru
predislamske poezije, njenom usmenom pre-
nosenju i autenti¢nosti, Gabrijeli je posebno
istakao kasidu kao dominantnu formu tog
stvaralaStva.

Predislamske pjesnike Gabrijeli obra-
duje po grupama: pjesnici mualaka, pjesnici
»o€ajnici« (salik), dvorski pjesnici itd. U
ovom poglavlju predstavio je velikane te
poezije kao $to su Imru-1-Kais, Tarafa, An-

tara,VZuhieir, Sanfara, Nabiga i ostali. Pored

- navodenja biografskih podataka pjesnika,

autor je ilustrovao njihovo stvaralastvo broj-
nim prevodima §to omoguéuje da se izgradi
potpunija predodzba o ovom pefibdu arap-
ske knjizevnosti, a i o svakom pjesniku po-
naosob.
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Drugi dio knjige pod nazivom Arapsko-
-islamska srednjovekovna knjiZevnost podi-
jeljen je na Cetiri poglavlja: Kuran (str. 59—
79), Doba Muhameda i Omajada (str. 79—
115), Razdoblje Abasida (VIII-XIII vek)
(str. 115-228) i Dekadencija (XVI-XIX vek)
(str. 229-249).

Poglavlje Doba Muhameda i Omajada
¢ine sljedeci podnaslovi: Islam i poezija, Os-
vajanja i poezija, Svojstva omajadskog perio-
da, Politicka i keligiozna poezija, KnjiZevni
arhaizam i omajadska pesniéka\{<ojka, Lju-
bavna poezija, Inkunabule poetskog »moder-
nog stila« i Proza od Muhameda do Aba-
sida. U ovom dijelu knjige Gabrijeli govori o
pojavi islama i njegovom uticaju na knjizevno
stvaralastvo tog razdoblja, afirmaciji Arapa,
razvoju »prigodne« poezije, pojavi erotskih
pjesama nasuprot pjesmama koje odiSu pla-
tonskim shvatanjem ljubavi, o prozi u vidu
hadisa, hutbi i risala.

U Razdoblje Abasida (VIII-XIII vek),
poglavlje koje potom slijedi, uvrsteni su ovi
podnaslovi: Poezija na Istoku: abasidska
»moderna $kolac, Najveci »Modernic, Neo-
klasicizam i el-Mutenebi, Abu-1-Ala el-Maari,
Misti¢na poezija, Poezija na Zapadu, Pesnici
klasicne metrike, Stroficna poezija i njeni uti-
caji na-romanski svet, Sicilijanski pesnici,
Proza SAdabac, Strane kulture i Ibn el-Mu-
kafa, El-DZahiz, Et-Tauhidi, Pripovedacka
proza i et-Tenuhi, Velike zbirke sadabac,
Kicena proza, Poetika i knjiZevna kritika,
Istoriografija, Istoriografija pocetaka i osva-
janja, Klasi¢na analistika i istoriografija, Re-
gionalne i lokalne istorije, Biografije i auto-
biografije i KnjiZevni odrazi muslimanske
nauke. Ovo poglavlje je i najobimnije budu-
¢i da se odnosi na period koji je trajao pet
vijekova, period znacajan po prodoru stra-
nog uticaja u arapsku svijest i kulturu, po
prostranstvu koje je u to doba Arapsko car-
stvo zauzimalo, po raznolikosti kultura po-
korenih naroda kao i po ¢injenici da je medu
najistaknutijim li¢nostima bilo mnogo onih
koji nisu bili Arapi.

Sljedece poglavlje je Dekadencija (XVI-

XIX vek) i sadrzi pet podnaslova: Poezija,
Proza » Adabac« i enciklopedijska proza, Isto-
rija, Ibn Haldun, Narodna pripovedacka pro-
za i »Hiljadu i jedna no¢«. Ovim poglavljem
Gabrijeli nam je omogucio uvid u istorijski
aspekt raspada Arapskog carstva i uticaj tog
preokreta na zbivanja u sferi kulture, samog
Zivota, svijesti Arapa, kao i u knjiZzevnosti
uopste.

Treéi dio knjige Savremena knjiZevnost

.obuhvata razvoj savremene arapske knjizev-

nosti od druge polovine XIX vijeka pa do
50-tih godina XX vijeka. Savremena knjiZev-
nost je razvrstana u tri poglavlja: Opste ka-
rakteristike (str. 251-254), KnjiZevnost XIX
veka (str. 255—259) i KnjiZevnost XX veka
(str.259—-291). Pod Opstim karakteristikama
Gabrijeli je iznio drustveno-istorijske predis-
pozicije budenja nacionalne svijesti Arapa,
uticaj Evrope na arapski dubh, istorijsko-po-
liticku pozadinu dogadaja reflektovanu u sfe-
ri kulturnog Zivota, evoluciji jezika i knji-
Zevnosti. U poglavlju KnjiZevnost XIX veka
autor je posebnu paznju posvetio knjiZevnoj
obnovi kod Arapa i hronoloski je locirao po
zemljama i njenim nosiocima. Poglavlje Knji-
Zevnost XX veka ima nekoliko podnaslova:
Poezija, Esejisticka, kriticka i fantasticka
proza, Pripovedacka proza i Pozoriste. Unu-
tar ovih podnaslova obradio je velikane po-
put: Emina er-Rihanija, Halila DzZubrana,
Ilije Abu Madija, Mihaila Nuajma, Marufa
er-Rusafija, Taha Huseina, pjesnikinje Mej
(Marijam Zijade), Mahmuda Tejmura, Teu-
fika el-Hakima i dr.

Buduc¢i da je veoma obimnu raspoloZi-
vu materiju obradio na ovaj nadin, tj. hro-
noloski, geografski i po Zanrovima, Gabrijeli
nije mogao izbje¢i izvjesna ponavljanja. Npr.
Hiljadu i jednu no¢ pominje na vise mjesta,
a opSirnije govori o njoj na 171. strani u
okviru podnaslova Pripovedacka proza i et-
Tenuhi, da bi joj zatim posvetio cijelu stu-
diju unutar podnaslova Narodna pripove-
dacka proza i » Hiljadu i jedna noc« (str. 242-
249). Na el-Dzahiza se, takode, vraéa u vise
navrata — a obradio ga je i posebno dajuéi
mu i podnaslov El-DZahiz (str. 162—165) —
no kasnije ga ponovo proucava na str. 186~
187 s aspekta Poetike i knjiZevne kritike. Po-
daci o Mohamedu Tejmuru izneseni su, ta-
kode, u dva navrata: u okviru Pripovedacke
proze (na stranama 279-280) i Pozorista (na
stranama 287-288) itd. S obzirom na pome-
nuti na¢in izlaganja, od velike pomoc¢i &itaocu
bili bi indeksi (predmetni, geografski, imen-
ski) kojih, na Zalost, u ovoj knjizi nema,
premda bi mnogo olaksali Citanje narocito
onima koji knjigu koriste isklju¢ivo u potrazi
za odredenim podacima.

Osim obilja informacija, ova knjiga sa-
drzi i mnogo ilustracija.— prevoda — koji je
¢ine jo§ bogatijom i omogudéavaju stvaranje
konkretnije predodZbe o arapskoj knjizev-
nosti.
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Iscrpna studija Francesko Garijeli kao
istoricar arapske knjiZevnosti Darka Tanas-
kovi¢a uveliko doprinosi kompletnijem sa-
gledavanju Frandeska Gabrijelija kao orijen-
taliste i knjiZevnog istoricara osvjetljavajuci
njegove pojedine osobenosti u pristupu arap-
skoj knjizevnosti. Da je knjiga objavljena bez
ove studije, ¢italac bi se mogao na¢i u dilemi
i dezorijentisan u pogledu pojedinih sudova
koje Gabrijeli u njoj iznosi. Veoma je impo-
zantan i broj fusnota, kao i bibliografskih je-
dinica, koje Tanaskovi¢ navodi dokumentu-
judi svoje stavove.

Pogovor O ovom izdanju objaSnjava
predradnje u vezi s izborom ove knjige, rje-
Senja izvjesnih tehnickih pitanja i opravda-
nost njenog objavljivanja. .

Uzevsi u obzir broj jugoslovenskih ori-
jentalista, interesovanje cjelokupnog drustva
za arapski svijet i kulturu i sve veéi broj
mladih zainteresovanih za studij orijentalis-
tike, pojava ove knjige u naSoj javnosti veo-
ma je znacajna i korisna. Informacije koje
nam pruza mogu samo da prosire nasa do-
sada$nja saznanja i podstaknu na dalji rad
u ovoj oblasti. :

E. Trifunovic

Dr Safvet-Beg Basagic, Bosnjaci i Hercegov-
ci u islamskoj knjiZevnosti, prilog kulturnoj
historiji Bosne i Hercegovine. Priredili dr
Dzemal Cehaji¢ i mr Amir Ljubovié, Svjet-
lost, Sarajevo, Biblioteka » Kulturno nasljede
Bosne i Hercegovine«, 1986, 452 str.

Sarajevska izdavacka kuca »Svjetlost«
izdala je 1971. godine u biblioteci »Kulturno
nasljede BiH« knjige pod naslovom Safvet-
beg Basagi¢, Izabrana djela, knj. 1 i II. Knji-
ge, uz studiju Muhsina Rizviéa o Zivotu i radu
S. Basagica, sadrZe izbor iz njegovog poet-
skog stvaralaStva, prepjeve Hajjamovih Ru-
baija, te nekoliko studija i ¢lanaka o knji-
Zevnosti. Ova izdanja, koja su imala za cilj
»da se njihov tvorac predstavi u punoj fi-
zionomiji i osvjetljenju svoje romanticke
knjizevno-duhovne strukture, kao osoben i
svojevrstan pjesnik, prevodilac i knjiZevni
istoricar u okviru jugoslovenskih knjizevnos-
ti«. (M. Rizvié, knj. II, str. 298), kao da su
podstakla interesovanje, posebno orijentalis-
ta i istoricara knjiZevnosti, i za onaj dio Basa-
gicevog rada kojim je on zapoceo i, slobodni
smo reéi, utemeljio istrazivanje bastine na
orijentalnim jezicima i orijentalistiku kod
nas. Nakon ove dvije knjige uslijedilo je ne-

koliko tekstova o tim manje poznatim di-
menzijama BaSagi¢evog rada, medu _kojima
treba izdvojiti Uvod H. Sabanoviéa u knjizi
KnjiZevnost Muslimana BiH na orijentalnim
jezicima (Sarajevo, 1973), u kojem je kratko,
ali veoma informativno, predstavljen Basagi-
¢ev rad na istraZivanju bastine, te tekstove
objavljene u Godisnjaku Instituta za jezik i
knjizevnost (knj. VIII, Sarajevo, 1979) o nje-
govom radu na istraZivanju bastine (Dz. Ce-
hajié, str. 85—-157), o njegovim prevodima
arapske poezije na nas jezik (N. Susi¢-Meh-
medagié, str. 159-201) i prevodima s turs-
kog jezika (L. HadZiosmanovi¢, str. 203—
221).

Treca knjiga 1zabranih djela koja je pred
nama, predstavlja nam dio BaSagic¢evog vec
pomenutog pionirskog rada na istraZivanju
bastine i to kroz dva njegova djela: Bosnjaci
i Hercegovci u islamskoj knjiZevnosti i Zna-
meniti Hrvati, BoSnjaci i Hercegovci u Tur-
skoj Carevini. )

Knjizevno-istorijski pregled Bosnjaci i
Hercegovci u islamskoj knjiZevnosti — prilog
kulturnoj historiji Bosne i Hercegovine je
srpskohrvatska verzija Basagi¢eve doktorske
teze odbranjene 1910. godine na Beckom
sveuCiliS§tu. Djelo je objavljeno u Sarajevu
1912. godine i mnogi kriti€ari su ga joS za
Basagiceva zivota ocijenili kao njegovo naj-
bolje i najznacajnije djelo. Uz analizu knji-
Zevnog stvaralastva 130 pisaca porijeklom iz
BiH, koji su stvarali na orijentalnim jezici-
ma, on u ovom djelu daje ujedno i pregled
stvaralastva u ostalim nauc¢nim disciplinama
toga vremena, Svrstavajuci pisce u Cetiri pe-
rioda, od pada Bosne pod Turke do austro-
ugarskog osvajanja Bosne, Basagi¢ odslikava
karakteristike svakog pojedinog perioda i
stvaralaca ponaosob, ilustrujuéi tako razvoj,
procvat i dekadenciju naSe knjiZzevnosti na
orijentalnim jezicima (Adni, Hasan Kafi
el-Akhisari, Ali-dede el-Bosnevi, Hikmet).
On daje kratke biografske podatke svakog
pjesnika, navodi njegova djela, te daje citate
znacajnijih pjesama i njihove prepjeve na
srpskohrvatski. Uz to navodi i pisce o ¢ijim je
imenima i djelima na$ao pomena u literaturi,
ali ih nije stigao obraditi (Ali b. Ahmed
es-Saraji, Ibrahim el-Akhisari). I kao §to se u
Basagicevim prepjevima osjeca uticaj narod-
ne lirike i srpskih pjesnika romantizma, tako
kroz karakterisanje pisaca i njihovih djela
provejava Basagicevo shvatanje poezije, nje-
gova teznja ka lakoci jezika, jednostavnosti
izraza i jasnod€i pjesnicke slike. To je uzrok
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kritike pojedinih Ali-dedetovih djela i poh-
vala upucenih Sabitu i Dervi§-pasi Bajezi-
dagi¢u. Neke pogreske koje se javljaju u
ovom djelu dijelom su posljedica oslanjanja
na klasi¢na orijentalna djela (tezkire-biogra-
fije pjesnika i druga djela) u kojima nisu
uvijek koriStena sredstva koja zahtijeva mo-
derna istoriografija, a dijelom su rezultat
onovremenog nivoa naucnih saznanja. Ipak,
ovo BaSagicevo djelo je imalo i ima ogroman
znacaj, jer je dalo poticaja prouéavanju nase
knjiZzevne bastine na orijentalnim jezicima i
nase istorije osmanskog perioda uopste.

Dijelo je za ponovno izdavanje pripre-
mio DZemal Cehaji¢. Ne mijenjajuéi osnovni
tekst, on je dao ispravke pojedinih Basagi-
Cevih gresaka, te ujedno ukazao na djela ve-
zana za istu tematiku, a radena poslije Ba-
Sagica. Kao dodatak objavljena je i Cehajice-
va studija »BoSnjaci i Hercegovci u islamskoj
knjiZzevnosti od Safet-bega Basagita« (str.
245-315), te bibliografija rukopisa i stampa-
nih djela kojima se Basagi¢ sluzio i selektiv-
na bibliografija radova o ovoj knjizevnosti.

Drugo Basagic¢evo djelo objavljeno u
.ovom izdanju je biografski leksikon Zna-
meniti Hrvati, Bosnjaci i Hercegovci u Tur-
skoj Carevini, objavljen prvi put u Zagrebu
1931. godine. U leksikonu su ukratko izlo-
Zeni biografski podaci drzavnika, ucenjaka,
pjesnika i drugih uglednih licnosti u Turskoj
Carevini, a koji su bili porijeklom iz nasih
krajeva. Jedna od slabosti ovog leksikona je
$to pisac nije bio kritican u odbiru li¢nosti.
(Izostavio je neke vrlo bitne za koje je si-
gurno znao (Muvekit), a opet unio one manje
vazne.) Ipak, ovaj leksikon pruza &itaocu
znacajne podatke o nasim ljudima koji su
ostavili traga na druStvenom, kulturnom i
upravnom polju Osmanskog Carstva.

Priredivac Basagicevog leksikona, Amir
Ljubovi¢, svakako nije mogao ispraviti gres-
ku u odbiru li¢nosti, ali je zato ispravio
pogreske u biografijama pojedinih li¢nosti,
rjetnik manje poznatih rije¢i nadopunio je
izrazima koji dana$njem ¢itaocu nisu poznati
i dodao indeks imena kako bi ¢itaocu olak-
Sao snalaZenje u tekstu. Vazno je napome-
nuti i to da se prirediva¢ odludio priloziti
leksikonu originalan BaSagicev predgovor
napisan za prvo izdanje, a koji, voljom ta-
dasnjeg izdavaca, nije Stampan.

Pri procjeni rada priredivaca u pripremi
ovog djela namece se pitanje da li su mogli
udiniti i viSe. S obzirom na dana$nji ste-

"pen do koga su dosla istrazivanja ove oblasti

kod nas i u svijetu, sigurno je da su raspo-
lagali sa daleko viSe izvora i literature, a
time i biobibliografskih podataka, nego sto ih
je svojevremeno imao Basagi¢, Nesto od toga
je svakako trebalo iskoristiti (uporediti, npr.
Servi, str. 39 i 421). Ali, s druge strane,
priredivanje djela iz oblasti u kojoj se sva-
kodnevno dolazi do novih podataka i saz-
nanja je vrlo nezahvalno, jer se od priredi-
vaca zahtijeva da uz punu naucnu odgovor-
nost ispravi najbitnije pogreske i propuste, a

- da istovremeno ne optereti tekst suviSnim

faktografskim podacima i ne bude suviSe na-
metljiv. Cini se da su priredivadi u tome
uspjeli. Ispravili su veéinu Basagiéevih po-
greS$aka, dopunili ovo izdanje potrebnim
objasnjenjima, ukazali na rezultate savreme-
nih istraZivanja i tako prilagodili ova djela
dana$njim nau¢nim potrebama.

Ova dva BasSagiceva djela pisana prije
75 odnosno 55 godina, a sada korigirana
i objavljena u ediciji »Kulturno nasljedec,
mogu posluZiti kao valjan prirucnik za izu-
Cavanje naSe knjiZzevnosti na orijentalnim je-
zicima sve do pojave neke savremene isto-
rije knjiZevnosti na orijentalnim jezicima i
savremenog leksikona pisaca.

S. Mili¢

Dr Lamija HadZiosmanovié¢ i Salih Trako,
Tragom poezije bosanskohercegovackih Mu-
slimana na turskom jeziku, Gazi Husrevbe-
gova biblioteka u Sarajevu, Sarajevo 1985,
141. str.

Medu knjigama objavljenim u posljed-
nje vrijeme iz domena kulturne bastine sva-
kako treba spomenuti i ovu koja po opremi
nimalo ne zaostaje za ve¢ porepoznatljivim
knjigama iz afirmisanih serija »Kulturno na-
sliede sarajevskih izdavackih kucéa »Svjet-
lost« i »Veselin MasleSa«. Knjiga Tragom
poezije bosanskohercegovackih Muslimana
na turskom jeziku, koju su priredili dr La-
mija HadZiosmanovi¢ i Salih Trako, pred-
stavlja izbor tariha — kronostihova kao Zzanra
koji se u knjizevnosti Muslimana Bosne i
Hercegovine na turskom jeziku veoma Cesto
susrece.

Priredivaci su u Uvodnom poglaviju (str.
7-19) dali kratak osvrt na istorijat nastanka -
rukopisne knjige — manuskripta koji je za
skoro svo vrijeme osmanske vladavine u na-
$im krajevima ostao jedini naéin »izdavanja«
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djela. »Prepisivanje knjige« — kako to na
jednom mjestu kaZu priredivadi — »preraslo
je u pravu zanatsku djelatnost, a mnogi pre-
pisivati-kaligrafi izrasli su u prave umjetni-
ke«.

Govoredi o knjizevnosti bosanskoherce-
govackih Muslimana, pri ¢emu je samo mar-
ginalno spomenuta i alhamijado literatura,
dat je nesto S$iri osvrt na pjesnicko stvara-
lastvo i unutar njega istaknuta divanska poe-
zija, destani (epovi) i tarihi — Zanr koji e u
ovoj knjizi biti predstavljen na osnovu djela
"Tarih-i Enveri u kome je Muhamed Enveri
Kadié u 28 rukopisnih tomova pored istorij-

ske grade donio i veoma bogat knjiZevno- -

-istorijski materijal.
Tarihi kao posebno, poglavlje u ovoj

knjizi pocinju kratkim, esejistickim uvodom

koji ukazuje na vje¢nu ljudsku teZnju da osta-
vi nesto trajno $to ée makar i posredno pro-
duziti njegov Zivot preko izgradenog zdanja,
uklesanog natpisa ili pisane rijeci. Tarihi, kao
jedan od takvih vidova ljudskog trajanja, »pi-
sana historija« kulture jednog naroda koji
»govori kroz njih o sebi i svojoj sudbini« u
ovoj knjizi su podijeljeni prema tematici, a
unutar toga hronoloski.

Tarihi o gradevinama (str. 25—44) obuh- .

vataju 22 kronostiha, od kojih je 11 o izgrad-
nji dZamija u vi§e bosanskohercegovackih
gradova, tri o muvekithani u Sarajevu, dva
o tvrdavama, a po jedan o gradi mosta, pu-
ta, ¢esme, konaka, medrese i musafirhane.
Medu autorima ovih tariha nalaze se i poz-
nata pjesnicka imena kao Dervi§-pasa Ba-
jezidagié, Fadil-pasa Serifovié i Sakir Muido-
vié, ali i pjesnik Kamili o kome nema poda-
taka u literaturi, a ovdje je zastupljen sa tri
tariha spjevana krajem XVI i poéetkom
XVII stoljeca.

U Tarihe o historijskim dogadajima (str.
45-53) uvrsten je tarih Vusletije o zauzecu
Kamenice 1083/1685—86 (treba 1672—73!),
Mejlijin tarih o pohodu na Silistru iz 1187/
1773-4, zatim tarih zvornickog muftije Mu-
hibbi-efendije o zauzeéu Loznice 1228/
1813—14. i tarih Fadil-pase Serifoviéa o boju
sa Crnogorcima iz 1293/1876-77. Ovdje je
navedena i pjesma o bici na Krbavskom po-
lju, iako nema tariha. Vjerovatno su priredi-
vadi smatrali da bi bilo interesantno da se
donese prevod ove pjesme posvecene jed-
nom istorijskom dogadaju za koji se zna da se
zbio 1493. godine, mada smo miSljenja da
je nije trebalo uvrstiti u tarihe, jer ona to nije.

Najbrojniji su Tarihi o znacajnijim li¢-
nostima (str. 55—81) u kojima su pjesmom i
kronostihom izraZena najée$ée postavljenja
pojedinih li¢nosti na neki poloZaj. Ponekad
su spjevana po dva i tri kronostiha o jednom
postavljenju, a kao autor tariha ovdje se naj-
edée susreée Fadil-paSa Serifovi¢. Neki od
njih su veé bili objavljeni u prevodu F. Na-
metka (Fehim Nametak, Fadil-pasa Serifo-
vi¢, pjesnik i epigraficar Bosne, Sarajevo
1980), §to ovdje nije navedeno, a neki se
razlikuju jedino po imenu-li¢nosti, iako je
rije¢ o istom tarihu (vidjeti str. 66 i 68, od-
nosno str. 165 kod F. Nametka).

Tarihi o znacajnijim umrlim li¢nostima

[ (str. 81-99) predstavljaju kronograme o

smrti pojedinih istaknutih ljudi odredenog
vremena, a najvise ih je vezano za Sarajevo.
Medu autorima ovih kronograma spominje
se, izmedu ostalih, sarajevski pjesnik iz X VIII
stoljeéa Mehmed Mejli-Kurani sa dva tariha.
Fadil-pasa Serifovi¢ je u ovoj grupi predstav-
ljen sa Cetiri tariha napisana povodom smrti
pojedinih linosti — njegovih savremenika.

Poglavlje pod naslovom Ostale pjesme
(str. 101-119) obuhvata 15 pjesama razlici-
tih po obimu i tematici koje su priredivaci
odabrali kao ilustraciju stvaralaStva pojedi-
nih pjesnika. Paznju privladi prva pjesma u
kojoj mostarski pjesnik Adli, savremenik
Dervis-pase Bajezidagica, u 45 stihova pjeva
o mostarskim uglednicima.

Na kraju knjige je Rjecnik manje poz-
natih rijeci (str. 121-128), Izvori i literatura
(str. 129-130), Summary (str. 131), te Imen-
ski registar (str. 133-138) i Geografski re-
gistar (str. 139-141).

Kada ¢italac ima pred sobom knjigu u
kojoj se spominje toliko imena i toliko go-
dina kao ovdje gdje je najvise kronograma,
uvijek prvo uodi greske u preracunavanju go-
dina sa hidZretskog na gregorijanski kalendar
ili u poistovjeéivanju pojedinih licnosti sa
drugima istog imena, ali drugog vremenskog
perioda. Takve greske su moguce, a kada se
jednom naprave, kasnije se mahinalno po-
navljaju. Ova knjiga ima viSe greSaka te vrste
i priredivadi su ih sigurno svjesni sada kada
je cjelokupan tekst pred njima i pred citao-
cima. Pa ipak, smatramo da su se sa malo vise
kontrole i provjere podataka mogli izbjeci
propusti nastali u knjizi koja svakako zaslu-
Zuje paZnju ¢itaoca i nudi interesantan knji-
Zevni i kulturno-istorijski sadrZaj.

L. Gazi¢
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Dr Muhamed Hukovi¢, Alhamijado knjiZev-
nost i njeni stvaraoci, Biblioteka Kulturno
nasljede Bosne i Hercegovine, Sarajevo,
1986.

Nedavno se u izdanju Biblioteke »Kul-

turno nasljede« pojavila knjiga » Alhamijado
knjiZevnost i njeni stvaraoci« autora dr Mu-
hameda Hukovi¢a. Autor na vise od 300
stranica obraduje knjiZevno stvarala§tvo na
nasSem jeziku pisano arapskim pismom.

Alhamijado knjiZzevnost u Bosni nasta-
jala je u periodu duzem od tri i po stoljeca.
Razvijala se uporedo sa knjizevno$éu na ori-
jentalnim jezicima i narodnom usmefom
knjizevnoscu. KnjiZzevnost na na$m jeziku
pisana arapskim pismom raznovrsna je i po
formama i po temama. U pogledu formi
prisutna su djela i u poeziji i u prozi. S te-
matskog aspekta djela su najcesée vjersko-
-didaktickog karaktera, mada ima veéi broj
pjesama ljubavnog, politickog pa i satiriénog
karaktera.

U Uvodu (11-22), osim osvrta na alha-
mijado knjiZevnost uopste, autor se zadrzao i
na pravopisu tj. prilagodavanju arapskogpis-
ma nasem jeziku §to je bilo dosta tesko zbog
nepodudarnosti vokalnog i konsonantskog
sistema naSeg i arapskog jezika.

Slijedi dio pod naslovom Historija istra-
Zivanja alhamijado knjiZevnosti (25-76). O
alhamijado knjiZevnosti na nasSem tlu prvu
zabiljesku je naéinio Evlija Celebi u svom
Putopisu gdje spominje Hevaijin rjecnik
»Potur Sahidija«. Prvi znaéajniji rad posve-
¢en ovoj knjizevnosti predstavlja knjiga Ke-
mure-Coroviéa »Serbokroatische Dichtun-
gen Bosnischer Moslims aus dem 17, 18 und
19 Jahrhundert«. Zatim je autor nabrojio sve
radove o alhamijado knjiZevnosti u histori-
jama knjiZevnosti, hrestomatijama i zbornici-
ma, te enciklopedijama — na$im i stranim.

Sredi$nji dio knjige odnosi se na pjes-
nike i njihova djela. Pjesnici su poredani po
stolje¢éima. Navedeni su najprije biografski
podaci, a zatim radovi svakog pojedinog
pjesnika. :

Pjesnici 17. stolje¢a su Mehmed Erde-
ljac, ¢ija pjesma Hirvat tiirkiisii predstavlja
najstariji spomenik alhamijado knjidevnosti
kod nas, zatim Muhamed Hevaija Uskufija,
HadZi Jusuf Livnjak i Hasan Kaimija. Naj-
vi§e prostora posveceno je Hevaiji za kojeg
autor kaZe da je najveci pjesnik alhamijado
knjiZzevnosti. Napisao je tursko-srpskohrvat-
ski rje¢nik poznat pod nazivom »Potur Sa-

hidija«, znacajan po tome $to je jedan od na-
Sih najstarijih rjecnika. Hevaijina »Molitva«
je, kako autor navodi, »Najljepse §to je na-
pisano u prozi alhamijado knjiZevnosti«, a
njegova pjesma »Poziv na vjeru« izazvala je
diskusiju o tome da li pjesnik poziva »u vje-
ru« (islam) ili »na vjeru« (¢asna rije€). Huko-
vi¢ se opredjeljuje za ovo drugo tumacenje
Hevaijine pjesme.

Mula Mustafa Baseskija, Muhamed Ve-
lihodzi¢ Razija i Seid Abdulvehab Ilhamija
su pjesnici 18. stoljeca. Drustvene i politicke
pojave ovog perioda u Bosni odslikane su
u pjesmi »Cudan zeman nastade« pjesnika-
-buntovnika Ilhamije, dok su u pjesmama
Baseskije i Razije zastupljene religiozno-di-
daktiCke opservacije.

Medu pjesnicima 19. stoljeca (Fejzo
Softa, Abdurahman Sirrija, Umihana Cuvi-
dina, Mula Muhamed Mestvica, Arif Saraj-
lija, Omer Humo, Salih Gasevi¢, Jusuf Mula
Rusovié, Sulejman Tabakovi¢, Jusuf-beg
Cengié, Muhamed Rusdija, Dizdarevi¢, Ah-
med Karahodza) izdvajaju se pjesnici ljubav-
ne poezije Fejzo Softa i Umihana Cuvidina.
Ljubavna poezija je vrlo malo bila zastup-
ljena u alhamijado knjiZzevnosti tako da pjes-
me ASiklijski Elif-be, prvog autora, zatim Sa-
rajlije idu na vojsku protiv Srbije i druge pjes-
me Umihane Cuvidine predstavljaju pravo
osvjeZenje. Zanimljiva je i ljubavna pjesma
nepoznatog autora pod naslovom »Nuto
moja ¢uda i ljute nevolje« Cija leksika upu-
¢uje na postojanje doticaja sa knjiZevnosti
Dubrovnika i Dalmacije.

Zatim su obradeni radovi Alije Sadiko-
vi¢a, pjesnika na prelazu iz 19. u 20. sto-
ljece, kome je, po nasem misljenju, posve-
éeno viSe prostora nego §to zasluZuje jedan

-autor 20. stoljeca na ustrb nekih znacajnijih

stvaralaca. Poslije ovoga autor se osvrée na
stvarala§tvo anonimnih pjesnika.

U alhamijado knjiZevnosti je malo proz-
nih tekstova. U prozi su pisani vjerski udzbe-
nici, a u kasnijim periodima kalendari i lis-
tovi. Osim toga, zapisane su i neke price,
legende i molitve. Ponegdje se mozZe naiéi na
natpise na sakralnim objektima pisane na
naSem jeziku arapskim pismom. Proznim
tekstovima posvecen je Cetvrti dio knjige
(213-225).

Peti dio knjige je Tipoloski presjek Zan-
rova alhamijado pjesnika (229-234). Goto-
vo sva alhamijado knjiZevnost sadrzana je u
pjesmama. Najces¢i Zanrovi su ilahije i ka-
side moralno-didaktickog sadrZaja, zatim
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poslanice u kojima je izraZena kritika na
politicko stanje u odredenom vremenu, te
ljubavne pjesme.

Od 229-300 stranice autor daje prikaz
listova » Tarik«, »Muallim«, »Misbah« i »Je-
ni Misbah«. Prikaz je dat po godistima i
rubrikama. Objavljivanjem ovih listova kao
i dva godiSta kalendara »Mekteb« upotreba
arapskog pisma produZena je sve do drugog
svjetskog rata.

Zakljucku prethodi kratak dio o stihovi-
ma i strofama (303-308) u kojem autor po-
kazuje da su se nasi alhamijado pjesnici slu-
zZili stopom arapske versifikacije, koriste¢i
naSu rimu i to prema vlastitom osjeéaju a ne
prema nekom ve¢ utvrdenom sistemu.

Knjiga se zavrSava bogatim spiskom lite-
rature, registrom imena i spiskom turcizama
(317-339).

Na kraju isti¢emo da je zasluga autora
$to je alhamijado knjiZzevnost, koja ima veliki
kulturno-historijski znacaj, po prvi put pred-
stavio studijom takvog opsega i kvaliteta.
Hrestomatijom alhamijado knjiZevnosti dr
Abdurahmana Nametka i ovom knjigom
dr Muhameda Hukoviéa alhamijado knjizev-
nost je u znatnoj mjeri bliZa Citaocu. Dalje
studije u ovoj oblasti trebale bi i¢i u detaljnija
istraZivanja pojedinih knjiZzevnih Zanrova.

K. Filan

Prof. dr Nimetullah Hafiz, Kosova tiirk halk
edebiyati metinleri, Kosova Universitesi Pri-
stine, Felsefe Fakiiltesi, PriStina 1985.

Turska narodna knjiZzevnost na Kosovu
stvarana je od prvih vremena kada su se
Turci doselili u ove krajeve pa do danas.
Obicno se prenosila usmenim putem. Pone-
kad je bila zapisivana pa se danas tekstovi
mogu nadi u antologijama, medZmuama ili na
odvojenim listovima papira. Ipak, veliki dio
je zauvijek izgubljen. Nekada su ove narodne
umotvorine bile sastavni dio vecernjih sje-
deljkiizabava. Izmijenjen nacin Zivota uéinio
je da se narodna knjiZzevnost malo zadrzava
medu mladim generacijama, pa umiranjem
starijeg stanovniStva nestaje i ovaj vid stva-
ralaStva.

U Zelji da saCuva od zaborava bar dio
turske narodne knjiZevnosti koja je nastala u
nasim krajevima, dr Nimetullah Hafiz je tek-
tove narodne knjiZzevnosti koje je objavio u
ovoj knjizi sakupljao nekoliko godina.

Sakupljanje tekstova autor je podijelio
na Cetiri dijela:
1. Usmena narodna knjiZevnost 15-77

2. Lirske narodne pjesme 79-109
3. Tekijska knjiZzevnost 111-181
4. Narodne bajke 183-252

Prvi dio sadrzi brajalice (tekerlemeler).
izreke (deyimler), poslovice (atasozleri), za-
gonetke (bilmeceler), kratke narodne pjes-
me (martifalar). Ovi oblici narodne knjizev-
nosti medu Turcima na Kosovu bili su veoma
rasireni.

Brajalice su knjiZzevni oblik koji pomaze
da djeca brZze i lakSe progovore. Autor je
sakupio 63 brajalice i podijelio ih .u etiri
grupe:

A) brajalice koje se izgovaraju da se djeca
poduce govoru

B) brajalice koje se izgovaraju da se djeca
naljute

C) brajalice koje se odnose na d]ecqe igre

D) brajalice — bajke

Karakteristicno je da brajalice koje su
nastale na Kosovu nemaju uvijek logicko
znacenje.

Zagonetke se sastoje.iz jednog ili vise
stihova kazanih u prozi ili u polustihovnoj
formi. U zagonetkama se nailazi na skraéeni-
ce ili na naknadne dodatke. U knijizi je na-
vedeno 278 zagonetki. Podijeljene su u Sest
grupa:

A) zagonetke koje se odnose na prirodu i
prirodne pojave

B) zagonetke koje se odnose na biljke

C) zagonetke koje se odnose na Zivotinje

C) zagonetke koje se odnose na Covjeka

D) zagonetke koje se odnose na duhovne i
vjerske elemente, i druge pojmove.

Izreke su poredane po abecedi prema

pocetnom slovu prve rijeci. Autor navodi da

neki izrazi u argou podsjecaju na izreke, ali

uovu knjigu nisu uvrsteni. Navedene su samo

one koje se u pravom smislu rije¢i smatraju

izrekama. Sadrze od dvije do nekoliko rije¢i.

Poslovice se knjiZevna vrsta koja se na
Kosovu rado upotrebljavala. Autor smatra
da za poslovice nije moguée sa sigurnoséu
tvrditi da su nastale na Kosovu jer su pre-
nosene iz jednog kraja u drugi i prilagoda-
vane su odredenom dijalektu. U knjizi su,
kao i zagonetke, poredane po abecedi.

Najrasireniji oblik narodne knjiZevnosti
na Kosovu su kratke pjesme koje se u Tur-
skoj zovu »maniler« a na Kosovu »marti-
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falar«. Ove pjesme se sastoje od Cetiri stiha
i skoro svaki stih ima sedam slogova, mada
ima stihova sa manje odnosno vise slogova.
Ove pjesme su po sadrzaju obi¢no ljubavne
kao i maniler u Turskoj. Neke od ovih pjesa-
ma su se pjevale uz pratnju saza.
Drugi dio knjige sastoji se iz dva dijela:
ninniler (uspavanke) i tirkiiler (narodne
pjesme). Uspavanke su prema sadrzaju po-
dijeljene u Sest grupa: _
A)uspavanke koje se odnose na rast dje-
teta, njegov razvoj, odjecu i igracke

B) uspavanke koje iskazuju ljutnju prema
djetetu

C) uspavanke u kojima se dijete plasi Zivo-
tinjama i pticama

C) uspavanke koje sadrZe kritiku ili pohvalu
porodice djeteta

" D) uspavanke vjerskog sadrzaja

E) uspavanke u obliku martifa.

Narodne pjesme su takoder podijeljene

u Sest grupa:

A) ljubavne pjesme

B) pjesme koje govore o tudini, vojevanju i
zatvoru

C) pjesme satiricnog ili humoristickog sa-
drzaja i

C) pjesme sa temom iz istorije

D) tuzbalice

E) pjesme sa razli¢itim temama.

Treéi dio sadrzi tekstove tekijske knji-
zevnosti. Ovi knjizevni oblici su sacuvani u
veéem broju nego usmeni oblici narodne
knjiZevnosti i lirske narodne pjesme, jer su
Cesto bili zapisivani u medzmuama i antologi-
jama. Pisani su u slogovnom i aruz metru.
Posto ova knjiga nije mogla obuhvatiti sve
tekstove, autor se opredijelio za one pisane
slogovnim metrom jer su bliZi duhu stare
turske poezije. Tekstovi su podijeljeni u dvije
grupe: muammalar i destanlar.

Muamma, pjesma sa skrivenim znace-
njem (zagonetka), pjevala se na svadbama
i drugim svecanostima u cilju da zabavi pri-
sutne, stavljaju¢i im u zadatak da odrede zna-
cenje koje pjesma nosi. ZabiljeZene su Cetiri
muamme.

Destani su podijeljeni na Cetiri grupe:
A) destani o ratu
B) destani koji govore o dogadajima kao $to

su zemljotres, poZar, poplava
C) destani humoristickog sadrZaja
C) destani satiri¢kog ili kritickog sadrzaja
D) destani vjerskog sadrZaja
E) destani sa razliitim temama.

Destani na Kosovu sadrze 15-30 katre-
na. Neki ¢ak imaju 50 pa i 60 katrena. U
poslednjem stihu destana obi¢no je kazano
ime autora ili njegov nadimak. Ponekad je
doduse ime izostavljeno, a ponegdje, iako je
naznaéeno, nije bilo moude utvrditi ko je
autor destana i odakle je.

U ¢Cetvrtom dijelu knjige dati su tekstovi
trideset i jedne bajke. Bajke na Kosovu ne-
maju uvod koji je uobicajen za turske baj-
ke. Odmah nakon uvodne recenice »Bi var
imis bi yog imis« prica se sadrzaj bajke. Tema
je obi¢no junastvo, marljivost, dobrota i ne-
pravda.

QOd strane 253-259 autor je dao rjecnik
onih rijedi ¢ije se znadenje razlikuje u kosov-
skom dijalektu i u savremenom turskom je-
ziku. Slijedi poglavlje Kaynaklar (izvori),
gdje je navedena literatura u kojoj su pro-
nadeni neki tekstovi kao i imena onih od
kojih su tekstovi zapisivani.

Na kraju svakog objavljenog teksta
skradenicom je oznafeno ime grada ili sela
gdje je tekst zabiljeZen. Skracenice i znaci ko-
riSteni u tekstu dati su na pocetku knjige
poslije Predgovora i Uvoda.

Ova knjiga, iako predstavlja manji dio
turske narodne knjiZevnosti koja je nastala
na Kosovu, pokazuje koliko je ona bila bo-
gata i zanimljiva. Zasluga je autora $to su
ovi tekstovi prvi put sakupljeni. Smatramo da
ée biti zanimjiva i sa stanovista jezika i sa
stanovi§ta knjiZevnosti, tim prije $to su tek-
stovi doneseni na dijalektu. ’

K. Filan

Sevim Pilickova, Makedonya Sosyalist Cum-
huriyetinde yagayan Tiirklerin Manileri (Ma-
ninjata kaj Turcite od SR Makedonija), Ma-
kedonska knjiga, Skopje, 1986, 141. pp.

Mani je jedna od najstarijih i najraSire-
nijih formi u turskoj narodnoj poeziji. Sastoji
se od sedam slogova i Cetiri polustiha i kao
forma rasirena je od Kutadgubiliga, najsta-
rijeg turskog knjizevnog spomenika do da-
nas. I savremena turska narodna knjizevnost
njeguje ovu poetsku formu. Treba istaci da
je mani ostavio dubokog traga u kulturi tur-
skih naroda Sirom azijskih prostranstava i
Balkana. Uocljivo je jo§ u Kutadgubiligu da
se ova vrsta Cetveraca zove mani. Lako je
zakljuciti da se radi o iskrivlienom obliku
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arapske rije¢i »ma’ni«. Ovaj poetski oblik
egzistira i danas u mnogim turskim naro-
dima, ne samo pod imenom mani nego i pod
drugim nazivima: kod Kazaka i Kirgiza pod
nazivom »aytipa« ili »kayim ilenk«, kod
krimskih Tatara »¢inik« ili »¢inig«, kod Uz-
beka »asula« ili »koSma« itd. Pjesni¢kom
vrstom mani kod Turaka u Makedoniji i na
Kosovu bavili su se kod nas Marija Puka-
novié, Galaba Palikruseva, Nimetulah Hafiz i
drugi. Medutim, cjelovitiji pregled ovog
usmenog narodnog stvaralastva kod Turaka
u Makedoniji nalazimo u knjizi Sevim Pili¢-
kove »Manije Turaka u Makedoniji«. Nakon
temeljitog pregleda dosada$njeg proucava-
nja ove knjizevne vrste u Turskoj, u Evropi
i kod nas, Sevim Pilickova predstavlja ovu
knjiZzevnu vrstu u njenom vremenskom tra-
janju od najranijih vremena do danas i u
geografskom dijapazonu od krajnjeg istoka
turskih naroda do krajnjeg zapada u koji spa-
daju i Turci u Makedoniji. Specijalno su ko-
riSteni rezultati istraZivanja koje je obavio
znameniti turski historicar knjiZzevnosti i fol-
klorista Pertev Naili Boratav, profesor Sor-

bone, ali nisu zanemareni ni drugi izvori i li-

teratura relevantni za ovaj problem.

U analizi manija u Makedoniji, Sevim
Pilickova je najprije dala pregled his‘torijskog
trajanja ove knjiZevne vrste, a onda je pod-
robnije predstavila sve podvrste manija u
Makedoniji, te najzad, izvrsila serioznu ana-
lizu problematike koju manije tretiratiraju.
Zanimljivo je poredenje varijanti istih ma-
nija koja se pojavljuju u Anadoliji i Make-
doniji. Data je temeljita analiza tih razlika s
pokusajem objasnjenja usljed ¢ega je do njih
doslo.

. Uvodna studija ove knjige data je naj-
prije na turskom jeziku (str. 5-16), a onda
na makedonskom jeziku (str. 17-30).

Od str. 37-130. donesene su manije
zabiljeZene u raznim krajevima Makedonije
i to u lijevoj koloni u originalu na turskom
jeziku, a u desnoj u prijevodu na makedon-
ski jezik. Prijevod manija je izvrsila autori-
ca. Treba napomenuti da neke od manija
sadrze i notaciju iz ega se moze zapaziti
da sve ove pjesme nisu pjevane na istu me-
lodiju. Zato se moze zakljuéiti da melodija
zavisi kako od lokaliteta gdje je pjesma za-
biljeZena tako'i od tematike pjesme.

Knjiga sadrZi i rezime na francuskom je-
ziku (str. 131-132), te popis 51 kazivaca
(uglavnom Zene) ovih pjesama (str. 133-—
139). Ovaj popis je takoder dat na turskom
i makedonskom jeziku.

U Rjecéniku (str. 141) dat je popis i
objasnjenje onih rijeéi koje su upotrijebljene
u prijevodu na makedonskom jeziku, a pred-
stavljaju turcizme ili tehnicke termine, manje
poznate §iroj ¢italackoj publici.

Knjiga Sevim Pili¢kove predstavlja zna-
Cajan doprinos folkloristici balkanskih na-
roda, ali ne manji znacaj ima i za turkolo-
giju u Sirem smislu rijeci.

F. Nametak

Dzemal Cehaji¢, Derviski redovi u Jugoslo-
venskim zemljama, Orijentalni Institut, Sara-
jevo, 1986. god.

Sa dolaskom Turaka Osmanlija u nase
krajeve dolazi i do Sirnja islama, islamske
orijentalne civilizacije i kulture. Muslimani
jiz Bosne pisu svoja djela na orijentalnim
'jezicima — turskom, arapskom ili perzijskom.
Istovremeno dolazi, kao §to je poznato, i do
pojave islamskog misticizma, odnosno sufiz-
ma ili tasavufa kao duhovnog pokreta u isla-
mu. Mistika u islamu, rije¢ (mistika) koju i
danas odbijaju zvaniéni pripadnici Vjerske
zajednice, javlja se, kao i u ostalim religija-
ma, kao svojevrstan vid pobune protiv reli-
gijske ortodoksije i religijskog formalizma.
Njemacki orijentalista Joakim Kisling vidi u
svim derviskim redovima, kojih ima na dese-
tine, prisustvo §iizma. T

U Bosni, oduvijek izrazito ortodoksnoj -

sredini, razvijaju se oni redovi koji su naj-
blizi sunitskoj varijanti islama: naksibendije,
kadirije, manje mevlevije, halvetije, a naj-
manje uspjeha imaju rufaije, sadije, posebno
bektasije. Ovi posljednji razvijaju se prven-

- stveno u Makedoniji i na Kosovu.

O svemu ovome govori knjiga DZemala
Cehaji¢a Derviski redovi u jugoslovenskim
zemljama koja je nedavno izasla iz Stampe u
izdanju Orijentalnog instituta u Sarajevu.

Poseban akcenat u knjizi dat je historiji
derviskih redova kod nas. Djelo se bavi pro-
blemom svakog reda posebno, i u razli¢itim
krajevima koji danas spadaju u SFRIJ.

Knjiga poéinje Uvodom, u kome se iz-
nose op¢i stavovi o sufizmu, mistickom po-
kretu u okviru islama, o teorijskim raspra-
vama o islamskom misticizmu, posebno onim
kod nas, Stampanim na srpskohrvatskom je-



Ocjene i prikazi 299

ziku i, najzad o, uslovno receno, »tvorcima«

- sufijske misli i sufijskih koncepata svih onih~

historijskih li¢nosti koji su doprinijeli, u teo-

rijskom i praktiénom smislu, razvoju sufij-

skih koncepata kao §to su » Vahdet-i vudjud«

(Jedinstvo Bica), sjedinjenje s Bogom (vus-

lat, fena), ljubav prema Bogu (mahabbe), sa-

vrien Covjek (al-insan-ul-kamil) i sl.

"~ Krucijalni dio knjige odnosi s¢ na studi-

ju derviSkih redova, ili tarikata, kao poseb-

nom praktitnom vidu misticizma: mevle-
vijski, naksibendijski, halvetijski, kadirijski,
rufaiski, bektasijski, hamzevijski, melamij-
sko-nurijski. Tu se govori o krajevima u ko-
jima su bili zastupljeni pojedini tarikati, na-
kon $to je dat kradi osvrt na posebnost sva-
kog reda u odnosu na druge i pregled nji-
hovog nastanka. Takode se govori o tekijama

i 0 pjesnicima iz osmanskog perioda pripad-

nicima odredenih redova i o njihovim dije-

lima napisanim na jednom od spomenutih
orijentalnih jezika.

Posebno poglavlje posveéeno je dervis-
kim redovima i institucijama u Slavoniji i
Srbiji.

Kako sam autor djela kaZze, ovaj rad je
rezultat dugogodi$njeg istrazivanja istorij-
skih izvora, arhivskog materijala i literature
napisane o sufizmu. Kao ni od jednog djela,
ni od ovog ne treba ocekivati savrenstvo i
konaénu, svrSenu studiju o sufizmu u jugo-
slavenskim zemljama, samim tim §to mnoge
stvari ovdje nisu do kraja rasvijetljene, pa ni
potkrijepljene primjerima. U knjizi ima ne-
preciznosti, nedosljednosti i netacnih navo-
da koji su mozda nastali i kao rezultat greski
pri Stampanju. Navedimo samo neke:

— u uvodu djela autor, pominjuéi hamzevi-
je, kaze da je koncepcija hamzevija kod
M. Hazijahiéa, koji je, inace, najviSe pisao
o hamzevijama, »pogres$na i neprihvat-
ljiva« ali ne obrazlaze, zbog Cega. Autor
takode pominje ortodoksne i heterodoks-
ne redove, ali ne precizira §ta podrazu-
mijeva pod tim.

— neke termine-koncepte sufijske misli au-
tor nedovoljno precizno, prevodi na nas
jezik: fend on naziva »nirvanomg, (p.9),
zikr, derviskom molitvom, (p.9), i sl.;

— pisudi o tekiji Hasana Kaimi Babe u Sara-
jevu, (na str. 47. op. cit.) autor kazZe da
je ova tekija »pripadala halvetijskom re-
du, §to saznajemo iz saopStenja Mula
Mustafe Baseskije, koji kaze da je pro-
Celnik Kaimijine tekije Sejh Alija, koji
pripada halvetijskom redu, u poodmakloj

dobi otiao na vojnu i poginuo 1772.
god.« Autor daje navode Baseskijinog
djela Ljetopis i str. 152, na kojoj se po-
minje $ejh Aljja, halvetija, ali ne i Kaimi-
jeva tekija nego samo »Tekija«. Sli¢an
sluéaj je i sa citiranjem sidzila br. 81, str.
4. na kojoj nema pomena o bektasijskoj
tekiji u mahali Golobrdici u Sarajevu n'ti
o Sejhu Salahudinu §to pominje Dz. Ce-
haji¢ u svojoj knjizi (cf., p. 169; Sidjil br.
81, p 4, iz 1261/1845, GHB biblioteka).

— neprecizan prevod Kaimijevih stihova
(Cf., p. 169, op. cit.) i upotreba rijeci
Esencija, kao i rije¢i perda—perde— umjes-
to srpskohrvatske lekseme »veo«, »za-

-stor« (Cf. p. 142). Uz to treba redi da
Kaimi nije autor alhamiado pjesme »Ti
besposlen nemoj hodit« (p. 147), kako
&itamo kod Cehaji¢a prema citatu Ljubu-
Saka, Mehmeda Kapetanovica.

— transkripcija u ovoj knjizi je nedosljedna i
mjestimi¢no sporna: Ibn Arebi (mjesto
Ibn Arabi), Kaimija (mjesto Kaimi, s ob-
zirom da je rije¢ o pjesnickom mahalsu).
F. Koprulu (mjesto F. Keprili od Képrii-
lii), promjena dede u dedeta, Hamza-de-
detova tekija (mjesto Hamza-dedeova
tekija) itd.

Najzad pomenimo da se na kraju knjige
nalazi neobi¢no korisna bibliografija (»Ob-
javljeni izvori i literatura«) i indeks li¢nih
imena i geografskih pojmova Sto Cesto ne-
dostaje nau¢nim djelima objavljenim kod
nas pa ostaju tesko »upotrebljivi«.

Bez obzira na pomenute i druge pro-
puste koje ovom prilikom nisu citirani, ovo
djelo, treba ponoviti, predstavlja znacajan
doprinos za izu¢avanje sufizma i derviskih
redova, ne samo kod nas, nego i uopste, kao
i za razvoj nase orijentalistike.

S ovim u vezi pomenimo jo$ jednu zn-
acajnu studiju o derviskim redovima u svije-
tu, nastalu u okviru okruglog stola posve-
éenom derviskim redovima, a odrzanom u
Parizu 1984. Djelo nosi naslov »Les ordres
mystiques dans 1 islam, priredili'su ga A.
Popovic i G. Veinstein, a izdato je od strane
Ecole des Hautes Etudes en Sciences Socia-
les, iz Pariza.

Mada je u' svijetu sve vise nauénika-
orijentalista koji se bave izu¢avanjem misti-
cizma u islamu kod nas, na srpskohrvatskom
jeziku, postoje tek sporadi¢ni napisi i nauéni
radovi o islamskoj mistici i jedna jedina
knjiga-prevod tekstova o sufizmu koji su
priredili D. Tanaskovi¢ i I. Sop, a koja je
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izaSla u izdanju beogradske kuce »Prosve-
ta«, 1981. g. (knjiga nosi naslov Sufizam).

" Utoliko je knjiga Dzemala Cehajica o
derviskim redovima kod nas od izuzetne
vaznosti. Ona mozZe posluziti svima onima
koji se bave ovim problemom kao drago-
cjena baza za studiju islamske mistike kod
nas.

J. Sami¢

Les ordres mystiques dans l'islam (Chemi-

" nement et situation actuelle), pod rukovod-

stvom A. Popovica i G. Veinsteina, Edition

de I’Ecole des Hautes études en Sciences
Sociales, Paris, 1986.

»Islam o kom ¢e ovdje biti rijeci nije
oficijelni islam, legalni i onaj koji priznaje
Kuran i Sunnu (tradicija) (...), to nije islam
koji podrazumijeva zakone $arie, d7amije i
mujezine, ni onaj §to se oslanja na »pet stu-
bova islamac (...), nego islam koji se, opée-
nito uzevsi, ne 7eli suprostaviti ovom pome-
nutom, nego se javlja viSe kao njegova na-
dopuna.« Ovo su, u nesto skra¢enom obliku
rije¢i Gila Veinsteina, jednog od sastavljaca
ove znacajne studije o islamskim mistickim
redovima u svijetu, njihovom kretanju, gdje
je akcent dat na sada$njoj situaciji. Ova knji-

ga, zbir studija najeminentnijih stru¢njaka iz

cijelog svijeta za pitanja sufizma i sufijskih
redova u pojedinim kontinentima i zemlja-
ma, nastala je kao rezultat Okruglog stola,
odrzanog 13. 1 14. maja 1982. godine u Pari-
zu, pod okriljem Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales i uz pomo¢ Centre de la
Recherche Scientifique. Da bi ispunili praz-
ninu koja se osjecala kad je rije¢ o studiju
islamskih misti¢kih redova danas, da bi dali
potpuniju sliku i panoramu u najSirem geo-
grafskom smislu, francuski islamisti su, kako
se kaze u Uvodu ovog djela, pozvali struc-
njake iz cijelog svijeta da izloZe svoja zapa-
zanja i rezultate dugogodi$njih istrazivanja.

Ovaj »islam«, kome su posveéene stu-
dije Cetrnaestorice: strucnjaka prisutnih u
tom C¢asu za Okruglim stolom, jeste islam
koji izucava »redove« odredene arapskim
terminom turug (jednina: tariga — put,).
Dijelo govori o razvoju mistike na velikom
dijelu svijeta, od Evrope do Dalekog istoka,
raCunajuéi tu SSSR, Afriku, Indiju, Kinu,
itd. Misticki redovi u Iranu svjesno su izos-
tavljeni jer je ne tako davno objavljena stu-
dija Richarda Gramlicha o Siitskim redo-

.vima u Persiji, obimno djelo u 3 toma, ko-

“me, kako smatraju autori ove studije nema

zasad niSta viSe da se doda pogotovo ako se
uzmu u obzir i prikazi Annemarie Schimmel
i Fritza Meira. U razmatranje ovaj put nisu
ukljucena ni Saudijska Arabija i Jemen gdje
su se nametnule takve islamske tendencije,
kao $to su Vahabiti, u prvom slucaju i Zay-
diti u drugom, koji kategori¢ki isklju¢uju po-
stojanje derviskih misti¢kih redova (poznatih
kao i sufijski redovi).

Studija »paralelnog islama«, kako ga
jo§ nazivaju autori ovog djela, pocCinje za-
pravo objavljivanjem studije Josepha Flet-
chera o sufijskim redovima u Kini danas.
Tu je dat kradi historijski pregled uslova u
Kini od 13. vijeka »islamske situacije« u
ovoj.zemlji, u kojoj »se pocinje osjecati uti-
caj redova (furug) pod mongolskom domi-
nacijom«. Ovdje je takode rije¢ o naksiben-
dijama, i njihovim »frakcijama Kufiyya«
(pristalice Ma Laichi-a, i »DPahriyya«, pri-
stalice Ma Mingxin-a (ovi posljednji prakti-
kuju glasni zikr za razliku od ortodoksnih
naksibendija koji imaju tajni zikr (khafi)).
Autor ove studije primjecuje i postojanje
kadirija, Sazilija i suhraverdija kao i politicke
probleme koji su se javili kad je rije¢ o raz-
voju redova, a to su prije svega »moderni-
zam, nacionalizam i komunizam, kako ka-
7e J. Flecher. »Cesto se smatra da je »kines-
ki islam« dekadentan i odsjecen od onog
»autenti¢nog«. Opste je misljenje da je ki-
neski islam ostao izoliran u toku historijskog
razvoja zemlje od velikih dogadaja koji su
uzdrmali ostali dio muslimanskog svijeta.
Studija sufijskih redova (turuq) u Kini poka-
zuje da je taj stav pogre$an.«, zavr§ava svoj
tekst J. Fecher.

Veoma zanimljive studije Alexandra
Bennigsena i Chantal Lemercier-Quelque-
jay bave se pitanjima derviskih redova u So-
vijetskom Savezu. Njihova djela rezultat su
dugogodisnjeg istraZivanja i rada u zemlja-
ma SSSR-a i bazirana su prvenstveno, kako
sami autori kaZu, na »sovjetskim izvorimac.
Ono je §to je potrebno odmah redi, to je
da su ovi redovi danas zvani¢no zabranjeni u
Sovjetskom Savezu, ali da bez obzira na to,
postoje i djeluje najéesée tajno, zavisno od
podrudja.

U tri oblasti Sovjetskog Saveza osjeca
se, zapravo, uticaj i prisustvo sufizma: u
Centralnoj Aziji, Sjevernom Kavkazu i
Srednjoj Volgi. I ovdje, kao npr. u Jugo-
slaviji, zvaniéni islam kontrolira »poklonike
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kulta«. »Ukoliko se moze rec¢i da se islam-
ska vjera ipak odrzala u SSSR, kao nacin zi-
vota i religijska praksa, to je prvenstveno
zahvaljujuéi derviskim redovima (turuq)«
kaze A. Benigsen u svom ¢lanku. On se, na-
dalje, pita, konstatiraju¢i razvoj sufizma
uprkos zabranama, da li je taj razvoj favori-
ziran odsustvom oficijelnih institucija ili je
oficijelni islam u padu zahvaljujuét upravo
aktivnosti derviskih redova. .

Od redova koji postoje u Sovjetskom
Savezu A. Benigsen nabraja kubravije, jese-
vije, naksibendije i kadirije, redove kao naj-
prisutnije, dok Chantal Lemercier kao pri-
sutne redove danas na Kavkazu pominje
kadirije i naksibendije.

Ovi redovi i njihovi predstavnici nazi-
vaju se najcesée u sovjetskim izvorima (kao
§to su anti-religijska literatura, socio-religij-
ske studije, dnevna lokalna Stampa, izjave
sovjetskih rukovodioca) najée$ce »paraziti-
ma« i »anti-socijalnim elementima«, a ne-
rijetko i »fanaticima«, »reakcionarimac,
»anti-sovjetskim«, »anti-komunistickim i
anti-ruskim elementima«, pa ¢ak i onda kad
je rije¢ o naksibendijama kao najumjere-
nijim medu redovima, Centri sakupljanja
ovih ilegalnih grupa najcesce su tajne dza-
mije ili sveta mjesta. Ono §to iznenaduje, za-
klju¢uju pomenuti autori, jeste sve veéi broj
intelektualaca koji se pridruzuju sufijama,
»dok su prije Revolucije redovi bili isklju-
¢ivo ruralni«. Na Kavkazu takode treba pri-
mijetiti »apsolutnu simbiozu tarikata sa
klanskom strukturom koja se odjzala kod
Ceéena, Ingusa i Dagistanaca (...) Danas se
Citav religiozni Zivot odvija u okviru male
grupe murida koji, Sto je vrhunac paradoksa,
broje i ¢lanove Komunisticke partije i so-
vjetske administracije. Lojalnost prema kla-
nu ¢ini se jaom od partijske discipline«,
kaze autorica teksta o kavkaskim sufijama.

Nakon Sovjetskog Saveza, u ovoj veli-
koj studiji se govori o derviskim bratstvima
u Turskoj, u kojoj je, kao §to je poznato,
svako praktikovanje sufizma zabranjeno
zvani¢no od 1925, dolaskom Kemala Ata-
turka, ali ¢ija aktivnost se ipak nastavlja i
danas, manje vise u tajnosti, u »post-kemali-
stickoj« Republici. .

O ovome izvjeStava Klaus Kreiser u
tekstu »Biljeske o sada3njosti i proslosti mi-
stickih redova u Turskoj.«

Veliku i iscrpnu sintezu o postojanju
redova na Balkanu, posebno Albaniji i Ju-
goslaviji, dao je Alexandar Popovi¢ u studiji

»Misti¢ki redovi muslimanski Jugoistocne
Evrope u post-osmanskom periodu«. Ovaj
rad rezultat je prvenstveno izufavanja na
»licu mjesta«, putovanja po krajevima Ju-
goslavije. Nakon $to je sakupio obiman ma-
terijal (koji, kako kaZe, nije bilo moguce is-
crpsti u jednoj jedinoj studiji) autor konsta-
tuje postojanje dvanaest derviskih redova u
ovim krajevima: ahmedije, bektasije, kadi-
rije, halvetije, melamije, mevlevije, naksi-
bendije, rifaije, sadije, $azilije, sinanije i ti-
djanije. U Jugoslaviji su redovi zastupljeni,
naime, u Bosni i Hercegovini, u Makedoniji
i na Kosovu, a broj postojecih tekija blizu je
stotini.

Autor takode ‘pominje zabranu posto-
janja ovih redova, zatvaranje tekija u BiH
i njihovu ilegalnu aktivnost, postojanje za-
jednica ZIDRA u cije okrilje, pak, ne spa-
daju tri tekije na Kosovu koje pripadaju
redu melamija — nurija. »Sve tekije su je-
dnake, i medu njima nema hijerarhijskih
razlika«, kaze A. Popovi¢. Svaki red ima
svoju mati¢nu tekiju »asitane«, koja instru-
ira i postavlja nove Sejhove, a izvjestan broj
mati¢nih tekija, kod nekih redova iz Jugo-
slavije, nalazi se u inostranstvu: Damasku,
Kairu i Istanbulu, na primjer.

U okviru Okruglog stola bili su prika-
zani i filmovi, snimljeni o dervisima i njiho-
vima ritualima u Jugoslaviji. Radi se, bolje
re¢eno, o pet dokumentarnih filmova koji
ilustruju malamijski zikr, aktivnost jednog
halvetijskog ogranka (karabasi) i najzad tri
filma o rufaijama. Prva dva realizovala je
filmska ekipa iz Gotingena iz »Institut fir
den Wissenschaftlichen Film«. Dodatna po-
pratna obja$njenja o ovim filmovima i o ri-
tualima koji su snimljeni dao je Darko Ta-
naskovic.

Marc Gaborieau dao je znadajan dopri-
nos pojavi, razvoju i sada$njoj situaciji su-
fijskih redova Indije, sa tabelom koja ilustri-
ra postojanje ovih radova od 8—19.v. (Bri-
tanski period) i njihovu zastupljenost s obzi-
rom na ortodoksne redove, gdje su najvise
prisutni kadirije, naksibendije i suhraverdije
i s obzirom na heteredoksne kalenderije,
rufaije, madatije, benavije, itd.

Nakon kratkog osvrta Freda de Jonga o
redovima u Sti Lanki (naksibendije, Cistije
djufrije, kadirije), Denisa Lombarda o re-
dovima na indoneZanskim otocima: Indone-
ziji, Maleziji od 17. do 20 vijeka, Nicole
Grandin se bavi redovima u Sudanu, Rogu
Afrike i orijentalnoj Africi gdje je najvise
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govora bilo o kadirijama, $azilijama i tidja-
nijama. (O ovom posljednjem redu veoma
Zivo govori posljednja studija iz ove knjige —
radi se zapravo o tidjanijama koji poticu iz
19. vijeka iz islamske Gane i Togoa. Autor
ovog teksta je B. G. Martin).

Fred De Jong, dalje, daje Siroku sliku
Arapskog Masreqa — Egipta, Sirije, Libana,
Palestine i Jordana, Iraka i Arapskog zalje-
va, Fanny Colonn se bavi pak mistickim re-
dovima Auresa (»doprinos socijalnoj histo-
riji religijskih snaga AlZira«) dok Nicole
Grandin tretira pitanje mistickih musliman-
skih redova u Libiji. Ovaj posljedn;ji rad od-
nosi se, u stvari, na period do 19. vijeka i
niSta, nazZalost, ne znamo o eventualnom taj-
nom postojanju libijskih redova danas. Na-
kon ovoga slijede studije o sufijama Zapad-
ne Afrike (J. L. Triauda) i ve¢ pomenuti rad
o tidjanijama (B. G. Martina).

Na samom kraju knjige zastupljen je

_tekst Gila Veinsteina, »pokusaj sinteze«, u
kom su iznesene osnovne stvari i opsta slika
postojanja svih redova danas u svijetu.

»Korjeni redova u srcu drustva u koji-
ma su se razvijali brojni su i duboki, a is-
kustvo govori da se zvani¢ne zabrane tesko
sprovode u djelo. Tako je, od nekog vreme-
na, ¢ak i Saudijska Arabija primorana da to-
leriSe zikr na svetim mjestima.« Ovim rije-
¢ima se i zavrSava zbirka pomenutih studija
kojima ¢e Citaoci i stru¢njaci Sirom svijeta
obogatiti svoja saznanja o derviskim redo-
vima (tarikatima) u svijetu.

Skup o mistickim redovima, ¢iji je re-
zultat ova knjiga, nije ostao i jedini. Mada
su u planu organizatora bili nakon ovog
okrugli stolovi posveceni redovima naksi-
bendijama, bektasijama i tidjanijama, do sad
su odrzana dva posveéena naksibend i bek-
tasi redu, dok je treéi skup predviden za juni
1987. godine, u Istanbulu i bice posve-
éen, umjesto tidjanijama, redu malamija-
bajramija. )

Najzad, recimo i to da se na kraju knjige
nalazi Indeks imena i pojmova koji je sa-
stavio Marc Gaborieau.

J. Samié

Mevlana Dzelaludin Rumi, Mesnevija,
I, Sarajevo, 1985.

Nedavno je izasla prva knjiga prevoda
viSetomnog djela Mesnevi turskog pjesnika

koji je pisao na perzijskom jeziku ili perzij--

skog pjesnika koji je Zivio u Turskoj Mev-
lana DZelaludina Rumija. Prevod je naéinio
Fejzulah HadZibajri¢, Sejh Sinanove tekije
u Sarajevu koji radi kao nauéni istraZiva¢ u
Gazi Husrev Begovoj biblioteci u Sarajevu.
Stampanje knjige finansirali su dervisi spo-
menute tekije, kao i simpatizeri derviskih
redova iz Bosne i Hercegovine, posebno iz
Sarajeva.

Nepotrebno je pominjati znacaj Mev- -
lana Dzaluludina Rumija kao praoca der-
viskog reda mevlevija, kao znacajnog misti-
ka i prije svega izuzetnog pjesnika ¢ija po-
pularnost ne blijedi ni danas u svijetu i koji
je inspiracija mnogim modernim pjesnicima
na Zapadu. Posredno, poezija Mevlana Dj.
Rumija nasla je refleksije i u pjesmama ne--
kih jugoslovenskih savremenih pjesnika, kao
§to su slovenacki pjesnik Tomaz Salamun i
bosanskohercegovacki pjesnik  Slobodan
Blagojevi¢, koji su se upoznali s djelom ovog
autora preko engleskih prevoda i to, prven-
stveno, preko Nickolsonova prevoda, koji
do danas spada medu najbolje, najtocnije i
najljepSe prevode Rumijeve poezije (Lon-
don, 1977.). .

NaSi izdavaci nisu pak ni ovaj put imali
sluha za nesSto Sto po njihovim mijerilima
nije »literarno provjereno« (§to Cesto i pr-
venstveno govori o njihovom kulturnom ni-
vou), pa je i ovaj prevod imao svoju »odise-
ju« o kojoj ponesto saznajemo i iz poglavlja
»Obavijest o nasem prevodu Mesnevije«.
Knjiga je ponudena izdavacu u Sarajevu (ne
vidimo kojem) godine 1973., a izasla je na-
kon viSe od deset godina u vlastitoj nakladi
dervisa. Knjiga se sastoji od dva dijela. Prvi
dio je prevod (str. 5-213) a drugi dio se od-
nosi na komentare prevedenih stihova i
mnogih pojmova iz islamskog civilizacijskog
i religijskog kruga (str. 215-310).

Na samom pocetku djela data je kratka
biografija pjesnika i mistika Mevlana Dj.
Rumija, zatim dolazi obavjestenje o djelu,
Mesneviji, podatak da se sastoji od Sest to-
mova i 25000 stihova, o sadrzaju, izdanjima
i prevodima Mesnevije na Istoku i na Zapa-
du i obavjestenja o prevodu na srpskohr-
vatski jezik. Ovaj informativni uvod napisao
je Halid HadZimulié, a kratki predgovor dje-
lu sa istorijatom prevoda napisao je prevo-
dilac Fejzulah HadZibajri¢. U svom pred-
govoru, H. HadZimuli¢ naziva prevodioca
velikim alimom« — ugenjakom, u &ije po-
znavanje Mesnevije, sufizma i opéenito djela
DZ. Rumija ne treba ni sumnjati. Vazno je,
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medutim, istaéi ovdje nesto §to je bitno za
ovaj prevod: li¢nost DZ. Rumija, njegovo
djelo, a posebno Mesneviju, cijene i slave
dervisi, pripadnici svih sufijskih redova, bili
oni mevlevije ili ne. Rumi se u svijetu dervi-
$a javlja kao jedna vrsta poslanika, on je du-
hovni voda — pir — nad drugim pirovima, a
njegovo djelo Mesnevija ima mozda isto to-
liko znadenja koliko i Kur’an. Zahvaljujuci
didaktickoj i alegorijskog osobenosti Mesne-
vije, ovo djelo i jeste svojevrsna sveta knjiga
svih dervisa. Stoga od 1969. god. i biva ofor-
mljena tzv. »Katedra za Mesneviju« gdje u
jednoj prostoriji Sinanove tekije u Sarajevu
Sejh Fejzulah HadZibajri¢ drzi predavanja iz
Mesnevije. Ova predavanja sastoje se i danas
iz Citanja Mesnevije na perzijskom jeziku,
prevodenja na srpskohrvatski i objaSnjenja
stihova. Iz ovih razloga, derviSima iz Sara-
jeva bilo je stalo da pod svaku cijenu izdaju
ovo djelo. Oni su se pri tome rukovodili
samo svojim vlastitim potrebama, nemajuéi
u vidu i §iru ¢italacku publiku, zanemarivsi
pri tom ¢ak i one koji se zanimaju za Rumija
‘i njegovo djelo s nauénog stanovista. Stoga
ovaj prevod vrvi od arhai¢nih, izraza, ne
samo od turcizama, nego i od arapskih rijeci
kojih nema u srpskohrvatskom jeziku, a koji
imaju iskljucivo religijske konotacije. Tu je
prisutan sav onaj vokabularski registar koji
kod islamskih vjernika iz Bosne ima d¢isto
obiljezje religioznosti i §to ih, vjerovatno po
njihovom misljenju, ¢ini veéim vjernicima i
blizim Mevlani, Mesneviji, pa i Bogu. Iz istih
" razloga F. HadZibajri¢, prevodilac ove knji-
ge, nazvan je alimom, a ne obi¢nim ucenja-
kom, jer alim ima konotaciju vjerskog i sufij-
skog udenjaka; iz sliénih razloga je upotreb-
ljena strana rije¢ ders — Cas, predavanje, s
manje »religijskog« opravdanja nego ranije
pomenuta leksema alim, zatim sintagma
»dinski nasihati« umjesto »vjerski savjeti, i
niz drugih izraza, potpuno nerazumljivih
obi¢nom ¢itaocu srpskohrvatskog jezickog
podrucja. Mnogi, pak, tehnicki termini iz
sufizma dati su u prevodu u zagradi, (mene-
vijat-duhovnost, p. 143) kao i neka koleba-

nja u leksici (npr. baséovan — vrtlar, p. 72)

§to nam se (ovo posljednje) ¢ini suvisnim.

Iz ovih pobrojanih razloga, prevod je
naprosto »necitljiv« i ostaje. usko namjenski
za vjernike, posebno sufije. To je velika $te-
ta s obzirom na znac¢aj Rumijeve poezije
koji je istaknut na poéetku ovog napisa. Uz
valjanu lekturu, korekturu, ovo djelo bi do-
bro doslo Sirokoj citalackoj publici, mada i u

ovom sada$njem obliku moze koristiti mno-
gim orijentalistima i posebno onima Kkoji
izu¢avaju derviske redove i sufizam.

J. Samié

Okrugli sto o naksibendijskom redu odrzan
u Parizu maja 1985. godine

Sta znamo o derviskom redu naksiben-
dijama, pored tog da mu je osniva¢ Nak-
sibendi, da su suniti koji slijede »usul Abu
Bekra« i da su rasprostranjeni od Balkana
do Dalekog Istoka. Ono §to ovaj red ima
zajedni¢ko s drugim derviSkim redovima
jeste ideja o sveprisutnosti i svemoci Boga, o
Vahdet-i vudjid (Jedinstvu Bica), ideja o
ljubavi prema Bogu i nastojanje da se odri-
canjem od ovozemaljskih i prolaznih strasti,
dugim vjezbama, iduéi pravim putem i pre-
lazeéi odredene faze i potrebna stanja (ma-
kdm i hal) $to vise »priblizi« Bogu. Ono §to
bi ovaj red trebalo da razlikuje od ostalih re-
dova u formalnom pogledu jeste prije svega
obred — zikr — koji je kod nakSibendija »taj-
ni« (hafi). :

Da bi se §to bolje upoznao ovaj red,
Ecole des Hautes Etudes en Science So-
ciale, Centre National de la Recherche
Scientifique, Centre d’Etudes des Relations
Internationales la Maison des Sciences de
’Homme i Ministaire de I’Education Na-
tionale, predvodeni stru¢njacima orijentalis-
tima A. Popovic, C. i M. Gaboriau, V. Graff
i C. Poujol, organizuju pocetkom maja
1985. g. Okrugli sto posveéen nak$iben-
dijama (»Table ronde sur les Nagshban-

dis«).

Preko stotinu strucnjaka iz Citavog
svijeta uzelo je ucesfe u ovom izuzetno in-
teresantnom, korisnom i dobro organizova-
nom nau¢nom skupu. Skup je trajao tri da--
na, svaki dan od 9 h do 18 h, sa oko trinaest
referata dnevno. Izlaganja su bila organizo-
vana tematski, prema oblastima i prema
podnebljima. Prvog dana, nakon pozdrav-
nog govora Prof. Louis-a Bazin-a, Direktora
Turkoloskog instituta u Parizu, bilo je rijeci
najvise o spiritualnim aspektima ovog sufij-
skog reda. U tom pogledu je zapaZeno izla-
‘ganje Michela Chodkiewicz-a iz Pariza
(EHESS) 0 nekim aspektima duhovne prak-
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se kod naksibendija (»Quelques aspects des
techniques spirituelles dans la Naqshbadiy-
ya«) posebno o tevadjuhu kao »usmjerenos-
ti srca prema Bogu«. Vrlo obavjestajno, ali i
sinteticko izlaganje dao je A. G. Ravan Far-
hadi (Univ. de Paris III) o djelima na perzij-
skom jeziku u vezi sa naksibendijama (»Ob-
servations sur les ouvrages en persan et en
tajik concernant les Nagshbandis«).

" Popodnevne rasprave su bile nesto vise
specijalizovane i odnosile su se posebno na
naksibendije u SSSR-u. Znacajna predava-
nja, iz kojih smo saznali o nepovoljnom sta-
tusu svih sufijskih redova u Sovjetskom Sa-
vezu, o njihovom progonu, o bunama ovog
reda u 19. vijeku protiv carizma, a kasnije
protiv sovjetske vlasti (ovaj red djeluje u
SSSR-u u tajnosti od 1923. god.), o utica-
jima medu redovima, imitaciji i simbiozi ri-
tuala, izlozili su Alexandre Bennigsen
(EHESS, Paris) i Chantal Lemermer-Que]-
qujeay (EHESS, Paris).

Sljedec¢a dva dana bilo je, izmedu osta-
log, govora o.politickim aspektima istorije
naksibendijskog reda (Hamid Algar, Ber-
keley University, USA), o naksibendijama
iz Indije, Indonezije, Kine (na pr. Frangoise
Aubin, CNRS, Paris), Egipta i Sirije (Fred
de Jong: »Les confréries Naqgshbandis en
Egypte et en Syries: passé et présent«), o
naksibendijama i bektasijama nakon 1826.
god. (Irene Melikoff, Univ. de Strasbourg),
itd. Tlustracija o istanbulskim tekijama sa
slajdovima (Klaus Kreiser, Univ. de Bam-
berg) osvjezila je rutinu pri¢anja.

Posljednji sati ovog Okruglog stola bili
su posveceni naksibendijskom redu u bal-
kanskim zemljama, posebno naksibendija-
ma iz Makedonije i Kosova (Darko Tanas-
“kovi¢, Univ., Beograd) i Bosne i Hercegovi-
ne (J. Samié i D% Cehaji¢). Uvod o nak-
Sibendijama JuZno-Istocne Evrope u post—
otomanskom periodu (ukazavsi na &injenicu
da ovaj red postoji na Balkanu samo u neko-
liko zemalja: Rumuniji, Bugarskoj i Jugo-
slaviji) dao je Alexandre Popovic, (CNRS,
Paris). On je iznio i neke metodoloske pret-
postavke izuéavanja ovog derviskog reda i
dao znadajne prijedloge i reference u vezi s
tim.

Ovaj trodnevni skup je pokazao ne sa-
mo velik broj zainteresovanih stru€njaka za
nakgibendijski red, nego i rasprostranjenost

ovog reda u svijetu, kao i njegovu Sarolikost
i posebnost s obzirom na zemlje u kojima se
nalazi. U nekim krajevima svijeta ovaj red
je izgubio svoja osnovna obiljeZja, naksiben-
dijski ritual je danas Gesto »glasni i ekstaticki
zikr« (djahri) umjesto »tajnog, nijemog zik-
ra« (hdff). U mnogim zemljama ovakav zikr
je pod uticajem kadirija.

U nekim zemljama, kao u Siriji, na pri-
mjer, ima i zena okupljenih oko naksiben-
dija. F. de Jong je takode pokazao da se u
ovoj zemlji naksibendije »modernizuju« do
te mjere da imaju svoje klubove, bazene,
terene za sport. i sl.

O svim problemima vezanim za ovaj
derviski red o kojima se govorilo tri dana
u Sevres-u kod Pariza moci ¢e se saznati iz
publikovanih referata. Organizator je, na-
ime, naumio da objavi sva izlaganja, kao i
diskusiju koja je vodena tih dana za Okrug-
lim stolom.

J. Samié

1V internacionalni kongres ekonomskih i
socioloskih studija (1071--1920) (Minhen)

Nedavno je, tacnije od 4. do 8. augusta
1986. godine, odrzan Cetvrti po redu Medu-
narodni skup ekonomskih i socioloskih stu-
dija (IV Internationnaler Kongress fiir Tur-
kische Wirtshaft und Sozialgeschichte).
Ovaj put mjesto skupa bio je Minhen. Orga-
nizator Kongresa, na celu sa Prof. H. G.
Majerom pripremio je izuzetan docek i pro-
gram. To je bila jedna od najboljih organi-
zacija medu posljednjim turkoloskim kon-
gresima.

Ucesnicima koji su radili u ¢etir1 sekcije
od kojih je svaki dan jedna bila specijalna
i sadrzavala posebno predavanje nekog zna-
¢ajnog turkologa u trajanju od jednog sata,
imali su na raspolaganju §tampani Program
kao i broSuru sa Stampanim sadrzajima pre-
davanja.

Kongres je po€eo svecanim otvaranjem
i pozdravnim rije¢ima Organizatora, uvod-
nim rije¢ima Hansa Stachela, Hansa Georga
Majera i Bernarda Lewisa, i najzad preda-
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vanjem prof. Halila Inalcika iz Cikaga »Mu-
kattaa i Iltizam«.

Na kraju ovog dijela je odata posta
umrlim profesorima Kisslingu, Hansu Joa-
kimu i Van¢i Boskovu.

Na Kongresu je bilo prisutno preko
dvjesta gostiju, a posebne referate odrzalo
je blizu dvije stotine turkologa, medu kojima
je bilo desetak Jugoslovena.

Teme, kao §to se vidi i iz kongresnog
naslova, kretale su se u okviru socioloskih
i ekonomskih istrazivanja, bilo da su ona za
bazu imala historijska dokumenta i literatu-
ru ili su bila kombinovana sa ispitivanjem na
terenu. Izmedu ostalog, ovdje je bilo rijeci o
religioznim grupama u Osmanskom Carstvu
(Klaus Kreiser), o taksama, o trgovini i pro-
duktivnosti, takode za vrijeme Osmanskog
Carstva, o socijalnim pokretima, o Skolstvu,
o relacijama muslimana i hris¢na u vremenu
u kom je zivio pjesnik Djalaludin Rumi, o
vezama Mlctaka i Tursko-Osmanske Impe-
rije, o polozaju uleme u osmanskom sistemu
u vrijeme reformi. »Zasto nije bilo industrij-
ske revolucije u Osmanskoj Imperiji« bila
je tema H. Gerbera, dok je E. Debus, npr.
govorio o osmanskoj ekonomiji u periodu
~od 1908-1920. godine.

Bilo je takode rijeéi i o Mustafi Kemalu,
turskom nacionalisti, i islamu za vrijemc rata
za nezavisnost (1919-1920.).

Jedan broj tema bio je posveéen Jevre-
jima kao i cionizmu turskih Jevreja, dok je
u okviru trece sekcije bilo govora o sufijskim
redovima, obicajima i tradiciji, gledano sa
socioloskog aspekta. Tu su pomenuti bek-
tasije i njihova veza sa janicarima, kao i der-
vidi iz Bosne i njihova, posebno, para-psi-
holoska aktivnost.

U okviru Okruglog stola, koji je takode
bio organizovan, podneseno je nekoliko du-
zih referata, viSe u formi predavanja, o San-
dzaku (D. Geza), Centru i periferiji u Os-
manskom Carstvu (I. M. Kunt), dok je M.
Ursinus imao rad: »The Qaza as the Fra-
mework for Research on Ottoman Regional
Studies«. Okrugli sto predvodio je prof.
Bernard Lewis iz Prinstona (SAD).

Bilo je rijec¢i o gradovima za vrijeme
osmanske vlasti, najvise o Istanbulu, ali i
Kairu i drugim arapskim gradovima (A.
Raymond) i specifi¢nostima Zivota u njima.

o ulozi ne-muslimana, posebno u trgovini u
to vrijeme. kao i o odnosu Mladoturaka i
Jevreja.

Dok je B. Fleming raspravljala o odno-
su izmedu osmanske historije. historije Tu-
rske i historije Latinskog Orijenta, analogije i
razlike, dakle o jednoj posve opStoj temi,

.jugoslovenski turkolozi su svoja izu€avanja

bazirali vie na »domadim« temama koje
rasvjetljavaju kulturnu, socioloSku i eko-
nomsku historiju jugoslovenskih zemalja.

Ovo su bile samo nekolike teme od
mnogobrojnih koje su bile zastupljene na
ovom skupu o historiji Turaka sve do Re-
publike, koji je protekao u petodnevnom
radu.

J. Samié

Turski katastarski popisi nekih podrucja za-
padne Srbije — XV i XVI vek, knj. 1, str.
1-640, Cacak 1985; knj. II, str. 1-491; knj.
II1, str. 1~563, Cagak 1985. Izdavagi: Isto-
rijski arhiv Kraljevo, Meduopstinski istorij-
'ski arhiv Caéak i Istorijski arhiv Titovo Uzi-
ce. Priredio: Ahmed S. Alici¢.

Turski izvori, kako je poznato, imaju
primaran znacaj za proucavanje proslosti na-
§ih naroda od kraja XV do sredine XIX sto-
ljeca. Oni su skoro jedina ostavstina za upoz-
navanje sa unutra$njom organizacijom i Zivo-
tom u nasim zemljama iz vremena osmanske
vlasti. Iako imaju tako veliki znacaj, moze se
slobodno re¢i da je njihovo prezentiranje S§i-
roj javnosti u vidu prevedenih izdagja do
sada iSlo sporo. To se naroito odnosi na
najznacajniju vrstu turskih izvora, katastar-
ske popise ili tzv. deftere. Mogla bi se skoro
na prste jedne ruke nabrojiti izdanja deftera
u jugoslavenskoj izdavackoj djelatnosti, iako
je poznato da je sa raznih strana ogromna
potraznja za objavljivanjem prevoda deftera.
GXito je, onda, da postoji veliki raskorak
izmedu moguénosti pripremanja ovih izvora
za izdavanje i potrebe za tim izvorima. U
sustini, dvije su stvari koje stoje kao zapreka
brzem izdavanju deftera: prvo, malobrojan
stru¢ni kadar koji bi radio na njihovoj brzoj
pripremi i prevodenju i drugo, nedostatak
financijskih sredstava. Poznato je, naime, da
su za izdanje samo jednog deftera potrebna
velika sredstva jer se uvijek radi o kvantita-
tivno velikim izvorima od po nekoliko sto-

“tina stranica. To nam upravo pokazuje i izda-

nje koje je pred nama.
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U metodoloskom pogledu dosada$nja
izdanja deftera kod nas su u jednom identié-
na. Radi se uvijek o izdavanju jednog kom-
pletnog deftera za jednu administrativnu
oblast koja je u vrijeme sastavljanja doti¢nog
popisa bilo na snazi (Krajiste Isa-bega Isha-
kovica, Vilajet VIk, defteri za Crnu Goru).
U metodologiji samih izdanja ima izvjesnih
razlika. Najkarakteristi¢nije su sadrzane u
tome da li se uz prevod daje faksimil ori-
ginalnog teksta, kao §to je slucaj.izdanja def-
tera za Vukovu oblast (Vilayet-i VIk) ili se
daje Stampani turski tekst arapskim pismom
onako kako je dao priredival, u izdanju
Kraiste Isa-bega Ishakoviéa.'” Iako je izda-

“vanje prevoda sa faksimilima originala naj-’
prihvatljivije, s obzirom da to iziskuje i do-
datna materijalna sredstva i time znatno pos-
kupljuje izdanje, to se u posljednje vrijeme
odustaje od takvih izdanja.

Sada smo, medutim, dobili jedno izdanje
deftera koji se unekoliko razlikuje od dosa-
dasnjih. Ovdje se ne radi o prezentiranju
kompletnog deftera za jednu cijelu admini-
strativnu oblast (sandZak), nego se daju
izvaci viSe deftera iz raznih godina za danas-
nje podrugje zapadne Srbije.”) Ovakav pri-
stup priredivaca diktiran je ¢injenicom da su
neke ustanove sa tog podrudja dosle do saz-
nanja da se ne mozZe dalje izu€avati istorija
navedenog kraja bez objavljenih prevoda
deftera, koji kao takvi postaju dostupni §iro-
kom krugu istraZivaca, te su udruzili sredstva
da bi se priredile ove tri knjige. Sa nau¢nog
aspekta ovo sigurno i nije pravi pristup, ali
danas, kada je ipak glavna zapreka za izdava-
nje izvora materijalne prirode, i ovakav nacin
pripremanja deftera za §tampu treba pozdra-
viti. Mozda bi ovakav nacin finansiranja mo-
gao biti i primjer za dalje, Sto brZe objav-
ljivanje izvora i za druge krajeve u naSoj
zemlji.

1. Hazim Sabanovi¢, Krajiste Isa-bega
Ishakoviéa, zbirni katastarski popis iz 1455.
godine, Orijentalni institut u Sarajevu, Sa-
rajevo 1964; Isti, Turski ivzori za istoriju
Beograda, katastarski popisi Beograda i oko-
line, Istorijski arhiv Beograda, Beograd 1964;
Grupa autora, Oblast Brankovica, opsirni
katastarski popis iz 1453. goa’me Orijentalni
institut, Sarajevo 1972; Branislav Durdev,
Dva deftera Crne Gore iz doba Skenderbega
Crnojevica. ANUBIH, Sarajevo 1968.

2. Sliéno ranijem izdanju Turski izvori
za istoriju Beograda.

Kao izdavadi ove publikacije pojavljuju
se Istorijski arhiv Kraljevo, Meduopstinski
istorijski arhiv Cadak i Istorijski arhiv Titovo
UZice. U realizaciji ideje o prevodenju i pu-
blikovanju navedenih popisa uéestvovale su i
Repubhcka zajednica SR Srbije u za]ednxcl
sa osnovnim zajednicama nauke regiona
Kraljevo i Titovo UtZice i samoupravnim in-
teresnim zajednicama kulture Kraljevo, Ras-
ka, Vrnjacka Banja, Trstenik, Cadak, Gornji
Milanovac, Lucani, Titovo UZice, PoZega,
Arilje, Bajina Basta, Kosjeri¢, Cajetina, Kra-
gujevac i Topola. Treba jo§ naglasiti da se
originali ovih objavljenih deftera nalaze u
Arhivu Predsjednistva vlade Republike Tur-
ske u Istanbulu i u Nacionalnoj biblioteci u
Becu. Kopije te grade nalaze se u Orijen-
talnom institutu u Sarajevu, a priredivac koji
je 1 sam radnik tog Instituta, pri radu
je koristio ove kopije.

Ovim korupsom grade obuhvadena su
podrudja zapadne Srbije ili, preciznije, oblas-
ti Cacka, Kraljeva, Titovog Utzica i Gornjeg
Milanovca. Taj je teritorij u istorijskom smis-
Iu predstavljao i zapadni disnekadasnjeg sme-
derevskog sandZaka u koji su spadale nahije:
Rujna, UZice, PoZega ili Catak, Magli¢, Rud-
nik, Rudnicka Morava i Ostavica (Siverice,
Hisar). Steta je $to nisu uzete u obzir jo$
dvije najzapadnije nahije smederevskog san-
dzaka, Osat i Sokol, koje su se protezale uz
samu desnu obalu Drine nizvodno od Bajne
Baste. To je podrucje koje se danas zove
Azbukovica, te bi time bilo pokriveno cijelo
podrudje zapadne Srbije sve do Drine. Ova-
ko je u obradi deftera ostala jedna geograf-
sko-teritorijalna prazmina. Priredivac se dr-
Zao principa da uzima nahije kao cjeline,
pa iako je u nekim popisima dolazilo do
prebacivanja pojedinih sela iz jedne nahije u
drugu, uzimana su u obzir sva naselja koja
su bila popisana u navedenim nahijama, bez
obzira da li pripadaju teritorijalno danasnjim
podruc¢jima koja su spomenuta. Isto tako,
ako se dogodilo da su sela iz ovih nahija
prebacena u druge nahije koje se ovdje ne
obraduju, ona nisu uzimana u obzir jer je za-
stupan princip da se obraduju nahije kao
cjeline.

U tri publikovane knjige obradeni su
dijelovi iz devet deftera koji obuhvacaju vre-
mensko razdoblje izmedu 1476-1572. go-
dine. Materijali iz ovih deftera su poredani
hronoloski, sa dva izuzetka. U prvoj knjizi su
obradena tri deftera: etaljni popis smede-
revskog sandZaka iz 1476. g. (str. 21-272),
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detaljni popis smederevskog sandZaka iz

1516. g. (str. 273-374) i detaljni popis sme- °

derevskog sandzaka iz 1525. g. (str. 375—
—619). U drugoj knjizi su isto tako tri def-
tera: sumarni popis iz 1523. g. /remeti se
hronologki red, trebalo bi da ovaj defter do-
de prije onog iz 1525. g./ (str. 5-28), po-
imeni¢ni popis vlaha smederevskog sandza-
ka iz 1528. g. (str. 29-230) i detaljniji
popis sandZaka Smederevo poslije 1528. g.
(str. 231-476). I u trecoj knjizi su, takoder,
tri deftera: detaljni popis sandzaka Smede-
revo iz 1559/60. g. (str. 5-168), detaljni
popis sandZaka Smederevo iz 1572. g. (str.
169-448) i detaljni popis sandzaka Smede-
tevo iz oko 1540. g. (str. 449-538). Ovaj
posljednji bi po hronolo$kom redosljedu tre-
balo da dode prije onoga deftera iz 1559/60.
g. Medutim, u knjizi je dato obja$njenje da
su ga raniji obradivadi stavljali u vrijeme
poslije 1572, pa je on tako i stavljen kao
posljednji, ali je u toku samog rada na nje-
mu ustanovljeno da je mogao nastati oko
1540. g. U prvoj knjizi je data uvodna stu-
dija sa osnovnim diplomatickim karakteris-
tikama svakog od obradivanih deftera (str.
7-20). U trecoj knjizi je na kraju donesen
Registar termina (str. 557-563), a svaka od
tri knjige sadrZava na kraju Registar licnosti
i Registar geografskih imena.

Prikazujudi ovo izdanje katastarskih popi-
sa, u prvom redu se mora istaknuti ogroman
trud koji je prirediva¢ morao uloziti da bi
prezentirao ovako veliki materijal. Da bi se
pripremilo izdanje ovakve vrste izvora u tri
knjige sa skoro 1.700 stranica morala je.
postojati i velika volja i dugotrajna upornost.
S druge strane, ova veoma obimna, sada ve¢
izdata grada, predstavlja veliki doprinos ju-
goslavenskoj istoriografiji i trebalo bi da bu-
de podsticaj za dalja sli¢na izdanja. I sam
priredivac je bio svjestan rizika ukoji ulazi
pripremajuéi tako obilnu gradu, pogotovo
§to je poslu pristupio na do sada neuobicaje-
ni nacin pripremajuéi materijal iz vise def-
tera, jer su se pri takvom poslu mogle do-
goditi i odredene manjkavosti. Odredenih
nedostataka i ima, ali uporedujudi ih sa cje-

lokupnim znacajem izdanja moze se reci da -

oni nisu preveliki, te da su viSe tehnicke
nego strucne naravi.

Svakome ko se bavi Citanjem deftera po-
znati su problemi u desifrovanju njihova tek-
sta, pogotovo u slucajevima kada pisar nije
biljezio dijakriti¢ke znakove, a takvih sluca-
jeva ima mnogo. Ovo se narocito odnosi na

Citanje vlastitih imena, a posebno na ¢itanje
naziva lokaliteta. U citanju vlastitih imena
predvidac¢ se ovdje oblucio uvijek samo za
jednu od vise mogucih varijanti, ali je u
uvodu dao varijante Citanja najkarakteris-
ti¢nijih i najéedée pojavljivanih imena (na
primjer: vlastito ime Rajko moze se jos ¢i-
tati i Ranko i Ratko, ili ime Janko jo$ kao
Niko, Tonko, Zarko, Ruzko, itd.). U &itanju
naziva lokaliteta, takoder se odlucivao za
onu varijantu koju je smatrao najbliZzom na-
Sem izgovoru, ali je ponekad u zagradi do-
nosio i jo§ poneku mogucu varijantu. U slu-
aju naziva lokaliteta najbolje bi bilo u pri-
premanju ovakvih izdanja, kada bi se uz sva-
ki naziv donosio i originalni, arapskim pis-
mom ispisani tekst. Medutim, kako nase
Stamparije ne raspolazu arapskim slogom, to
je tesko izvodljivo. Inace, prevod i Citanje
teksta su korektni, a cjelokupan materijal je
dat pregledno, sa mnostvom biljeski o ubi-
kaciji toponima. Na pocetku prve knjige, u
Reli Redakcije, istaknuto je da je ubikacija
toponima izvr$ena u granicama tolerantnim
za ovakvu vrstu posla, $to nije sasvim jasno,
jer se ne vidi kakvim se sve pomagalima
prirediva¢ koristio (specijalne geografske
karte, imenici mjesta i sl.).

Kako je ve¢ naprijed receno, u izdanju
ovih katastarskih popisa ima i odredenih
manjih nedostataka. Radi boljeg sagledava-
nja ovog izdanja, ali i radi toga da bi se
nedostaci u buduéim izdanjima izbjegli ili
sveli na neSto manju mjeru, ukazuje se na
neke od njih. Kroz cijelo izdanje uz nazive
lokaliteta Cesto se pojavljuje upitnik (?) ¢ija
upotreba nije uvijek jasna i koji se nedo-
sljedno stavlja uz odredene nazive, §to Ci-
taoca moze dovesti u zabunu. Evo primjera:
na str. 119 prve knjige stoje nazivi za sela:
Kutila (bez upitnika) i sa naznakom nepoz-
nato i Pribilovina ? (dakle, sa upitnikom) i
sa istom naznakom nepoznato. Kako se radi
o danas nepoznatim naseljima ni samo (ita-
nje oba naziva ne moze biti sigurno, pa se u
oba slu¢aja to moralo oznaciti upitnikom.
Isto tako ima sluajeva kad je upitnik stav-
lijen sasvim bespotrebno uz neki naziv: na
primjer, selo Vruci ?, iako je u biljeSci rece-
no da se radi o danas poznatom selu Vrutci,
pa posto nema nikakvih dilema, jasno je da
je upitnik suvisan (I, str. 122), ali i suprotan
primjer: selo Duta (bez upitnika), a u biljesci
se kaze »Duta i sl.« §to znadi da se mozZe Ci-
tati i drugacije pa je tu oCito upitnik bio po-
treban; u ovom slu¢aju se radi o danasnjem
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selu Dona uz desnu obalu Drine nizvodno
od Bajine Baste (I, str. 117). Naveden je sa-
mo po jedan primjer, ali se ovakvi slucajevi
sa nedosljednom primjenom upitnika pro-
vlace kroz sve tri knjige, §to tekstu daje od-
redenu dozu nejasnoce.

U Registrima geografskil naziva u sve
tri knjige unesena su sva naselja bez obzira
na to da li su ubicirana i da li postoji kakva
nesigurnost u €itanju, §to se u registru ne vi-
di. Mozda je nazive neubiciranih naselja
ovdje trebalo na neki nacin obiljeziti, tako
da bi to i u samom registru bilo odmah
uocljivo.

Konacno, postoji nejasno¢a oko naziva
Registar termina, kada se ovdje radi zapravo
o rjeéniku i to ne samo termina nego i »obic-
nih« rijedi koje se pojavljuju u izdanju, a ko-
je ne predstavljaju nikakve termine. Ako se
mislio praviti registar termina, morali su se
uzeti u obzir stvarni termini i uz njih nazna-
¢iti i broj stranice na kojoj se pojavljuje, cega
ovdje nema. Isto tako se mora reci da je ovaj
rje¢nik optereéen tumacenjima rije€i koje su
u samom tekstu izdanja korektno prevedene
i njihovo tumacenje u rijecniku je sasvim bes-
potrebno, jer se nigdje ne pojavljuje njihova
turska (arapska) verzija (na primjer: alef =
zob, a'ma = slijep, bag = vinograd, gumus =
srebro, demir = Zeljezo, Jehudijan = Jevreji,
itd.). Takoder u Registru (rjecniku) ima iz-
viestan broj rije¢i uz koje nema nikakvo
objasnjenje (na primjer: matardzi, mesak,
dzelar =. itd.). Jos treba reéi da je uz neke
rijedi trebalo dati objasnjenje da se ne radi o
rije¢ima turskog, nego nekog drugog po-
rijekla, a koje su kao termini usli u tursku
administraciju (rataj, tekli¢, knez, primi¢ur
su rijedi slavenskog porijekla, Suster je rije¢
njemackog porijekla, i sl.) §to bi bilo korisno
za Citaoca.

U zakljuku ovog prikaza mora se jo$
jedanput ponoviti da je nasa istoriografija
obogacena jednim velikim prilogom koji bi
trebalo da posluzi kao osnovica za izucava-
nje osmanskog perioda istorije zapadne Sr-
bije, ali da bude i podsticaj i primjer za
sliéna izdanja ove vrste izvora i za druge
jugoslavenske krajeve, bez obzira na uocene
sitne nedostatke koje bi trebalo izbjeci u
eventualnim buduéim izdanjima. Treba po-
zdraviti ideju i akciju izdavaca i ostalih in-
stitucija koje su materijalno ucestvovale u
pripremi za publikovanje ovih deftera, ali i
upornost i uloZeni trud priredivaca. Medu
tim, ubuduée bi ipak trebalo nastojati da se

izdaju defteri u cjelosti za jedn sandzak, jer
je to mnogo prihvatljivije nego izdavanje iz-
voda iz viSe deftera za jednu geografsku
oblast. Ali, ukoliko se ukaze -mogucnost fi-
nansiranja i ovakvog naéina izdavanja, treba
ga pozdraviti i prihvatiti.

F. DZ. Spaho

Dva piva popisa zvornickog sandZaka iz
1519. 1 1533. godine. DeSifrovao, preveo i
obradio: Adem Handzi¢, |izdali] Akademija
nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine i
Srpska akademija nauka i umetnosti, Knjiga
XXVI, Odjeljenje drustvenih nauka, Knjiga
22. Sarajevo, 1986.

U zajedni¢kom izdanju ANUBiH i SA-
NU objavljena su dva najstarija popisa zvor-
ni¢kog sandzaka iz 1519. i 1533. godine u
obradi Adema Handzi¢a, koji je te deftere
radio kao redovni zadatak u Orijentalnom
institutu. To je prvi put da se objavljuju
turske katastarske knjige za navedeni san-
dzak. Kako se iz naslova vidi, radi se o dva
popisa iz razli¢itih godina. Oba popisa su su-
marni. tj. defteri koji su nastali kao rekapi-
tulacija opSirnih popisa koji nisu sacuvani.
Svi elementi popisa turskih katastarskih knji-
ga dati su zbirno. Otuda su oni, bar kad se
tice istorijskih istrazivanja, donekle manj-
kavi, ali u nedostatku poimeni¢nih popisa
oni pruzaju izuzetno vazne istorijske podat-
ke. Na- osnovu njih se moze pratiti admi-
nistrativna organizacija neke oblasti, raspo-
red feudalne klase, u nekima i demografska
komponenta, konfesinalna i socijalna struk-
tura i zbirni iznos prihoda. S obzirom na
karakter ovdje objavljenih knjiga-i njihov
obim, sasvim je ispravno i korisno §to se
dva razlidita izvora objavljuju zajednicki, jer
jedan drugi dopunjavaju.

Ovo je takoder prvi put da dvije nauc-
ne institucije zajednicki objavljuju turske ar-
hivske izvore. To je dobar put da se vise
i redovnije izdaje ova grada, jer Orijental-
ni institut u Sarajevu u svojoj ediciji Monu-
menta Turcica nije u moguc¢nosti da publici-
ra tu gradu u vecem obimu. MoZda se moglo
razmisliti da i ovo izide u seriji Monumenta
Turcica bez obzira na izdavace. U Beogradu,
na jednom od skupova orijentalista i istori-
¢ara o osmanskim izvorima, upravo se ras-
pravljalo o takvoj mogucnosti i opravdanosti
da sve takve izvore imamo u jednoj ediciji
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za cijelu Jugoslaviju. Ali, ova saradnja nave-
denih akademija u svakom slu¢aju je dobar
primjer kako treba da se saraduje u ovoj i
drugim oblastima nauke.

Knjiga sadrzi:

Uvod na srpskohrvatskom i 5-20 str.
engleskom jeziku

I Defter 21-75 str.
II Defter 76-211 str.

Registar geografskih naziva ~ 213-227 stri
Registar li¢nih imena
Faksimile deftera I i II sa zasebnom pa-
ginacijom, odnosno sa paginacijom originala
deftera.

U uvodu autor je raspravio' vrijeme na-
stanka, nadin sastavljanja i elemente koje
defteri sadrZe. Uporedio je oba deftera i po-
kazao ono $to ih razlikuje i ono $to ih izjedna-
Cava. Posebno se zapaza da je utvrdio Cinje-
nicu o padu pod osmansku vlast sjevernih
dijelova zvorni¢kog sandzaka. To se dogodilo
oko 1520. godine, a ne 1512. godine kako
se do sada u nauci uzimalo.

Sto se tite samog originala deftera.
Handzi¢ je obavio poslove koji su u naslovu
navedeni: deSifrirao. prevco i obradio. Obra-
da se sastoji pretezno iz ubikacije toponima.
amnogo manje ima elemenata kritike deftera
ucjelini. Medutim, prema usvojenoj Konven-
ciji o izdavanju orijentalnih izvora, zahtijeva
se nesto Sira i dublja obrada ovakvih izvora.
Ali kako je autor zavrSio ova dva deftera

prije nego je Konvencija usvojena, to nije ni
mogao postupiti po njoj. Inace, obradivaé
je korektno obavio svoje poslove koliko je
to bilo moguce i koliko je bilo do sada uobi-
Cajeno za ovu vrstu izvora. Kao i u drugim
slucajevima kad je u pitanju tursko-osman-
ska grafija i moguénost preno$enja i upisiva-
nja nasih toponima i homonima i ovdje se os-
jeca da je autor bio €esto u dilemi kako raz-
rijesiti neku ligaturu. Ipak te dileme su u do-
pustenim granicama. Kako je i Handzi¢ ista-
kao, posebnu teskocu predstavljala je ubika-
cija lokaliteta. Pri tome treba imati na umu
da se kroz vijekove mnogo toga izmijenilo u
toponomastici i onomastici, kako zbog ¢estih
migracija stanovnistva i gubljenja pojedinih
lokaliteta isto tako i usljed razvoja nasega je-
zika. Mnoga su se naselja izgubila, mnoga
promijenila svoje ranije nazive, a neka su
primila nazive susjednih naselja. To narogito
vrijedi za one krajeve gdje su bili nastanjeni
vlasi (stocari). Otuda je i kod Handzi¢a ostao
dosta velik broj lokaliteta neubiciran. Al

229-233 str.

znajudi koliko Handzi¢ poznaje ovaj kraj, ne
moZze se ni posumnjati da nije ucinio najvise
§to je mogao i da ¢e za sve druge istrazi-
vace, ono §to je ostalo neubicirano kod Han-
dzi¢a i za njih predstavljati teSkocu. Moguce
je da se pronade jo§ izvjestan-broj lokaliteta
ali to ¢e mo¢i uciniti samo dobri poznavaoci
terena. Naime, nije isklju¢eno da su se odre-
deni lokaliteti sacuvali u nekoj povrsinskoj
toponomastici, §to je obradivacu bilo nedos-
tupno.

Kako je re¢eno, ovaj materijal ¢e pru-
Ziti moguénost za rekonstrukciju administra-
tivne podjele zvorni¢kog sandzaka koja se
viSe puta mijenjala. Isto tako, omogudice
utvrdivanje feudalne klase i zbirnog iznosa
prihoda koji se dijelio feudalnoj klasi u obli-
ku tri kategorije: hasovi sultana, hasovi san-
dzakbega i timari spahija. Ovi defteri ne pru-
Zaju moguénost utvdivanja nemenklature
proizvoda od kojih su poticali prinodi ili
vrste nov¢anih davanja. Defter I ne pruza
mogucnost ni demografskih istrazivanja, dok
je na osnovu Deftera II to moguce.

Obradivaé je cijelu materiju dao vrlo
pregledno i dosta pedantno tako da istrazi-
vaci nece imati problema s te strane. Na os-
novu letimi¢nog pogleda na original deftera
moze se zakljuciti, kao §to je 1 sam autor
istakao, da na odredenim mjestima ima dile-
ma oko Citanja, ali takve stvari identifici-
rati ne bi bilo korektno. Umjesto toga treba
odati priznanje obradivacu za uloZeni trud
i dobro obavijen posao. '

Na ovom mjestu osvrnuli bi se na faksi-
mile koji su za oba deftera doneseni. Koliko-
god se smatralo neophodnim da se donose
faksimili uz defter i makar to uslo i u Kon-
venciju o izdavanju orijentalnih ivzora koja
je prihvacena od svih institucija i pojedinaca,
ipak se postavlja pitanje kada je to opravdano
i kada ima svrhe. Konvencija je predvidjela
da se donesu faksimili u Strihu ali u takvom
stanju da se moze bez problema identificirati
ukupan tekst izvora. Sa ovim faksimilima
koje je Handzi¢ donio nije takav slucaj, po-
sebno sa Defterom I. Kolacionirati osnovni
tekst i tekst prevoda, bez obzira na to §to
autorov prevod to olakSava nije moguce. Po
naSem uvjerenju faksimili su Citljivi jedva
50%. $to nije dovoljno. Stoga i ono §to ne
karakterizira ovo izdanje nau¢nim upravo je
Cinjenica da su doneseni faksimili. Po nasem
misljenju, faksimile treba donositi u onim
slucajevima kada defter ima mikrofilm, pa
izravno sa mirkofilma donijcti fotografiju, ili
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ako je neki defter sasvim ¢ist, kao $to je bio
slucaj sa Oblasti Brankovié¢a. U suprotnom,
ponovo je nuzno konsultirati original foto-
kopije ili sami original deftera.

Treba nagl siti da se originali oba na-
vedena deftera ¢uvaju u Arhivu Predsjenis-
tva Vlade Republike Turske.

I pored nekih dilema pa i nekih pogresno
razrije§enih podataka, autor zasluzuje po-
hvalu jer je svojim trudom ucinio pristupac-
nim tako znacajne izvore kao §to su dva
najstarija poznata popisa zi\ornickog san-
dzaka.

A. Alicic

Salih Trako, Katalog perzijskih rukopisa
Orijentalnog instituta u Sarajevu. Orijentalni
institut u Sarajevu, Posebna izdanja XII, Sa-
rajevo 1986. 268 str.

Orijentalni institut u Sarajevu spada u
rijetke ustanove u kojima se do danas sacu-
vao veliki broj rukopisa na orijentalnim je-
zicima. Po broju sacuvanih manuskripata
dolazi odmah poslije Gazi Husrev-begove
biblioteke kao najbogatije riznice ove vrste
knjizevno-istorijskog blaga kod nas.

Koliko je zadatak ove naucnoistrazivac-
ke ustanove sakupljanje, cuvanje i obradiva-
nje rukopisne grade, isto toliko je i njeno
prezentiranje javnosti putem izrade katalogé
rukopisnog fonda jedan od veoma znacaj-
nih’ zadataka u radu Orijentalnog instituta.

lako se radilo i dalje se radi na izradi
kataloga rukopisa, jedini do sada objavljeni
katalog je rad Saliha Trake »Katalog rukopi-
sa iz medicine, farmakologije i higijene u
Orijentalnom intitutu u Sarajevu« u kome je
kataloski obraden i nauc¢noj javnosti pred-
stavljen 101 rukopis iz navedenih oblasti.
Kako obim rada nije bio dovoljno velik za
posebnu knjigu, katalog je objavljen u ¢aso-
pisu Prilozi za orijentalnu  filologiju (sv.
XXXII/XXXIIT 1982/83, Sarajevo 1984.
str. 199-265).

Katalog perzijskih rukopisa Orijental-
nog instituta v Sarajevu, djelo koje je pred
nama, predstavlja jedan od rezultata rada is-
tog autora koji je svoje dugogodisnje iskus-
tvo i znanje orijentalnih jezika posvetio
obradi rukopisnih kodeksa iz svih oblasti pi-
sanog stvaralastva i na sva tri orijentalna
jezika. Perzijski jezik, kao polaziste za iz-

radu ovog kataloga, uzet je iz prakti¢nih
razloga, jer, kako autor kaZze u uvodu, »to
je najmalobrojniji dio ove zbirke i moguce
ih je obuhvatiti i opisati u jednoj knjizi«.

U Uvodu (str. 7-8) je predstavljen u
najkradim crtama istorijat nastanka cjelo-
kupne zbirke rukopisa Orijentalnog institu-
ta, s obzirom da je ovo, kako smo ve¢ rekli,
prva knjiga iz buduce serije kataloga rukopi-
sa ove naucnoistrazivacke ustanove. Zatim
je iznesena metodologija obrade: utvrdiva-
nje redoslijeda rukopisa, redni i inventarski
brojevi, naslovi, podaci o autoru, prepisiva-
¢u i drugi podaci relevantni za obradu ruko-
pisa. ’

Izvori i literatura (str. 9) predstavljaju
popis osnovnih kataloga koji su autoru slu-
zili kao izvori za nau¢nu identifikaciju ruko-
pisa tamo gdje se moglo vrsiti uporedivanje.
Tu su navedene i kratice koje su kori§tene u
citiranju pojedinih kataloga.

Sam kataloski dio knjige (str. 11-241)
sadrzi obradena 464 rukopisa poredana pre-
ma naucnim disciplinama »kako je to uobi-
¢ajeno u orijentalistickoj nauci«. Unutar te
podjele rukopisi su navedeni hronolo$kim
redom nastanka djela i svakog pojedinog
primjerka, gdje je to bilo mogucée utvrditi.
Komentari ili superkomentari doneseni su
uz osnovno djelo. Ovdje treba navesti da je
autor u ovaj katalog uvrstio i komentare
pojedinih djela koji su pisani na arapskom ili
turskom jeziku, kada je osnovno djelo napi-
sano na perzijskom. To se, prije svega, od-
nosi na djela perzijskih klasika Feriduddin
Attara, Dzelaluddin Rumija. Sejh Sadija,
Hafiza i Dzamija, ¢ije je stvaralastvo ko-
mentirano od strane mnogih komentatora.

NajviSe prostora u katalogu pripalo je
obradi rje¢nika i njihovih komentara. Preko
170 jedinica (redni br. 85-257) spada u
oblast leksikografije. bilo da se radi o arap-
sko-perzijskim, perzijsko-turskim ili arap-
sko-perzijsko-turskim rje¢nicima i njihovim
komentarima. Najznacajniji rukopis iz te
oblasti, s aspekta proucavanja nase kulturne
bastine. svakako je autograf Sejh Jujinog
komentara na Sahidijev perzijsko-turski
rje¢nik. Komentar nosi naslov Hullu-i man-
ztmah, a nastao je 1110/1698. godine (red-
ni broj 179).

Katalozi rukopisa umnogome mogu do-
biti ili izgubiti na vrijednosti ako imaju ili
nemaju odgovarajuce indekse koji pomazu u
KoriStenju ove vrste djela. U tom pogledu
katalog koji je pred nama predstavlja jedan
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od primjera izuzetno dobro pripremljenc
knjige iz ove oblasti. Doneseni su: [ndeks
naslova — arapskim pismom (str. 249-251)
i u transkripciji (str. 253-256), lndeks auto-
ra (str. 257=259). Indeks prepisivaca (str.
261-262), Indeks viasnika (str. 263-264) i
Indeks geografskil naziva (str. 265-266). tc
Ostala licna imena- (str. 267-268).

Ovakav naCin izrade kataloga treba i
dalje praktikovati. jer omogucava uvid kako
u jednu vrstu knjizevno-istorijskog stvara-
laStva kod nas, tako i u odreden vid kul-
ture koji se ogleda u sakupljanju. ¢uvanju
i koriStenju ove rukopisne grade.

L. Gazié

Bisera Nurudinovi¢, Bibliografija jugoslo-
venske orijentalistike 1918--1945. Bibliogra-
phy f Yugoslav Oriental Studies 1918--1945.
Orijen-alni institut u Sarajevu. Posebna iz-
danja: XIII, Sarajevo, 1986, 296 str.: 24 cm.

U seriji »Posebna izdanja« Orijental-
nog instituta u Sarajevu do sada su objavije-
ne dvije knjige bibliografije jugoslovenske
orijentalistike ¢iji je autor Bisera Nurudino-
vi¢. Prva bibliografija. za period 1945-1960.
objavljena je 1968. godine (Posebna izdanja
VI), a druga, za period 1961-1965. objav-
liena je 1981. godine (Posebna izdanja IX).
Sada je pred nama i treéa knjiga istog
autora. koja nam ovaj put prezentira rani
period razvoja nase orijentalistike. od 1918-
1945. godine.

Bibliografija je radena po istom princi-
pu kao i prethodne dvije. sa nekim neznat-
nim izmjenama u rasporedu poglavlja, izvr-
Senim u cilju §to preciznijeg razvrstavanja
grade. I ovdje je autor, Bisera Nurudinovié.
dala iscrpne podatke uz svaki poj. dini rad,
$to se moglo uciniti samo na temelju vlas-
titog uvida priredivaca u svaku bibliografsku
jedinicu.

Ova bibliografija je utoliko dragocjenija
Sto obraduje stari period, stara izdanja, od
kojih su prva §tampana prije gotovo 70 go-
dina i koja su danas postala pravi raritet
(pomenimo samo ¢asopise Hikmet, Hrvatski
dnevnik, Narodna pravda. Volja, Zetski
elasnik). Ve¢ i sam Popis publikacija str.
19-24) u kome su pobrojane 94 publika-
cije objavljivane sirom naSe zemlje. ukazuje
na napor koji je prirediva¢ morao ulaziti u
njihovo prikupljanje. a da i ne pominjemo
kasniju bibliografsku obradu. Bisera Nuru-

dinovi¢ je u Uvodu (Stampan na srpsko-
hrvatskom i engleskom jeziku, str. 9—18) iz-
lozila principe po kojima je bibliografija ra-
dena, kao i teSkoce koje je imala pri njenoj
izradi.

Sto se samog razvrstavanja grade tice,
ona je rasporedena u 17 poglavlja po stru-
kama. Opsri dio (str. 27-35) sadr7i prikaze
kataloga rukopisa. enciklopedija. raznih pe-
riodi¢nih publikacija. te osvrte na rad orijen-
talistickih ustanova. kongrese i druge nauc-
ne skupove. Radovi o islamskoj. filozofiji i
njenim nosiocima obuhvaceni su poglavljem
Filozofija (str. 37-41). U veoma opS$irno
poglavlje pod naslovom [slamistika (str. 43—
86) ukljuceni su radovi o islamu uopste. nje-
govoj istoriji. izvorima (Kur’an i hadis). Mu-
hammedu, islamskom pravu. Poglavlje Er-
nografija (str. 87-90) i Matematika. astro-
nomija i hronologija (str. 91-97) daju is-
crpne podatke o malobrojnim radovima iz
navedenih oblasti objavijenim u ovom pe-
riodu. Radovi o administrativnim i obrazov-
nim ustanovama, te ustanovama iz oblasti
nauke i kulture toga vremena obradeni su u
poglavlju Upravne. prosvjetne i humanirarne
ustanove (str. 99—114). Zatim slijede po-
glavlja koja takode obuhvataju manji broj
bibliografskih jedinica, mada ne manje zna-
¢ajnih: Medicina (str. 115—118) — o zdrav-
stvenim prilikama nasih naroda u osman-
skom periodu. medicinskim rukopisima.
Umjemost (str. 119—126) — o islamskim kul-
turnim spomenicima. zanatima. iluminaci-
jama na orijentalnim rukopisima i minijatu-
rama, Napisi na arapskom, turskom i per-
sijskom jeziku sa sakralnih i javnih objckata
(str. 127-131), Numizmatiika (str. 133—135)
— o vrstama novca turskog porijekla koji je
bio u opticaju u nasim krajevima. Poglavlja
se dosta velikim brojem bibliografskih jedi-
nica su Arabisiika (str. 137-166). Turkolo-
gija (str. 167—184) i Iranistika (str. 185—
197). Grada unutar ovih poglavlja raspo-
redena je prema ved ranije utvrdenim prin-
cipima autora. odnosno svako poglavlje ras-
podijeljeno je na odjeljke koji sadrze radove
najprije iz filologijc. lingvistike i leksikogra-
fije svakog od ovih jezika, zatim radove o
knjizevnosti i istoriji knjizevnosti. te prevode
iz arapske, turske i perzijske knjizevnosti u
kojima je odvojena proza od poezije. Nasa
orijentalna knjizevnost osmanskog perioda
(str. 199—-207) sadr7i radove posveéene bo-
sanskohercegvackim piscima osmanskog pe-
rioda i njihovim djelima stvaranim na arap-
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skom, turskom i persijskom jeziku. Radovi
vezani za istoriju nasih zemalja u periodu
osmanske vladavine, Sirenje islama i pro-
blem bogumilstva, kao i radovi koji govore o
nasim gradovima osmanskog perioda, i raz-
voju rudarstva, zanatstva i trgovine obuhva-
¢eni su poglavljem Istorija (str. 209-245).
Putopisi (str. 247-252) sadrze najvecim
dijelom podatke o objavljenim prevodima
fragmenata iz putopisa Evlije Celebije. Pos-
sljednjim poglavljem Biografije i bibliogra-
fije (str. 253-281) obuhvaéeni su radovi
ovog karaktcra posvedeni nasim ljudima koji
su ostavili traga na dru$tvenom, kulturnom
ili upravnom polju Osmanskog Carstva i ¢ija
se djela danas ubrajaju u nasu kulturnu bas-
tinu, kao i onima koji su se istrazivanjem te
bastine bavili.

Bibliografija je dopunjena i vrlo iscrp-
nim indeksom li¢nih imena, koji pored ime-
na autora i prevodilaca ukljuéuju i-imena
priredivaca. recenzenata. autora osvrta i ko-
mentara, te licnosti koje se spominju u nas-
lovima ili objasnjenjima.

Napomenimo jo§ jedanput da je i ova
bibliografija Bisere Nurudinoviéa rezultat
dugotrajnog i strpljivog rada na prikupljanju
i i8¢itavanju publikacija, odbiru materijala i
njegovoj bibliografskoj obradi. Sve biblio-
grafske jedinice obradene su vrlo studiozno.
a Citaocu su cak dati i dopunski podaci koji
odreduju tematiku rada (kada se to iz nas-
lova ne vidi) i napomene o eventualnim
dodacima uz rad (fotografije. faksimili. re-
cenzije rada, i sl.). Naslovi poglavlja. kao i
naslovi radova. doneseni su i na engleskom
jeziku. §to ¢e svakako doprinijeti lakSem
kori$éenju ove biblidgratije medu orijenta-
listima izvan naSe zemlje.

Zahvaljujuci ovim bibliogratijama stekli
smo” uvid u stvaralastvo jugoslovenskih
orijentalista od 1918-1965. godine. Treba
napomenuti da je Bisera Nurudinovi¢ autor
vecéeg broja pojedinaénih bibliografija. 1z-
medu ostalih. tu su bibliografije radova Gli-
$c Elezovica, Hazima Sabanoviéa i Branisla-
va Purdeva, bibliografija » Bosanskih salna-
ma« i POF-a [-XXV (sve bibliografije ob-
javljene su u razli¢itim godiStima Casopisa
POF). Moramo ista¢i da je doprinos Bisere
Nurudinovi¢ jugoslovenskoj orijentalistici
izuzetno veliki. njene bibliografije, radene
kao samostalni radovi. znalacki i strpljivo,
jedine su takve vrste u Jugoslaviji. S njima
je jugoslovenska orijentalistika postala jed-
na od rijetkih nauc¢nih disciplina koja ima

svoju bibliografiju za tako dug vremenski
period (47 godina). ‘

Ostaje nam jos jedino da pozelimo da se
rad na bibliografiji jugoslovenske orijenta-
listike Sto prije nastavi. kako bi bili zabi-
liezeni svi radovi orijentalista. od onih po-
¢etnih. pa do najnovijih kojima nasa orijen-
talistika biljezi sve znacajnijc rezultate.

S. Milic

Dr Andrija Niki¢, Franjevacki arhiv, Izd.
Franjevacka knjiznica u Mostaru. Mostar.
1984, 204. str.

Pisanje historijskih monografija, pa i
razmatranje manjih i jednostavnijih proble-
ma u povijesti, pretpostavlja koristenje pr-
vorazrednih izvora. Stoga se problemu sa-
kupljanja, registriranja. prevodenja i inter-
pretiranja izvora mora posvetiti duzna paz-
nja. Medu nase najznacajnije arhive, biblio-
teke i zbirke dokumenata za proucavanje
povijesti nasih naroda pod osmanskom vlas-
¢u spada i Arhiv provincijalata herccgovac-
kih franjevaca u Mostaru. Stolje¢ima su u
njemu skupljani dokumenti na orijentalnim i
zapadnim jezicima relevantni za proucavanje
historije nasih naroda. Arhiv takoder posje-
duje bogatu knjiznicu orijentalnih rukopisa,
povelja. te veoma bogatu i po najsavreme-
nijim principima sredenu biblioteku od pre-
ko 30.000 svezaka knjiga. Katalog turskih
rukopisa franjevackih samostana u Bosni i
Hercegovini sacinio je Vanco Boskov i taj
katalog je jo§ u rukopisu. Najveci dio ruko-
pisa opisanih u tom katalogu je iz Franje-
vackog samostana u Mostaru.

Bogatu zbirku dokumenata, od kojih je
vecina na turskom jeziku. predstavio je u
registralnom pregledu dr Andrija Nikic.
Dokumenti. ¢iji se sadrzaj daje u ovoj knji-
zi datirani su od 1446. do 1862. godine.
Stoga oni mogu posluzit: za rekonstrukciju
povijesnih zbivanja od vremena neposredno
pred turska osvajanja Hercegovine do sed-
me decenije XIX stoljeca. Njihov sadrzaj je
vrlo raznolik. Veliki je broj fermana. berata.
bujuruldija. vakufnama. takrira. izvjestaja.
pisama. hudzeta i sl. Tako dr Niki¢ pise:
»Na slijedeéim stranicama prvi put su pred-
stavljeni povijesni izvori. vrednovani mali.
sitni, sekundarni papiri obiljezeni »ozilj-
cima« vremena i napisani rukama nama da-
nas nepoznatih osoba. Oni pruzaju mnostvo
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podataka o jeziku. pismu. (ne)prilikama i
pokazuju odjeke velikih povijesnih kretanja
u malim sredinam.«

Naro¢ito su brojni kadijski hudzeti ¢iji
sc znacaj ogledao posebno u tome §to naj-
vedi broj kadijskih sidzila. u koji su inace
uvrStavani, nije sauvan.

Regesta fonda Acta Turcarum izradio
ie Hivzija Hasandedi¢. Dokumenti kojima
se nije mogao precizno odrediti datum nas-
~ tanka. bez obzira na vrijednost informacije
Koju pruzaju. nisu uzeti u obzir zu regesta.

Znacaj prezentiranja ove zbirke putem
regesta dokumenata proistice otuda §to su u
njoj dati brojni pojedinacni dokumenti od
kojih svaki predstavlja unikat. Tako ova bib-
lioteka sa svim svojim fondovima postaje do-
stupna za koriStenje znanstvenicima za razli-
ku od nekih drugih nasih zbirki, ¢iji su fon-
dovi bogatiji od fondova Frenjevackog ar-
hiva, ali se zbog neobradenosti ne mogu ko-
ristiti.

Autor dr Andrija Niki¢ i njegov sa-
radnik na obradi turskih dokumenata Hiv-
zija Hasandedi¢ uradili su posao besprijekor-
no i time ucinili znacajnu uslugu historijskoj
nauci kod nas.

F. Nametak

Codex Cumanicus de Geza Kuun

Depuis quelques années nous nous
occupons de la langue comane du Codex
Cumanicus et nous pouvons pour ainsi dire
prétendre que nous connaissons bien Kuun,
afin de nous permettre de nous exprimer
sur son livre: Codex Cumanicus bibliothecae
ad templum Divi Marci Venetiarum. Buda-
pestini, 1880.

Bien entendu le Codex Cumanicus n’est
pas le produit d’une écriture actuellement
inconnue, découverte par Kuun, mais en ca-
ractéres latins-italiens et en partie alleman-
ds médiévaux écrits avec des plumes a po-
ints larges et des encres de qualité qui ont
résisté aux destructions inévitables des sie-
cles. Malgré cela lire et apprendre une langue
du 14e siécle qui n’est connue que presque
de ce manuscrit n’est pas une tache facile.
Kuun s’en est chargée.

Ce qu’attire I’attention du lecteur c’est

avant tout son équité touchante — aucun
effort superflu pour expliquer le texte dé-
chiffré! Calme et pesant, il est impartial en-

vers les faits aussi bien clairs qu’obscurs.
Il ne torture pas les données, afin de les ren-
dre explicables. Il les lit et transcrit telles
quelles tout en exprimant parfois son éton-
nement par une exclamation (sic!) ou son
hésitation par un point d’interrogation. Il est
scrupuleux jasqu’a Pextrémité. Versé dans
les langues latine, allemande, persane et tur-
kes, employées dans le codex, Kuun fut choi-
si par la Providence a labourer ce champ qui
attendait depuis des siécles son expert.

— Qu’est-ce que Kuun a fait?

1. Kuun a lu et translittéré d’une mani-
¢re assez heureuse tout le Codex Cumanicus.
Les mots délaissés sont rares et cela a cause
de:

a) l'illicité. Par exemple du feuillet 59
verso il a pu lire seulement:
eruv vis ¢orhaa
¢aman trege Cuprak (p. 142)

L4 nous trouvons encore (Tazkar) tazqar
»action de se souvenir: souvenir —? nom de
personnec; cf. tc. tezkar »anma« (OT) (ar.
tezkar); (sare) sare ~ sari »ce qui est en mou-
vement« (ar. sari id.), (vfus) glose latine de
com. »sare« — Usus« exercice, pratiquec;

b) inadvertance. Par exemple com.
(jelkuldeydir) allm. (is slotirt) (8279 g) yel-
kuldeydir »il s’agite«. Ces omissions furent
insérées jadis par ses successeurs.

11 faut encore rendre compte des fautes
d’imprimerie, dont la plupart furent remar-
quées a temps et corrigées par G. Kuun per-
sonnellement a la fin de son livre.

2. Kuun a complété d’'une maniére juste
les abréviations qui accompagnes les graphies
et les gloses latines, allemandes, persanes et
comanes. Par exemple: tria psona psétis idi-
cativi moi nui sigulais (= tertia persona pra-
esentis indicativi modi, numeri singularis)
(p- 175);

3. Kuun a pu distinguer — ce qui trés
difficile dans les feuillets a graphies comanes,
glosées en allemand ou en latin, ou la place
des langues n’est pas toujours distincte — les
données comanes de leurs correspondantes
allemandes ou latines. Bien entendu il n’a
pas toujours réussi. Par exemple: (kula tus
d gar gliich) (57*33 g) deviennent chez lui:

kula ogar gliich (p. 137) — sans(tus). Pour
lui kula est un mot coman signifiant »lan-
ceola« (= »?«) (p. 266) et ogar est de méme
un mot coman signifiant »fortuna prospera«
(p. 256) et glich est un mot allemand »for-
tunac, lequel il confere avec allm. mod. Gliick
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(p.357). Alors qu’on y a com. qula tus »step-
pe« [KQZS qula tuz »qula duz« (= »step-
pes«)] et allm. d(em) gar gliich (Gronbech)
Puisque dans ces colonnes les mots comans
s’écrivent ordinairement a gauche, Kuun
prend (odim koralmadim) (82"8d) pour trois
mots comans: Fortasse ()9 J’ | »lignume,

| $ »instrumentumc, J a4 »me-
tal]um« (p. 233, no 18). Grdnbech lit le pre-
mier élément (odiui) de (lat. odir »hair«) et
le prend pour le correspondant de com. ko-
ralmadym, de kér-alma — nicht sehen wol-
len, nicht ausstehen konnen, hassen: kér-al-
madym »odiui«, ce qui est juste. En tradui-
sant com. koralmadym par »je n’ai pas pu (le)
supporter« [cf. Kirg. men onu kérélmodiim
»ja zavidoval emu, nemog ego terpit« — ich
beneidete ihn, konnte ihn nicht leiden«
(Radloff)], on obtient une traduction plus
juste encore de lat. odiui.

Crest ici qu’il faut indiquer les difficul-
tés surgies des lettres écrites d’'une maniére
proche, ce qui trompe chaque spécialiste.
Ce sont en premier lieuc, t; g, s; n, u etc.
Par exemple (bes bat ma) de (6027) furent
lus par Kuun beg mac ma et expliqué comme
bak manga »attende mihi« (p. 144, no 8).
En réalité on y a bes batman »5 batmansx,
déterminés par Bang"); (niat etkil) de (59710
d) furent lus par Kuun mac etkil et tra-
duit par »invoco« (pp. 141,304), déterminés
plus tard par Drimba comme niydt etkil »pro-
pose-toi (éventuellement décide-toi)«?.

Le dernier morphéme d’une graphie co-
mane fut pris par Kuun pour la syllabe pri-
maire d’une glose allemande: ¢ovlamnang gis
ladenne(...) — toutes laissées non traduites
(pp. 137,357: gisladenne — allm.). Grédnbech
accepte covlan — »larmen« sans citation de
la glose allemande (ou ? latine). Driill ne
la cite pas de méme. Dans KQZS on a covian
»Sula«, fovianmanyz qui vient au sens de »ne
faites pas de tapage!«, ce qui est juste.

4. Kuun a muni les textes et les unités
lexicales translittérés par lui notes sous les
lignes, ou il explique:

a) la situation graphique actuelle du -

manuscrit. Par ex.: p.1 no 1: Vocis mesini-

1. W Bang, Uber die Ritsel des Codex Cu-
manicus, dans »Sitzungberichte der konig-
lich-preussischen Akademie der Wissen-
schaften« Berlin, 1912, p. 342.

2. V. Drimba, Miscellanea Cumanica (1X),
dans »Rocznik Orientalistyczny« XL, Z.
1. 1978, pp. 29-30.

dem post n sequens vocalis i erasa est;

b) les additions supplémentaires: p. 7,
colonne latine: alpergo hospito' et no 1
»Hospito« tertia manus nitido charactere go-
thica addidit;

¢) les corrections supplémentaires: p. 77
colonne comane: to(u)ra (sic!)® et no 6: Se-
cunda manus u delevit, o lineola transversa

signavit. cf. formam kaz. fiird »judex« et
Cag. tord »lex«;

d) les fautes dans I’édition de Klaproth:
p. 61, colonne comane: é&ipziklar® et no 4:
Klapr. perperam cipzidar edidit;

e) les sens des mots: p. 63, colonne
comane: tirilmac' et no 1: Cfd[._L ~»Vi-
vum esse«;

f) origine étrangere des mots comans,
ou il cite les mots originaires en caractéres
arabes, persans, grecs, latins, slaves, hongro-
is, hebraiques respectifs: p. 120, colonne co-
mane: sufra Gl catra® et no 4: Fortasse
gr. xatedea;

g) les donnés historiques, géographi-
ques: p.192 korking ienipt” libani'® et no 10:

.Mons Libanus, cui scriptor cantici cantico-

rum (cap. 5, v. 15) staturam hominis omnmo
perfectam similem dixit;

h) et détermine 'original latin d’un tex-
te traduit en coman et cite la littérature
théologique: p. 200 jertinci 9 titredi et no 9
Le. jer tin¢i titredi (»moles tre«) »terrae
quies commota est«, apud Matthaeum »et
terra mota est« (cap. XXVIL. v. 51);

i) Parfois il traduit en latin toute une
phrase comane: p. 193: ten isi sis’ tenli bol-
di et no 9: L.e. »sine corpore et calore cor-
poreum factum est«; Kuun prend (isi) pour
isi »chaleur«, mais on y a: fen iSisiz tenli
boldi« (son Verbe) s’est incarné (litz. est de-
venu corporel) sans I’oeuvre du corps (= sans
accouplement)« (Drimba pp. 269, 280);

j) Il fait des remarques sur le nombre
des syllabes dans les vers: p. 188: bisni tiley
jarli boldi' et no 1: Haec quoque linea octo
syllabas complectitur.

5. Al’exception des deux derniéres stro-
phes, Kuun a déterminé les vers de Ave porta
paradisi (pp. 186-206), ou chaque strophe

3. W. Bang, op. cit., p. 340.

4.J. Németh, Die Ratsel des Codex Cuma-
nicus, dans »Zeitschrift der Deutschen
Morgenldandischen Gesellschaft«. (Leip-
zig), 1913, p. 587.

5. W. Bang, op. cit., p. 340.
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commengant par Ave, il n’a pas estimé né-
cessaire de les séparer, mais il parle des
stophes (par ex. no 2 de la p. 192). Donc
Kuun est le premier qui a pu extraire le
plus grand texte poétique du CC (v. Ligeti
p- 18, no 22).

6. Apres Pater noster Kuun cite 1'Ora-
ison dominicale en tatare de Kazan, en al-
taique et en osmanli (pp. 71-73).

7. Kuun a ajouté 4 vocabulaires a la fin
de son livre: I Vocabularium cumanico-la-
tinum. IT Vocabul. persico-lat. II Vocabul.
germanico-lat. IV Vocabul. mediae et post-
remae latinitatis. Le plus grand et le plus
précieux de ces vocabulaires est le premier.
Il contient a quelques exceptions prés, toutes
les gloses comanes de la premiére partie du
CC et les graphies comanes des dits et ce-
rtains mots des textes. La Kuun non seule-
ment emploie les correspondants latins ou
allemands des mots comans, mais parfois off-
re sa propre traduction: par ex.: ayran qui est
la traduction comane du lat. stalla, est tra-
duit par Kuun par »trabes unum equum ab
altero dividens, lequel il confére au ¢ag. ay-
ran id. (p. 121, no 9). Il ne passe pas sans

indiquer l'origine étrangére d’'un emprunt en

coman. Par ex.: armut »pirumc, pers ) ) o
(p- 250).

8.Tout cela — le Codex Cumanicus trans-
littéré et les vocabulaires — est précédé d’une
préface et des prolegomena (pp. I-CXXXIV),
ou Kuun passe en revue Ihistoire de I’étude
du CC, exprime son attitude envers la langue
comane et cherche ses liens avec les langues
turkes, expose la valeur des lettres emplo-
yées par les scribes et par lui et fait le Cons-
pectus codicis (pp. CXXXI-CXXXIV).

Avec ces lignes nous avisons un seul
but — de ne pas regarder au Codex Cuma-
nicus de G. Kuun comme une oeuvre uni-
quement bibliographique, au contraire nous
devons tenir toujours compte de ce qu’il a
dit (ainsi que fait Drimba dans ses Miscella-
nea Cumanica) et de vérifier sa contribution
avec les interprétations de ses successeurs.
Notre tache sera de soustraire les vérités
découvertes par Kuun et de les sauver de la
poussiere des temps. Car:

1. 11 a lu plus correctement que ses suc-
cesseurs certains mots. Par ex.: (jani atma)
(60°19) yani atma »pour tirer I'arc« est tran-
littéré par Kuun: iani atma (p. 144), qui
depuis Bang (quoiqu’il a remarqué le j, mais
il ’a pris pour une ligne) devient ani atma®
et traduit par J. Németh par »Ihn zu erschla-

gén«“’. Puisqu’il y est question de I'oiseau,
nous nous demandigns comment peut-on je-
ter un oiseau? Maintenant que nous dis-
posons.d’une photoeople du manuscrit nous
voyons qué Kuun ‘d raison. Ligeti (p. 21)
accepte que.Kuun a'in plus juste boyov »co-
lour« contre bajoy de Grdpbcch [maisonya
vraiment bayiow (6*25 colonne de gauche)].

2.11 a interprété phus’ correctement que
ses successeurs certams ‘ndts. Par ex.: p.
186 dbitor udakdéi' et po 1 Cf cag. LH J’ |
Siglum -super # in voc. »debitor« vacat” Et
dans son Vocabula)re, coman—]atln il traduit

. udakgdi par »debitor«: En‘effet on y a uddk-

c¥ »débiteur, filouk, absent chez Grdnbechet .
dans KQZS.

3.Sa semantisa’tisatioxg est parfois plus

- juste que eelle de ses successeurs. Par ex.:

pp. 166,259 utlu tas »sllcx«,qm depuls Bang
fut traduit pak »ausgehohte Stem mais on
y a utlit ta§ »sllex«

4. Sa sémantxsanon des mots latins mé-
diévaux est. aussi plus heureUSe parfois que

- ‘celle de ses successeurs. B,ar ex.: (tobalak

‘parki) de (82730 d), (10bg lak parkun) de
(82"21 g), ou tobalak fur t duit par lui par
»locus septus, »hortus« “(p. 288) et lat.
parcu par ylocus cmwm__clausus« (p. 362),
dbnc tobalaq »parc tond, clairiere ronde«
traduit par Grénbech par »etwas rundes, hier
wahrsch. Buckel«, KQZS »domalag« (=
»§ar«). :

Dans se préface, Kuun s’adresse au lec-
teur avec.lés paroles: Te autem candide Lec-
tor! oro atque obscé'go, “ut mihi defectus et
mengda sane multa et gravia benigne ignoscas.
Cest nous qui devops exprimer devant sa
mémoire glorieuse nos régonpaissances pro-
fondes pour son eouvre apostollque et as-
siirer qu’elle sera immortelle parallélement
avec le Codex Cumanicus méme. Et I'Aca-
démie hongroise des sciences et la Société de
Korési Csoma ont prouvé cela en reprintant
cet ouvrage qui était-devgnu depuis long—
temps une rareté bibliographique. Ce qui est
nouveau dans la nouyelle €dition ce sont les
Prolegemena to the Codex Ciimanicus de L.
Ligeti, ou Péminent orientaliste hongrois pa-
sse en revue non seulement les mérites de
G. Kuun, mais offre une ,‘éppréciation des
recherches sur le codex, accompagnée d’une

- analyse multilatéralé, personnelle du codex,

aliant jusqu’a I’étude de certains emprunts

orientaux en latin, rencontrés dans ce ma-
nuscrit. On y trouve encore I'indication en
marges des pages du CC, faite par I'éditeur
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E. Apor, ce qui facilite beaucoup le cher-
cheur.
Abréviations

allm. = allemand kirg. = kirgiz

ar. = arabe lat. = latin
CC = Codex Cumanicus pers. = persan
com. = coman tc. =turc

Drimba, V. Syntaxe Comane. Bucuresti-
Leiden, 1973.

Der Codex Cumanicus, Ge-
schichte und Geselschaft. Stutt-
gart, 1979.

Grdnbech, K. Komanisches Worterbuch.
Kopenhagen, 1942.
KQZS A. K. Qurys$zanov, A. K. Zu-
banov, A. E. Belbotaev, Ku-
mansa-qazaqsa Ziilik sozdik.
Almaty, 1978.
Prolegomena to the Codex
Cumanicus, dans » Acta Orien-
talia Academiae Scientiarum
Hung.« T. XXXV (1), 1981.
pp. 1-54 et dans Codex Cu-
manicus, Edited by G. Kuun
with The Prolegomena tu the
Codex Cumanicus by Louis
Ligeti. Budapest, 1981.
Radloff, W. Opyt slovarja tjurksix narecij.
— Versuch eines Worterbuches
der Tiirk-Dialecte. St.-Péters-
bourg, 1893-1911.

Driill, D.

Ligeti, L.

M. Mollova

Davoud Monchi-Zadeh, Das Persische im
Codex Cumanicus dans »Acta Universitatis
Upsaliensis, Studia Indoeuropaea Upsalien-
sia, 1«, Uppsala 1969, 219 p.

A voir le titre du livre, on dirait qu’il
contient une étude sur les gloses des colonnes
persanes du Codex Cumanicus (= CC). Mais
ce n’est pas ainsi. Monchi-Zadeh y a intro-
duit encore toutes leurs correspondantes co-
manes existantes. Cela nous donne la cause
de traiter ce livre comme un ouvrage tou-
chant la turkologie également.

Dans sa courte introduction I’auteur in-
dique que les gloses des colonnes persanes
ont été asstirées aux Italiens par des infor-
mateurs comans (p. 14). Les plus grands
changements phonétiques attestés dans les
données persanes il attribue aux particula-

rités linguistiques comanes (pp. 14-17) et
trés peu d’entre eux — au dialecte persan des
Caucases (p. 18). Ainsi la publication de
Monchi-Zadeh attire I’attention du turkolo-
gue par ses deux faits: 1) Iintroduction des
correspondants comans des mots persans (la
malgré 1a déclaration de 'auteur »Bei der
Wiedergabe der K. Wérter folge ich genau K.
Grgnbech« (Bemerkungen), on voit attitu-
de personnelle de Monchi-Zadeh, ce qui est
trés positive); 2) les mots persans a la co-
mane — constatation qui donne aux iranistes
la carte blanche pour la réconstruction libre
des formes iraniennes.

Deux ans plus apparait The Persian Vo-
cabulary of the Codex Cumanicus (Budapest
1971, 235 p.) de A. Bodrogligeti qui a le
méme sujet. Une comparaison entre ces deux
ouvrages montre que leurs auteurs prennent
des attitudes assez différentes envers les don-
nées persanes, surtout dans la reconstruc-
tion. Bodrogligeti s’arréte irrégulierement
sur les correspondants comans des mots per-
sans, ou il emploie sa propre interprétation,
avec des voyelles longues, de ¢ (soltan »sul-
tan«) dans les emprunts, ceux qui sont ab-
sents chez Grgnbech et Monchi-Zadeh.

En lignes générales, Bodrogligeti se tient
plus proche des gloses, alors que Monchi-
-Zadeh se permet la reconstruction libre et
suit la langue persane classique. Par ex.: /ap/,
/aou/ [les données du CC seront prises en-
tre / /, ainsi que chez Monchi-Zadeh, chez
Bodrogligeit on a ( )] deviennent chez Mon-
chi-Zadeh ab »Wasser«, chez Bodrogligeti
ap, aw. Respectivement (ciarzau) M.: ca-
dur(i) sab »Bettuch« et B.: carsaw. Parfois
la différence entre I'interprétation de Mon-
chi-Zadeh et celle de Bodrogligeti est trés
grande. Par ex.: /gureue/ M.: joran (garab)
»Fusslappen«, B.: giréwe; /daruana/ M.:
darman » Arzneic, B.: darithana; (atraf) M.:

i‘tiraf »Bekenntnis«, B.: atref;, /saap/ M.:
Zaj (za, zag, zak) » Alaunc, B.: §ap (ar. Sabb);
/saghte/ M.: zaft »dicht«, B.: sahta. Nous
ne pouvons pas prendre une attitude critique
sur la véracité des uns ou des autres. Bo-
drogligeti est plus fidele aux données, mais
ces données sont toujours a la comane.

Les deux auteurs en étudiant pers. (ma-
hul batal) M.: maxir » Trinker, bagtal — son
synonyme, transcrivent leur correspondant
coman /beylitan chertar/, laissé non interpré-
té par Grgnbech. Selon Monchi-Zadeh on y
a bejlikam-kertar »ein ausschweifender, zii-
gelloser Mensch«, de pers. bé (bad)ligam-
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-kirdar, de bad-ligam »gard-mouthed, head-
-strong« (p. 144), B.: belidin girtaq »idle,
Monchi-Zadeh prend /beylitan/ pour /bejli-
can/ ei son interprétation nous parait plus
juste.

Le livre de Bodrogligeti se base déja
sur les difficultés franchies par Monchi-Za-
deh. Mais ni Monchi-Zadeh, ni Bodrogligeti
n’expriment leur soupgon sur la présence de
tel ou tel comanisme dans les colonnes per-
sanes. Seul Monchi-Zadeh en parlant de /tix-
ga/ tizga »Strumpfband« fait remarquer que:
»(Das W. ist im ‘P. nicht belegt.)« (p. 63).
Et une autre fois il se permet d’échanger la
place des gloses dans la ligne suivante: lat.
doctor pers. bilisma com. osta (9712), ou
/osta/ de la colonne comane devient pers.
ustad »Meister« et (bilisma) com. bili§men.
Tandis que Bodrogligeti accepte biliSmdn
pour persan et osta pour coman. Dans la
base de biliSmdn se trouve le mot turk bilis
»connaissance, . . .«, mais /man/ peut bien
&tre turk et persan, remontant a pers. -mand.
Ce mot n’est pas connu dans les dictionnai-
res des langues turkes que nous disposons.
G. Doerfer ne I'introduit pas dans son Tiir-
kische und Mongolische Elemente im Neu-
persichen. (Bd. II, Wiesbaden 1965). Alors
on peut admettre que /bilisma/ et /osta/ sont
en méme temps persans et comans.

Dans le CC plusieurs graphies latines
furent traduites en persan et en coman par
les mémes gloses, écrites de la méme manie-
re, mais qui se transcrivent souvent diffé-
remment par Monchi-Zadeh et Bodrogligeti.
Parex.. )

lat. pers. com.
caminum bochorich  bochoich 5024
fogorarius boghoric boghoric 53’9

M.: pers. buxari, com. boxorik »Ka-
min«, B.: bohorik 1. »oven, stove, 2. »open
fireplace«, com. bogorik. Selon les graphies
latines, Bodrogligeti traduit ces gloses de
deux maniéres, ce qui est juste. Mais nous
ne savons pas laquelle de deux formes —
transcrite (bohorik) et reconstruite (bitxari)
est plus juste? En partant des données co-
manes nous trouvons deux variantes coma-
nes; boqgorik ~ boqoryq et boworik ~ bow o-
ryq. Grgnbech: boxorik.

lat. inuidioxus

pers. bachil .

com. bachil vl jsarli is k6 501

M.: baxil »neidisch«, B.: bahil (donc
méme transcription a reconstruction), mais

M.: com. baqyl (bayyl), B.: bahil. Bodrogli-
geti ajoute encore isarli, absent chez Monchi-
Zadeh (probablement par inadvertance). Ce
dernier mot de la colonne comane est tran-
script yzarly < Q par Grgnbech. Aprés /jsar-
li/ il y a encore 4 lettres: 1s[-]ko ou we(-]koe.

" Kuun (p. 117) les lit isi: isarli isi. Dans son

vocabulaire coman-latin il introduit isarli
»invidus« et isi »invidus« (p. 253) séparé-
ment. Donc il les prend pour deux mots
comans synonymiques. /isi/ est absent chez
les autres auteurs. Serait-il un mot coman
ou la traduction allemande de /jsarli/, car ces
derniers furent ajoutés par un scribe de la 2e
partie (appelée ordinairemeni allemande).
Grgnbech donne uniquement la graphie la-
tine. Donc pour lui il serait un mot obscur.

En ce qui concerne la transcription de
com. /bachil/ c’est bagyl qui est juste; bayyl
est la transcription de Grgnbech de /bagil/:
/bagil kisi/ de 66'3d, qui devait étre tran-
scrit, & notre avis, bayyl; ar. h de bahil est
devenu une fois g (A>q) et une autre fois, il
s’est conservé.

Le méme phénoméne (h>q) s’observe
dans pers., com. /charg/. M.: pers. xarj (=
xarg), com. xarg (xarc) » Ausgabe«. B.: pers.
harj, com. harj etir mdn »1 spent«. Grgn-
bech a bien remarqué que /charg/ fut cor-
rigé en /charg/. Voila pourquoi il le transcrit
de deux maniéres yarg, yarc: yarc¢ et- »aus-
geben«. La correction est faite en grattant les
parties extérieures des g, qui sont devenus &
et non pas ¢. Pour nous ¢ est pour ¢ aussi,
mais g, employé par les scribes de la 2e par-
tie du CC, est pour ¢ (ts); ch de la 1ére
partie du CC, on le sait bien, est pour g, k.
Alors ony a: (qarg et- ~) qarc et-.

Pourquoi ar. sarrag »sellier« figure dans
la colonne persane du CC sous forme de
(seraghag)? Monchi-Zadeh le transcrit di-
rectement sarraj (p. 102). Bodrogligeti I’étu-
die dans deux paragraphes différents: §16. b.
i, 3, oti il parle de a>d et §21. a.ii. 1., ou il
parle de la simplification des consonnes gé-
minées: sdraj. Mais ni Monchi-Zadeh, ni
Bodrogligeti ne s’arrétent sur /agh/ inorga-
nique de /seraghag/. Il faut dire que c’est
encore le produit de la langue comane inter-
médiaire: voyelle longue, étant absente (ou
présente dans la conscience linguistique des

Comans sous deux formes — forme contrac-

tée: a et forme non contractée: aya, aya)
figure ici comme aya. Donc /seraghag/ est
une forme aisée, comane (de sdrag/ /sdarrag
persane): serayag/ /serrayag. Le méme cas
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représente /iomaha/ com. yamaya — pers.
gama a notre avis, mais M. (pp. 63-64):

jama(i) x“ab /jomaha - (st. jamahau?); B.: .

jamaha.

/patia/ de 45"7 est pour Monchi- Zadeh
pasa »Konig«, mais pour Bodrogligeti patya
— non prouvé. Lat. Princep (chez Monchi-
Zadeh princeps: — ? ,faute d’imprimerie),

pers. /Pler ul Patla/ com. /Beg/ de 45'9

deviennent chéz Monchi-Zadeh: pers. vazir
»Wesir« et de i nouveau pasa, com. beg; B

psdr < pers. pzsar »Son« (probablement deta- )

ché d’un mot compose) Ainsi /patla/ reste-
suspect Nous hoils demandoris st le copiste ’

n’a pas pris la- lem‘re.j pour’i ? Alors /patfa/
serait une formé' cordane (patsa) de pers.

padsa. Mais (pana} apparalt trois fois sous fa -

méme forme, ce qui ne serait pas aecidentel.
Malgré sa déclaration dé suivre Gron-
bech dans la transcription des gloses coma-

nes, Monchi-Zadeh ¢a et’la donne sa propre

interprétation, par ex.: lat. Fortuna pers.

Bachat com. Rox ul orozu § de 13'11. Mi:
pers. baxt, com ' 10¢, orocun »Schlchsal
Gliick«. Monchi- Zadeh assocne roé¢ au tk.
‘oruc/ lorug »Jeuﬁc« et rejétte roz ét oroz de
Grgnbech; B.: pers. bahat, com’ réz. oroz.

Mais /bachat/ témongne ouvertement de .

com bagat < pem ngt toujors x> qgetl’ ad:
dition d’a; /rodv_ est devenu chez Monchi-

Zadeh /roz/ et d‘g %a roc," ce ‘qui n'est pas’

juste; /orozu¥/ iﬂst translittéré par Kuun
orozung (p. 28).et est transcrit par Grgnbech
orozun (2. Pers.). Nous y voyons une abrér
viation latine}  -dg us, employee dans quel«
ques mots con¥ans aussi. Ddnc. /orozuus/
tganscrlt oroculzs;

»Pehance << *uyls oroé
uus »chance« — hendlaehom Ainsidans cétte
ligne on trouve com, baqat roz, oroc uus,
pers baxt. ’

lat. Tripodés pers. Sepa éom. Tosacmg
ayagi (52"25). M.: pers..sé-pa com. téSeknin

a jayy ein niedrigéi Tisch mit: 3 Fiissen;-

worauf man das Bettieug zusammémpackt«
ce qui est tres juste. Monchi-Zadeh-s’argt-
mente par la traduction: parellk dé Zamax-
Sari [dans Muqaddima (¥ al- Adab)j du mot
arabe masgab et rejette la traduction de

Grgnbech par »-Nachtmch« ¢p. 105). Bo-

drogligeti malheureuserhent ne e suit pas.
Pour lui sepa signifie »tripade. - .
Monchi-Zadeh’ tracp.nt le mof commlih
au persan et au coman Siggr-band par »Le-
ber, Herz und Lung‘e Zusamnfenc, suivi de

la remarque suivante: »Grdnbech nimmt das-

‘de aroc, variente de oruc

néchste lat. W. budellum dazu iibersetzer die
p. -k. Gl. als »Darm« (p. 65); B.: »lungs«.

Les noms des mois lunaires, arabes de la
colonne persane furent traduits d’une manié-
re explicative et non pas en partant des gra-
phies latines, alors que Grgnbech fait la
traduction lexicale des noms correspondants
de la colonne comane (par ex.: séviiné aj
»Freudenmonat«) et Bodrogligeti — la tra-
duction. de la graphie latine (par ex.: rabi-
awal »February«; M.: rabl’al-awwal »der 3.
musl. Monat« (p. 90) — il fallait encore
ajouter »qui correspondait a la date de la
traduction de la liste des noms de mois latins
du CC au février«).

Malheureusement le livre de Monchi-
Zadeh souffre d’incorrections graphiques, de
fautes d’imprimerie. Par ex.: k. taraxu /ta-
raxu/ »Wage« (p. 58), au lieu de tarazu [p.
174: tarazu (tardzii)), lat. individiosus (p. 39)
au lieu de inuidioxus. Parfois I’abréviation
k. (qui est pour coman) tombe. Par ex.: dam,
ay »Schlinge, Netz, Falle«, ou seul dam est
persan, alors que ay est coman et devait
étre précédé de I’abréviation k. Le tilde se
compléte toujours par n (M. : N), au lieu de
m aussi. Par ex.: /takoui/, M.: tagwim /ta-

- kouiN/ »Lagerverzeichnis« (p. 60); B. (ta-

koui) — sans tilde. Dans notre photocopie le

‘tilde y est présent, mais trés pale. Dans la

transcription de coman /butunluc birla/ bii-
tinliik bi(r)le »volstiandig« (p. 60) Monchi-
Zadeh pourrait bien ne pas prendre entre
parentheses (r), car birla/ /birli est la forme
ancienne de birle.

Ainsi le livre de Monchi-Zadeh est en-
méme temps une étude sur les données co-
manes de la 1ére partie du CC et les turko-
logues ne peuvent pas en passer sous silence.

Etant donne que les informateurs des
colonnes persanes furent des non-Persans,
mais des Comans, vraiment le travail des
iranistes s’avére beaucoup plus difficile que
celui des turkologues. Les résultats, qu’ils
obtiennent par suite de la translittération des

. formes classiques en caractéres arabes-per-

sans (ainsi qu’a fait Monchi-Zadeh) ou par
suite de la reconstruction-transcription (ainsi

" qu’a fait Bodrogligeti) ne sont pas toujours
‘certains et la contribution du CC a I’histoire
"du persan est peu significative.

A la fin on aurait reproché 2 Monchi-

Zadeh de n’avoir pas muni son livre d’un

index des mots des colonnes persanes. Com-
ment peut-on. deviner par exeniple que
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/ceasp/ peut figurer parmi les mots a r- de-
venant rutab »Datte« (p. 91)?

Abreviations
ar. arabe
com. coman
lat. latin
pers. persan
tk. turk
B. Bodrogligeti — v. le commence-
ment du compte-rendu
M. Monchi-Zadeh - v. le commence-

ment du compterendu

Kuun, G. Codex Cumanicus bibliothecae ad
templum Divi Marci Venetiarum.
Budapestini 1880.

M. Mollova

Muhammad Ibn ’Abd al-Karim as-Sahrasta-
ni, Kitab al-Milal va-n-nihal. Knjiga o religi-
jama i sektama, I dio, Islam. Prevod sa
arapskog na ruski jezik, uvod i komentari
S. M. Prozorov, Moskva 1984. godine

Medu mnogobrojnim vrijednim djelima
koja govore o islamu nalazi se i djelo »Ki-
tab al-milal va-n-nihal« koje je napisao Sah-
rastani, porijeklom Perzijanac. Djelo je na-
pisano na arapskom jeziku i, po misljenju
S. M. Prozorova, predstavlja svojevrsnu enci-
klopediju religije i religiozno-filozofskih uce-
nja naroda Bliskog istoka u periodu ranog
srednjeg vijeka. S. M. Prozorov, koji je ovo
djelo preveo na ruski jezik, takode smatra
da se Sahrastanijev traktat odlikuje realnim
pristupom bez pristrasnosti u izlaganju o bilo
kojem vjerskom ucenju. Prvi dio spomenutog
traktata pod nazivom »Islam« sadrZi opise
ezoteri¢nog ucenja kroz vjerska ucenja mu-
slimanskih sekti.

U drugom dijelu traktata izloZena su fi-
lozofsko-religiozna uéenja Jevreja, Hriséana,
Manihejaca, Brahmana, Zoroastrovaca i Sa-
bejaca kao i filozofija istaknutih grckih i
muslimanskih mislilaca (u poglavlju Abu’Ali
Ibn Sina).

Rukovoden tematikom djela i njenom
vrijednoscu, kao izvorom za izuc¢avanje sekti
u okviru heterodoksnog islama, ruski isla-
mista S. M. Prozorov sacinio je prevod dijela
knjige »Islame, u &jem uvodu govori o Sah-
rastaniju kao o filozofu i pristalici isma’il-
itskih stremljenja koji je, uprkos tome, napi-
sao djelo koje objektivno karakteride jednu

od najvaznijih strana duhovnog Zivota Musli-
mana u to vrijeme.

Naime, prevodilac S. M. Prozorov objas-
njava kako je Sahrastani smatrao neophod-
nim sagledati glavne probleme teologije koji
su posluzili kao osnova za nastajanje razli-
¢itih doktrina u islamu i shodno tome nas-
tajanju velikih Skola (kadariti, sifatiti, ha-
ridziti i §¢’iti) od kojih su se, kao od osnove,
razvile sedamdeset tri muslimanske sekte. Po
toj osnovi, prihvatanjem opsteg misljenja kao
principijelnog 'stava, pojedinci su formirali

sekte i njihovo udenje, pri éemu se Sahras-
tani kao autor ne upusta ni u kakve po-
lemike. On po misljenju S. M. Prozorova,
samo iznosi osnovne karakteristike svakog
od tih uéenja ponaosob, zasnovanih,kako je
pomenuto, na glavnim problemima teologije.
Upravq.ova ucenja pojedinih sekti su i sa-
drzaj $vakog od poglavlja (npr. poglavlje
mu’taziliti) u kojima Sahrastani daje kratak
istorijat nastanka sekte i njeno filozofsko-
religiozno ucenje.

Dijelo Kitab al-milal va-n-nihal nastalo
je 521/1127. god. i posveéeno je Abu-1-Ka-
simu Mahmudu ben Muzaffaru, veziru na
dvoru sultana Sendzera. Djelo je bilo vrlo
popularno na tadasnjem muslimanskom Is-
toku, o Cemu govori i ¢injenica da je nekoliko
puta prevedeno na perzijski jezik.

Zahvaljujuéi prevodu prvog dijela evog
traktata na ruski jezik, koji je uradio ara-
bista S. M. Prozorov, nastala je knjiga koja
uz opsirne komentare donosi Sahrastanijevo
uéenje. Pored S. M. Prozorova, Sahrastanije-
vim djelom su se bavili i drugi arabisti, fi-
lozofi i teolozi iz oblasti islama pa je, kako
kaze sam Prozorov, zbog toga niz opste ter-
minologije ostavljen bez prevoda. S obzirom
na specifi¢nosti ovog djela, poseban, akcenat
dat je tumacenju terminologije s ciljem da se
Sto bolje otkrije sadrzaj orginalnog teksta i
njegovo znacenje. Citati iz Kur’ana dati su u
prevodu Krackovskog uz izuzetak onih dije-
lova koji su, po misljenju S. M. Prozorova,
zahtijevali preciznost i ponovno prevodenje.

Kompletan prevod .uraden je po tekstu
izdatom u Kairu 1961. godine uz uporedi-
vanje sa izdanjem iz 1846. godine u Lon-
donu (ovo izdanje je obnovljeno 1923. go-
dine u Lajpcigu). S. M. Prozorov dalje objai-
njava da su mjesta na kojima se javilo razi-
laZenje izmedu ova dva izdanja provjerena
u jednom od najranijih rukopisa ovog trak-
tata (rukopis iz 1233. godine).

Pored opsirnog uvoda od ¢etrdeset dvije
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stranice, u kojem Prozorov u tri podnaslova
govori o ortodoksnom i jeretickom u islamu,’
zatim o muslimanskoj heterodoksnoj litera-
turi od 8. do sredine 12. vijeka kao i o Sahras-
taniju i njegovom radu na ovom traktatu,
knjiga sadrzi jo$ sedam glava u kojima je,
u svakoj posebno, rije¢ o Mu’tazilitima, Dza-
baritima, Sifatitima, HaridZitima, MurdZi-
itima, Siitima i Furuitima. Zatim slijedi ce-
trdeset i Sest strana komentara koji dubiozno
zalaze u orginalni tekst. Naime, u svojim ko-
mentarima S. M. Prozorov objasnjava poje-
dine rije¢i daju¢i nam njihovo $ire znacenje
i skoro doslovan prevod terminologije koju
je smatrao najasnom. Pored ovoga, u komen-
tarima nalazimo i podatke o licnostima cCija
imena Sahrastani spominje u svom djelu.

U posebnom prilogu S. M. Prozorov
daje spisak skraenica kao i spisak izvora i,
literature.

Na posljednjih dvadeset stranica knjige
nalaze se indeksi u knjizi spomenutih religija,
religioznih pravaca, filozofskih i teoloskih
Skola i sekti, kao i indeks imena spomenutih
djela i geografskih pojmova.

Knjiga »Kitab al-milal va-n-nihal« je
nekoliko puta izdata u Evropi, Egiptu, Iranu,
Turskoj i Indiji. Prevedena je na perzijski,
turski, njemacki i engleski jezik. Prevod na
njemacki jezik je sadinjen prije 130 godina i,
bez obzira na pojedine manje greske, u cje-
losti odgovara orginalu. Prevod na engleski
jezik je, po rije¢ima S. M. Prozorova, sadi-
njen neprofesionalno i sa puno gresaka. Ima-
jui u vidu i to da ova dva prevoda nemaju
komentare niti bilo kakva obja$njenja koja
bi olaksala &itanje, djelo »Kitab al-milal
va-n-nihal« na ruskom jeziku u prevodu S.
M. Prozorova moZemo smatrati vrijednim
doprinosom evropskoj orijentalistici.

A. Damadzié

Tisak: Radna organizacija graficke djelatnosﬁ
»ISKRA« Vinkovci



