Mirjana Teodosijevic  Jezik Stampe turske narodnosti. . . 91

Mirjana Teodosijevi¢
(Beograd)

JEZIK STAMPE TURSKE NARODNOSTI U JUGOSLAVII (LIST »TAN«)

UVOD

U Socijalistickoj Federativnoj Republici Jugoslaviji, kao zajednici ravnopravnih
naroda i narodnosti, danas Zivi 101.328 Turaka' §to predstavlja 0,5 odsto ukupnog
stanovniStva zemlje. Ova narodnost je uglavnom nastanjena u SR Makedoniji, a
manjim delom u SAP Kosovo.

U staroj Jugoslaviji Turci su bili veoma zapostavljeni. Spadali su u grupu manjina
kojima to svojstvo nije bilo priznato. Zbog toga su se mnogi iselili, a oni koji su
ostali, Cesto su prikrivali svoj nacionalni identitet, §to su denekle &inili i nekoliko
godina po oslobodenju. Zato i statistiCki podaci o broju Turaka u nasoj zemlji ne
mogu se uzeti kao potpno tacni, pa ne bi trebalo zanemariti i izvesne proizvoljne
procene.

Prema prvom posleratnom popisu od 13. III 1948. godine, broj pripadnika
turske narodnosti u na$oj zemlji iznosio je 97.954%, a prema drugom iz 1953, 259.533°,
ili 1,53 odsto ukupnog stanovnistva zemlje. Iako je broj pripadnika turske narodnosti
danas upola manji u odnosu na 1953, (glavni uzrok tome treblo bi traziti u izra-
Zenijem iseljavanju Turaka u mati¢nu zemlju u ovom periodu) ovo smanjenje kao
da stoji u obrnutoj proporciji sa njihovim materijalnim i kulturnim razvitkom.

U periodu izmedu dva rata Turci koji su ostali da Zive na teritoriji takozvane
JuZne Srbije (Makedonije) nisu uspeli da se izbore za otvaranje Skola na svom ma-
ternjem jeziku. Otvaranjem malog broja zabavita (sibjan mekteba) i petogodisnjih
osnovnih $kola, u kojima se s minimalnim brojem ¢asova predavao maternji jezik i
nauka o muslimanskoj veri*, nije moglo da se umanji nezadovoljstvo Turaka, koji su
bili lifeni prava na slobodan razvoj svog nacionalnog identiteta. Predratna J ugoslavija
je privremenim zakonom iz 1920. priznala prava manjinama koje su Zivile u severnim
podrugjima (nemadkoj, madarskoj, rumunskoj, &eskoj, rusinskoj i italijanskoj), ali
uopéte nije priznala postojanje Siptarske, bugarske i turske manjine u juZnim po-
dru¢jima drzave’. Tako je ponor dubok dve decenije progutao vi§e generacija na-
cionalno potlaéenih mladih ljudi kojima je bilo osporeno $kolovanje na maternjem,
turskom jeziku. : .

1. Statisti¢ki kalendar Jugoslavije, Beograd 1982, str. 37.

2. Statisti¢ki godisnjak FNRJ 1954, Beograd 1954, str. 60.

3. Ko¢a Jongi¢, Nacionalne manjine u Jugoslaviji, Beograd 1962, str. 4.

4. Dragomir S. Obradovié, »Prosvetne prilike u JuZnoj Srbiji« u: Skoplje i Juzna Srbija, Beograd
1925, str. 125-141. '

5. K. Joncig, op. cit., str. 9.
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Posle drugog svetskog rata polozaj manjina se u potpunosti izmenio. Saveznim
ustavom iz 1974. (a i prethodnim) zajamcena je sloboda izraZavanja pripadnosti na-
rodu, odnosno narodnosti, sloboda izrazavanja nacionalne kulture i sloboda upotrebe
svog jezika i pisma. U podrucjima gde Zive Turci, pored srpskohrvatkog i albanskog,
pocinje ravnopravno da se koristi i turski jezik. Otvaraju se osnovne, srednje i vise
$kole za obrazovanje nastavnika® u kojima se celokupno gradivo predaje na turskom
jeziku. Osnivanjem Odseka za orijentalistiku na Pristinskom (1973) i na Skopskom
univerzitetu (1976) pocinje izu¢avanje turskog jezika i na nauénom nivou.

Pesnicki nadarenim Turcima dugo je manjkao prostor za njihovo knjiZzevno-umet-
nicko iskazivanje na jugoslovenskom tlu. Nit bogatog knjiZevnog stvaralastva zapo-
ceta jo§ u vreme osmanske dominacije u ovim krajevima, prekinuta je izmedu dva
rata. Pojavom lista »Birlik« (Jedinstvo) 24. decembra 1944. u Skoplju, turska narod-
nost je dobila autonomni prostor za iskazivanje svog nacionalnog bic¢a pisanom redi.
To je doprinelo Sirenju njihovog kulturnog nasleda koje sve vise pocinje da se afir-
miSe kao vazna komponenta nasSeg celokupnog drustvenog stvaralastva.

Prvi dedji list »Pioner Gazetesi« (Pionirske novine) pocinje da izlazi 15. septem-
bra 1950, da bi veé sledece godine promenio naziv u »Seving« (Radost). Skoplje je
kolevka jo$ jednog decjeg lista, »Tomurcuk« (Pupoljak, 1959) kao i meseénika za
drustvena i kulturna pitanja, »Sesler« (Glasovi, 1965) kojim turska narodnost u na$oj
zemlji prosiruje horizonte za potpunije iskazivanje nacionalnog identiteta.

Kulturna aktivnost turske narodnosti nije mogla da ostane samo u granicama SR
Makedonije. Dugo se osecala potreba za pokretanjem sli¢nih listova i na Kosovu. Tako
se od 1969. u Pristini izdaje nedeljni list »Tan« (Zora), a od 1973. i tromesecni
Casopis za druStvena pitanja, nauku, knjiZevnost i umetnost »Cevren« (Horizont)
Nisu zaboravljeni ni najmladi iz ove pokrajine. Mese¢nik »Kus« (Ptica) ugledao je
svetlost dana 1979. Od 1971. i kulturno-umetnicko drustvo »Dogru Yol« iz Prizrena
izdaje Casopis za kulturu i umetnost »Esin« (Inspiracija). Prvih petnaest brojeva ovog
Casopisa nosilo je isti naziv kao i drustvo.

Novinsko-izdavaéke kuée »Birlik« (Skoplje) i »Tan« (Pri§tina) razvile su i bogatu
izdavacku delatnost. Piscima turske narodnosti pruZena je prilika da im se dela objav-
ljuju na maternjem jeziku, a zahvaljujuéi niskim cenama, knjige su pristupacne svima.

Ne samo u $tampi, veé i u drugim sredstvima javnog informisanja, turska na-
rodnost je dobila moguénost afirmacije. Na radiju i televiziji se emituju specijalni pro-
grami na turskom, a od 1950. u Skoplju radi i Pozoriste narodnosti. Treba napomenuti
i plodan rad veéeg broja kulturno-umetnickih drustava, Ciji je znacaj za vaspitanje
omladine veSestruk. Najstarije medu njima je »Yeni Yol« (Novi put) iz Skoplja
osnovano 1947. godine, a zatim 1951. »Dogru Yol« (Pravi put) iz Prizrena, »Gergek«
(Stvarnost) iz Pristine i »Yeni Hayat« (Novi Zivot) iz Tetova. Nesto kasnije pojavljuju
se drustva u Gostivaru, Ohridu, Strugi i drugim mestima. .

Danas turska narodnost predstavlja znacajan ¢inilac u razvoju jugoslovenskog
drustva u celini.

1. LIST »TAN«

List »Tan« (Zora) poceo je da izlazi u Pritini 1. maja 1969. godine, kao gla-
silo Socijalistickog saveza radnoga naroda Kosova. U pocetku se pojavljivao ¢etrna-
estodnevno, da bi ve¢ od marta 1970. postao nedeljnik s teZnjom da u dogledno vreme

6. Prema podacima iz StatistiCkog godi$njaka..., str. 331, 1949/50. godine otvoreno je 132
osnovne i 11 srednjih §kola, a 1950/51, pored 132 osnovne i 16 srednjih, otvorena je i
prva $kola za obrazovanje nastavnika.
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izlazi i de¥ce, kako bi mogao blagovremeno da obavestava svoje Citaoce 0 najzna-
&ajnijim dogadajima iz drustveno-politickog, ekonomskog i kulturnog Zivota Pokrajine
kao i zemlje i sveta. . ,

List ima unutrasnjopoliti¢ku, spoljnopoliti¢ku, kulturnu i sportsku rubriku. Re-
dakcija »Tana, inaée mlada po postajanju i po starosnoj strukturi, nastoji da citaoce
podrobno obavestava o svim zbivanjima u zemlji i svetu. Takoder se za afirmaciju
7ene Kosova u udruZenom radu, podsti¢e aktivnost omladinskih organizacija, prati
znatajne kulturne i sportske priredbe i vaspitno-prosvetnim prilozima za decu po-
zitivno utie na njihov razvoj. Stampa se u tirazu od 3.000-3.500, a prodaje se i van
granica Jugoslavije. Novinsko-izdavacko preduzece »Tan« takode prevodi »Delegat-
ske novine« SAP Kosovo i rastura ih zajedno s listom.

Pojavom glasila na turskom jeziku u SAP Kosovo popunjena je velika praznina
koja se oseCala medu Turcima u ovom delu nase zajednice. Posebno treba istaci
ulogu »Tana« u afirmisanju stvarala$tva pisaca turske narodnosti, od kojih su mnogi, a
narodito mladi, prve pesme i prie objavili na stranicama ovog lista. Znacaj »Tana«
prevazilazi domene jednog &isto informativno-polititkog glasila. Bogatim i plodnim
raspravama o knjiZevnosti, prevodima iz stvaralastva svih nasih naroda i narodnosti,
kao i znalacki uradenim izborom iz savremene turske i ostalih svetskih knjiZzevnosti,
»Tan« je poprimio i poucni i vaspitni karakter. Cela jedna generacija mladih ljudi
stasala je uz informativno-obrazovne rubrike ovog lista.

1.1: Imajuéi u vidu da novinari mogu uticati na razvoj knjizevnog jezika, ponekad
snaznije i od samih knjiZevnika, redakcija »Tana« je jo od prvih brojeva pocela da
poklanja veliku paznju kulturi izraZzavanja u listu. Stoga veé¢ vise od jedne decenije
napisi o jeziku zauzimaju znacajno mesto u listu. Ukazivanje na jezicke greske tim
putem, neosporno je uticalo na poboljSanje ne samo pisanog, ve€ i govornog turskog
jezika na Kosovu.

Jezik kojim je »Tan« pisan je standardni turski. On je, ipak, podlegao lingvistickoj
interferenciji jezika koji se govore u multilingvalnoj sredini Kosova. Jezicka orijentacija
lista je purizam (6zlestirme) o kojem ¢e nesto visSe reci biti u poglavlju (3.3.). Ovaj
puristiki pokret uhvatio je maha u Turskoj, doveo do korenitih promena u jeziku,
izazvao burne polemike i stvorio dva suprotna stava u krugovima intelektualaca.

Postavili smo zato sebi zadatak da u ovom radu, analizirajudi jezik na leksickom i
morfosintaksickom nivou, utvrdimo kakva su i kolika odstupanja od turskog Turske’.
Imajuéi u vidu da ovde nije re¢ o dijalektu, ve¢ o varijanti turskog standarda,
nismo dirali u njegovu osobenost, ali smo nastojali da za najce$ce gramaticke greske,
koje nismo mogli da smatramo kao osobenost tog varijeteta, nademo neka najpovolj- -
nija reSenja. To, medutim, ne znaci da su jedino ta reSenja moguca i ispravna, ve¢ samo
da spadaju u red onih koja to jesu za ovu materiju.

2. SRPSKOHR VATSKO-TURSKI JEZICKI KONTAKTI

2.1. U viSejezi¢noj zajednici Kosova, narocito zbog stalnog dodira srpskohrvatskog
kao jednog od zvanickih jugoslovenskih jezika i turskog kao maternjeg jezika turske
narodnosti, dolazi do lingvisticke interferencije na svim nivoima.

Americki lingvist Uriel Weinreich, €ije se ime najcesce vezuje za termin »jezici u
kontaktu«, u svojoj iscrpnoj monografiji »Jezici u kontaktu«® kaze da su dva jezika u

7. Termin turski Turske, usvojili su Turci 1940. da bi iz ogromne familije turskih jezika (di-
jalekata) koji se govore na Balkanskom poluostrvu, Kipru, Siriji i Iraku izdvojili jezik
Republike Turske.

8. Uriel Weinreich, Languages in Contact, New York 1953.
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kontaktu ako ih iste osobe alternativno koriste. Praksu alternativnog kori§éenja dva
jezika naziva bilingvizmom, a ukljuéena lica bilingvalnim®. Operi$uéi ovim pojmovima,
on defini§e fenomen interferncije kao »odstupanja od normi oba jezika koja se de-
Savaju u govoru bilingvalnih govornika kao rezultat njihovog prisnog poznavanja vise
od jednog jezika, to jest kao rezultat jezi¢kog kontakta'’«.

U naSem istraZivanju zadrZza¢emo se na pitanjima koja proisticu iz dodira srpsko-
hrvatskog i turskog jezika, kao i na te§kocama s kojima se suocavaju bilingvalni Turci
kada prevode termine iz naSe drustveno-politicke, pravne i ekonomske prakse.

Interferentne pojave medu jezicima u kontaktu mogu biti jednosmerne ili dvo-
smerne. Jednosmerni uticaji u naSem slucaju su:

1. da primarni (turski) jezik utice na sekundarni (srpskohrvatski);

2. da sekundarni (srpskohrvatski) jezik uti¢e na primarni (turski).

Pod dvosmernim uticajem podrazumevamo obostrani uticaj jezikd — podjednako
utiu jedan na drugi (3).

Ovi uticaji i vidovi jezicke komunikacije u kojma se oni ispoljavaju menjaju se
u razli¢itim vremenskim periodima. Tako je period do drugog svetskog rata obeleZen
jezi¢kim uticajima tipa 1 i 3 (turski je bio, uglavnom, izvor pozajmljivanja), a u posle-
ratnom periodu moZe se govoriti prevashodno o uticajima drugog tipa (izvor pozajm-
liivanja je srpskohrvatski). Jezicki dodiri na Kosovu pre oslobodenja desavali su se
uglavnom na nivou nestandardizovanog govornog jezika, a u posleratnom na nivou
govornog i pisanog standarda, kao i na nivou nestandardizovanog govornog jezika'l.
S obzirom da se u ovom radu bavimo jezikom Stampe, nasa interesovanja su usmerena
na jezicke kontakte na nivou pisanog standarda.

Jezicka interferencija srpskohrvatskog s turskim se javlja i ostvaruje na fono-
loskom, leksicko-semantickom i morfo-sintaksickom nivou. Leksicka pozajmljivanja
su najceséi vid interferencije jer su moguca i izmedu jezika koji su tipoloski razliditi.
Kolié¢ina interferencije umnogome zavisi od toga da li su u pitanju tipoloski sli¢ni jezici.
Mada Meillet smatra »da su gramaticki sistemi dva jezika ... nedostupni jedan dru-
gom'?«, savremena lingvisti¢ka istraZivanja su dokazala da nema granica koje bi mogle
da sprece lingvisti¢ku interferenciju medu jezicima u kontaktu. Na taj nacin model
ravnopravne viSejezi¢nosti, koji je karakteristiCan za naSu dru$tveno-politicku zajed-
nicu, olaksao je prodor elemenata srpskohrvatkog u tipoloski posve razlicit turski.
Tako su se na jednom relativno malom geografskom prostoru ukrstile dve sasvim su-
protne jezicke struje, o zacetku jednog mesanog jezika ovde ne moze biti ni govora.

2.2. U naSem slucaju rec je o jednoj varijanti standardnog turskog jezika, prila-
godenoj nasoj drustvenoj stvarnosti, koja se koristi u svim sredstvima masovnog
informisanja na turskom. Medutim, ova varijanta nije jasno odredena, s obzirom da
ne postoji ustaljenost varijantnih razlika, ve¢ se one menjaju od ¢lanka do ¢lanka i od
jednog do drugog broja lista. Ta obeleZzja su rezultat ne samo interferentnih pojava,
vec i nekih nejezickih momenata koji, uprkos sekundarnoj ulozi, doprinose stvaranju
utiska da je re€ o postupnom formiranju posebne varijante turskog standarda. Po nama,
nejezicki elementi u »Tanu« kojima se narusava jezicka norma turskog su sledeci:

1. Neodgovarajuca filoloska stru¢nost novinara u ¢ijim napisima ponekad izbija na
povrsinu nestandardizovan govorni turski ili im se u tekstu potkradaju neke konstruk-
cije srpskohrvatskog porekla;

9. Ibid., str. 1.
10. Ibid., str. 1.
11. Rexhep Ismajli, »O dvojezi¢nosti (visejezi¢nosti) Albanaca u Jugoslaviji« u: Jezik u drustvenoj
sredini. Zbornik radova sa konferencije jezik i drustvo, Novi Sad 1976, str. 85-90.
12. Cit. prema: U. Weinreich, op. cit., str. 29.
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2. Veliki broj greSaka za koje pretpostavljamo da su tehnicke prirode (neposto-
vanje zakona vokalne harmonije, regresivne asimilacije i ostalih pravila u sufiksaciji),
s obzirom da su to osnovna ortografska i fonologka pravila koja se daju na pocetku
svake gramatike turskog jezika;

3. Nedostatak lektora i korektora koji bi svojim primedbama ukazivali novinarima
na neke tipiéne greske'’.

Verujemo da bi se eliminisanjem ovih nejezickih pojava znatno ublazile varijantne
razlike koje se osecaju u »Tanu«.

3. LEKSIKA

Leksika je oblast u kojoj smo uoéili prili¢no velika odstupanja od turskog Turske.
Imajuéi u vidu da su turski i srpskohrvatski tipoloski razliciti, prirodno je da ¢e se
morfologija i sintaksa viSe opirati jezi¢kim uticajima od leksike. Meillet smatra da je
leksika »domen posudivanja par exellence’*«, §to ée se pokazati kao ta¢no i u nasem
radu.

Greske na leksi¢kom nivou ogledaju se u sledeéem:

ODSTUPANIJA nastala zbog prenosenja neekvivalentne leksike srpskohrvatskog
jezika na turski.

ODSTUPANIJA nastala zbog upotrebe internacionalizama koji su ¢esti u srpsko-
hrvatskom, ali ne i u turskom.

EKSTREMNA upotreba neologizama kojima se zamenjuju arapske i persijske po-
zajmice. KaZzemo ekstremna, jer su »mnoge re¢i koje vode porekle iz arapskog ili

persijskog jo§ u upotrebi ali dalje pozajmljivanja iz ovih jezika je obustavljeno«®.

Do ovih pojava doslo je iz sledecih razloga:

3.1. U razvoj knjiZzevnih jezika nacionalnosti u Jugoslaviji nuZno se unosi nesto
§to je proizvod razvoja jugoslovenskog drustva'®. Naime, posto je samoupravljanje
imanentno drustveno-plitickom uredenju Jugoslavije, ovo, u svetu jedinstveno organi-
zovanje drustva, moralo je da se odrazi i na jezik turske narodnosti. Od prvih po-
cetaka razvoja posleratne Stampe na turskom, novinari su se nasli pred nimalo lakim
zadatkom da pronadu najpogodnije nacine za transponovanje neekvivalentne srpsko-
hrvatke leksike na turski jezik.

Pod neekvivalentnom leksikom Barhudarov podrazumeva »leksicke jedinice (reci
i postojane skupove refi) jednog od jezika koji nemaju ni potpune, ni delimicne
ekvivalente medu leksi¢kim jedinicama drugog jezika'’«. Takve redi i skupovi reci
obuhvataju licne i gografske nazive, nazive ustanova i organizacija i realije (predmete,
shvatanja, situacije) koje nisu prisutne u govoru ljudi koji pripadaju nekoj drugoj
zajednici. Neekvivalentnu leksiku predstavlja nasa samoupravna terminologija i druge
(nepoznate) realij¢ nase druStvene i kulturne stvarnosti.

Barhurdarov navodi pet nacina za prenoSenje neekvivalentne leksike: 1. trans-
literacija ili transkrigcija; 2. kalkiranje; 3. opisni prevod; 4. pribliZni prevod; 5. trans-
formacioni prevod'®.

13. Prilikom nase posete redakciji »Tana«, decembra 1981, bio je zaposlen samo jedan lektor-
korektor.

14. Cit. u: U. Weinreich, op. cit., str. 56.

15. P. Sloka Rej, »Standardizacija jezika« u: Kultura 25, 1974, str. 91.

16. Dusan Jovi¢, »Perspektive sociolingvistike u Jugoslaviji« u: jezik u drustvenoj sredini. Zbor-
nik radova sa konferencije Jezik i dru$tvo, Novi Sad 1976, str. 23.

17. L. S. Barhudarov, Jazyk i prevod, Moskva 1975, str. 94.

18. Ibid., str. 96-104.
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Nas interesuje kalkiranje kao nacin koji se najcesce koristi za prenoSenje ne-
ekvivalentne leksike u listu »Tan«. Kalkiranje prividno predstavlja jednostavan i vrlo
prihvatljiv nacin za prenosen]e poruke s jednog na drugi jezik. Medutim, po nasem
misljenju, ovaj »ropski prijevod!’« krije u sebi dve dileme koje nije lako razresiti:

1. Kako odrediti koja je od leksickih jedinica u jeziku prevoda apsolutni s1non1m
sa leksickim jedinicama jezika originala.

2. Koliko ée poruka koja je enkodirana u neekvivalentnoj leksici biti razumljiva
na jeziku prevoda.

U mnogim primerima u »Tanu« oba ova zahteva su zadovoljena i takvi kalkovi su
opsteprihvaceni, kako kod nas tako i u matici (na primer, dzydnetim) Drugi su, pak,
na neki nadin u eksperimentalnoj fazi upotrebe jer za njih jo$ nisu nadena naj-
povoljnija reSenja. Sve dok se ne zadovolje ti neophodni zahtevi, sredstva informisanja
¢e se sluziti neujednacenom terminologijom §to Citaaca dovodi u nedoumicu.

3.1.1. Ovde dajemo izvestan broj termina svojstvenih nasoj drustvenoj praksi koji
su kalkiranjem preneti u turski jezik:

BAGLANTISIZLAR (nesvrstani) — Ovaj termin se prvi put pojavljuje u »Tanu«.
Donedavno u turskom Turske za nesvrstane zemlje su se upotrebljavali izrazi bloklar
dust iilkeler (vanblokovske zemlje) i iigiincii diinya (treéi svet) koji ni u kom slucaju
nisu adekvatni. Znatno prihvatljiviji je nas kalk baglannisizlar. 1zveden je od reci
baglann = veza, sveza, sufiksa -siz kojim se iskazuje neposedovanje i sufiksa za
plural -lar. Zbirom znacenja elemenata koji ulaze u ovu leksicku jedinicu postignut
je odgovarajuci prevod.

Od reénika koje smo koristili u ovom radu belezi ga samo Tursko-ruski re¢nik?’.

BIRLESIK EMEK (udruZeni rad) — Izraz je izveden iz prideva birlesik = ujedi-
njen, sjedinjen i imenice emek = trud, rad, udeo. Spada u red onih. izraza koji ter-
minoloski nisu ujednaceni. U listu »Birlik« se za isti pojam koristi toplu ¢alisma. Posto
ove realije nema u Turskoj, Turéin iz Turske ¢e teSko mo¢i da shvati njeno znacenje.

Ovaj izraz ne belezi nijedan od re¢nika koji su nam bili dostupni.

CALISAN HALK SOSYALIST BIRLIGI (Socijalisti¢ki savez radnog naroda). — Iz-
raz koji nije ujednacen. U »Birliku« se umesto participa ¢aligan upotrebljava pridev
caligkan. Cini nam se da je u ovom izrazu particip glagola calismak (raditi) mnogo
prihvatljiviji jer nosi samo jedno znacenje — »radan«. Recnici koje smo koristili daju
kao osnovno znalenje pridev ¢aliskan — »vredan, marljiv«, a »radan« navode kao
drugo, odnosno njegovo trece znacenje.

CALISMA BASKANLIGI (radno predsednistvo). — Uobi¢ajen naziv za ovo radno
telo u turskoj Stampi je divan bagkanhg, gegici kurul.

IS AKSTYONU (radna akcija) — ova realija ne postoji u Turskoj. Izraz ne beleze
recnici.

FEDERAL DISISLERI SEKRETERI (savezni sekretar za inostrane poslove). —
Termin koji je ujednacen u svim sredstvima javnog informisanja na turskom kod nas.
Ipak, éitaocu iz Turske znatno je bliZi i jasniji izraz disigleri bakan: (ministar ino-
stranih poslova). Kada se oba termina zaistu jezicku stvarnost nadu jedan pored dru-
goga, kao u donjem primeru, stiCe se utlsak da su_ u pitanju li¢nosti koje obavljaju
razlicite funkcije.

Npr.: Tiirkiye Disisleri Bakani Iiter Tiirkmen’le Federal Dusisleri Sekreteri Lazar
Moysov.

19. R. Simeon, Enciklopedijski rje¢nik lingvistickih naziva, T. I, Zagreb 1969. str. 630.
20. Turecko — russkij slovar, Moskva 1977.
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- ORTAK CALISMA TEMEL ORGUTU (OOUR). — Veé duZe ne mozZe da se nade
odgovarajuci prevod ovoga izraza. U upotrebi je viSe razli€itih varijanti: Emek Temel
Orgiitii, Is Ortaklig Temel Orgutu (TV); Birlesik Emek Esas Orgiitii (Birlik).

YUGOSLAVYA KOMUNISTLER BiRLiGI (Savez komunista Jugoslavije). — Is-
pravan prevod i opsteprihvaéen izraz. Termin parti (partija) je uobicajen u turskoj
Stampi (Komiinist partisi).

FEDERAL YURUTME KONSEYI (Savezno izvrino veée). — Oblik koji je u $irokoj
upotrebi, mada smo donedavno u §tampi primecivali i sledece oblike: Federal Yiiriitiim
Damnistay:, Icra Konseyi. Primecujemo da je arabizam icra zamenjen sa Oztiirkce
yiirtitme, dok se galicizam konsey preferira u odnosu na novoturski danistay.

HALK VE HALKLAR (narodi i narodnosti). — Veé potpuno odomacen izraz kod
nas. Izvesno vreme u upotrebi je bio izraz milliyet ve milliyetler. Termin halklar
nije dovoljno jasan Turcima iz Turske i zahteva pri upotrebni dopunsko objasnjenje
jer u njihovoj drustvenoj praksi postoje jedino manjine (azinliklar).

Ovih nekoliko primera jasno ukazuju koliko drusStveno-politicka terminologija
nije ujednacena na turskom jeziku, §to svedoCi o teSkoama s kojima se suocavaju
ne smo njeni tvorci ve€ i sami Citaoci. Smatramo da bi u najskorije vreme trebalo da
se sastanu predstavnici javnog informisanja na turskom jeziku u nasoj zemlji i da
zajednickim naporima nadu najpogodnija reSenja kako bi se ujednacila raznorodna
terminologija, ¢Cime bi se izbegla postojeca Sarolikost i izvesna nedoslednost.

3.1.2. Pored postojece neekvivalentne leksike, primetili smo da se mnoge realije,
kojih takode ima i u turskom drustvu, neosnovano reprodukuju kalkiranjem. Takvi
kalkovi su, na primer:

mal evi — robna kuéa

taksa pulu — taksena marka
isci insanlar — radni ljudi
seg-al diikkkan1 — samousluga
digerleri arasinda
otekileri arasinda
glindem siras1 — dnevni red
nehrin teknesi — recno korito
ortiilii cars1 — prekrivena Carsija
torenli yemin
torenliant icmesi

— izmedu ostalog

— sveCana zakletva

Buduéi da ovde nije re¢ o stranim pozajmicama koje bi, u skladu sa puristickim
teznjama, trebalo reprodukovati pomocu domacih elemenata, ovakvim izrazima nema
mesta u turskom. Njih treba zamenjivati odgovarajucim izrazima koji se koriste u
turskom Turske:

umumi magaza/biiyiik magaza
damga pulu

isciler/caliganlar
migros®'/siiper market
ezclimle/bagka seyler arasinda
glindem

nehrin yatagi

kapali ¢ars1

yemin toreni

and igme toreni

21. Naziv za lanac samousluga kO_]e su otvorene krajem 70-tih godina, Termin slican naSem
Centropromu.
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Trebalo bi razmisliti i o tome da se pojmovi koji postoje i u Zivotnoj praksi u Tur-
skoj, a koji se kod nas samo terminoloski razlikuju, ujednace. Na taj nacin bi citalac iz
Turske takode mogao da shvati poruku. U protivnom, ne moze ¢ak ni da je nasluti.

3.2. Novinar se obraca knjiZzevnim jezikom ljudima razli¢itog uzrasta i obrazo-
vanja, pa samim tim svaka njegova re¢ mora da bude jasna i pristupaéna svima®’.
Da bi tekst bio razumljiv turskom citaocu iz Jugoslavije, novinar se svesno opre-
deljuje za neku integralnu pozajmnicu iz srpskohrvatskog, ili za kalk koji je veé¢ odo-
macen u govornom, nestandardnom jeziku, umesto da upotrebi odgovarajudi izraz koji
za taj pojam postoji u standardnom turskom.

Ponekad, kada je u Zurbi, a hitno treba da se prevede vest primljena na srpsko-
hrvatskom, novinar kao krajnjem reSenju pribegava kovanju nove reci jer nije u mo-
guénosti da upotrebi priruénike?®. Takvi izrazi uglavnom predstavljaju modifikovane
internacionalne reci, koje su u Sirokoj upotrebi u srpskohrvatskom jeziku.

3.2.1. Dobar deo pozajmnica iz evropskih jezika, ¢ija je upotreba odomacena u
srpskohrvatskom, veoma se malo, ili uopste ne ¢uju u turskom jeziku. Relativno kasno
otvaranje turskog sveta prema Zapadu®*, kao i Cinjenica da je turski genetski i
tipoloski potpuno razlicit od evropskih jezika, svakako je usporilo prodor jezickih ele-
menata iz ovih kultura.

Imajuéi u vidu da su u pozajmljivanju izmedu razliitih jezika leksi¢ka pozajmlji-
vanja primarna, turski jezik se u dodiru sa Zapadom (prvenstveno Francuskom),
bogatio uglavnom novim izrazima, dok ostali jezicki nivoi nisu toliko podlegli tim
uticajima.

Turski se vise od jednog veka bogati internacionalnom leksikom putem Stampe,
¢asopisa i knjiga®®. Strana terminologija ulazi u jezik uprkos odluénom stavu purista da
sprece pozajmljivanje bilo koje vrste. Pozajmice, koje pretezno sacinjavaju galicizmi i
anglicizmi, adaptiraju se prema fonetskim i morfoloskim zahtevima turskog Cime se
olakSava njihov prodor u jezik.

3.2.2. U ovom poglavlju dajemo strane re¢i u obliku u kojem se javljaju u
»Tanu«. Za veéinu moZe da se pretpostavi da su prodrle u jezik posredstvom srpsko-
hrvatskog. Potvrdu za njihovo postojanje trazili smo u slede¢im recnicima: Tiirkce
S6z1iik?®, Biiyiik Tiirkce Sozliik?’, Tiirkge Yabana kelimeler Sozliigii’®, Redhouse

22. Radomir Zivotié, Izrazavanje novinara, Beograd 1981, str. 13.

23. Ovaj podatak smo saznali iz razgovora sa nekoliko novinara »Tana«.

24. Uvidevsi da je modernizacija drZave i drustva neophodna radi njihovog daljeg opstanka na
Balkanu, Osmanlije se pocetkom 19. veka okrec¢u prema tehnicki nadmoénom Zapadu.
Nizom korenitih reformi u periodu Tanzimata (1839-1876), kojem su prethodile vojne
reforme Selima III (1789-1807) i Mahmuda II (1808-1834), tursko drustvo je trebalo da
se ukljuci u savremene tokove civilizacije. ‘

25. Mustafa N. Ozon u Tiirkge Yabanc1 Kelimeler Sozliigii, Istanbul 1962, str. ITI-IX daje
pregled stranih reci koje su pojedini €asopisi unosili u turski jezik i koje su postale sastavni
deo turske leksike.

26. Tiirkge Sozliik, 6 baski, TDK, Ankara 1974, (TS).

27. D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirkge Sézliik, Ankara 1981, (BTS).

28. Mustafa Nihat Oz6n, Tiirk¢e Yabanci Kelimeler Sozligi, Istanbul 1962 (YKS).
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Yeni Tiirkge Ingilizce S6zliik?®, Turecko-russkij slovar?

0. U nekim sluéajevima koristili
smo se i drugim priruénicima®’ radi utvrdivanja turskog ekvivalenta ili grafitkog oblika

reCi.
SRPSKO- U CESCOJ UPOTREBI

TAN HRVATSKI . TS BTS YKS TI TR UTURSKOJ

administrasyon ~ administracija - - - =+ idare, yonetim

aktif*? aktiv + - + - + grup

amputasyon amputacija - - - = - ampitasyon, (YKS, TI, RS)

ansambl ansambl - - + -+ topluluk, grup

arheologi arheologija - - - = - arkeoloji

artileri artiljerija - - - - - topeuluk

blokada blokada - - - — — abluka, blokaj

Brisel . Brisel - - — — — Briiksel

bruto bruto - - — = 4+ brit, briito

Cikago Cikago - - - - - Sikago

dezenformasyon dezinformacija - - - = — uydurma haber

elaborat elaborat - - - - —  etiid, etiit, aragtirma

energetik energetski - - - - - enerjik

enspektor inspektor - - - -= - mifettis, enspektor (YKS, TI
TR)

enstitiisyonal institucionalan - - —= = = kurum (adet) haline getirmek

entegrasyon integracija - - - —= + Ditiinleme

entervii intervju - - — — - milakat, konusma, entervyu
(TR), enterviyu (YKS)

eufori euforija - — — = = refah, 6fori*

envestisman investicija + - + - + yatmm

feyton feljton - - - = - tefrika

fonksiyoner®* funkcioner - - = = -~ gorevli ybnetici

format format - - - - Dboy

gigant gigant - = = = = dev

global globalan - + + -+ genel, umumi

identik*® identi¢an + - + = + ozdes, aym

inersiyon inercija - - - = atalet

integral integralan - - - =+ Dbitinlesme

istafet Stafeta - - - = - istafeto

jiibile jubilaran + + + - + jibile

kalifikasyon®’ kvalifikacija - - — = — nitelik, yeterlilik

29. Redhouse Yeni Tiirk¢e — ingilizce Sézliik, Istanbul 1974 (TD).

30.
31.

32.

33.
34.
35.
36.

37.

Turecko-russkij slovar, Moskva 1977 (TR).

Kemal Demiray, Bati Dilleri Sozciiklerine Karsihklar Kilavuzu, Ankara 1972. (BDSKK);
Yeni Yazim Kilavuzu, 8 baski, TDK, Ankara 1975 (YYK);

Ali Puskulluoglu Oz Tiirkge Sézliik, Ankara 1975 (OTS).

U turskom rec€ aktif se upotrebljava kao pridev ili prilog, a ne kao imenica. U ovom primeru:

Bu orgiitler ve aktifler yiiriitme biirosuna daha belirli bir bicimde diirerler. (Tan, 28. 01.1971)
re aktif treba zameniti odgovarajucom

Psiholoski izraz koji nije u$ao u $iroku upotrebu.

Recnici beleze re¢ fonksiyon.

TT recnik beleZi ga kao matematicki izraz.

Re¢ jiibile se u re¢nicima navodi samo kao imenica. U literaturi nismo nalsh na primere u
kojima se koristi kao pridev.

YKS daje francusku re¢ kalifiye (kvallflkovan) na primer: kalifiye isci. Medutim, »biti
kvalifikovan za neSto« prevodi se pomocu turske reéi nitelik to jest gerekli olan nitelikleri
tagimak. Potvrdu nalazimo u oglasima za radna mesta u listovima »Milliyet« i »Cumhuriyet«.
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kapitiilasyon®® kapitulacija + + 4+ + + Kkapitiilasyon
koegz istansiyon koegzistencija - — = = - Dberaber yasama
koegzistens
kompromis kompromis - - = = — uzlasma, kompromi*
kompyuter kompjuter - - - — — kompiitor, hesap makinesi
konkur!® konkurs + + + -+ ilan,yangma
konsepsiyon*! koncepcija - - - - - kavram
konvertabil konvertibilan - - - — — degistirilebilir
konzerve konzerva - - = = = konserve
korupsyon korupcija - - - = - rigvet
lektiir*? lektira - - + - -~ okunmasi gerekli kitaplar
maksimal maksimalan - - + - - azami
mandat mandat - - - = - siire, manda
maneken maneken - -  —  — — manken
memoarlar® memoari - - - — = Thatiralar, amlar
neutral neutralan - - - - —  notiir, notr, tarafsiz
normalize etmek  normalizovati - - = = - normale déondiirmek

' normallestirmek
obje** objekat + 4+ + + - tesisat, nesne, yap
operasiyon operacija - - = - - operasyon, ameliyat
otoband autoban - - - — = otoyol, anoyol, otoban
partnér? partner - - - - - ortak
pioner (piyoner)  pionir - - - - - piyoniye
plantaj plantaza - - - — = plantasyon
plenum plenum - - — — = geneltoplant:
podrum podrum - - - — — Dbodrum
premiyor premijera - - —= — - gala, premiyer (YKS),

promiyer (TR)

privat privatan - - - = = Ozel hususi
produgent producent - - — — = yapinc, prodiiktor
prodiikt produkt - - - — —  lriin, mahsul
raund runda - - - = < raunt
recenziya recenzija - - - - - (dizeltme
38. Kapitiilasyon beleze recnici kao istorijski termin.

41.

42.

43.
44.

45.

. Re¢ kompromi registruje jedino BDSKK.
40.

Reé konkur se u turskim listovima ne upotrebljava za oglasavanje slobodnih radnih mesta.
Umesto konkur stoji eleman araniyor, elemanlar alinacaknyr, ... elemanlar ariyor itd. (»Mil-
liyet«, »Cumhuriyet«).

U poslednje vreme ova re¢ se upotrebljava u turskim dnevnim listovima, mada nije za-
beleZena ni u jednom od re¢nika kojima smo.se koristili.

Lektiir (franc. lecture) u turskom se upotrebljava u svom osnovnom znacenju »€itanje« (npr.
Lektiirden ders vermek). Lektira, odnosno knjige koje jedan ucenik treba da procita za
odredeno vreme, ne postoji u turskim $kolama pa samim tim i re¢ lektiir se obino ne
upotrebljava u ovom znacenju.

Jedino YKS belezi re¢ memuar.

Ova reé u srpskohrvatskom ima razlifita znacenja. U turskom se, medutim, koristi vise
kao filozofski termin (obje-predmet, stvar). Gramaticki objekat se kaZe nesne, a u izrazima
kao $to su: /... iktisadi bir obje (26. 4. 1975), ... ticaret objelerinde (26. 4. 1975.) re¢
obje bi trebalo zameniti bliZim terminima (iktisadi bir yapi, ticaret kurumlarinda).

Ovu pozajmicu beleZe reénici u sledeéim oblicima: kao parténer, partener (YKS), partner
(TR); partoner (BTS).
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rekonstrilksyon  rekonstrukcija - - — — — vyenidaninsa etmek,
rekonstriiksiyon (YKS, TR)
rekonstruktif rekonstruktivan - - - - - diizeltici
relatif relativan - — = = - nisbi,izafi, rolatif (YKS, BTS)
rezidensyon rezidencija - - - — - konak
rezoliisyon*® rezolucija - - - - - karar
separat separat - - = — — ayribasim
separatizm separatizam - - - = - ayrlkehk
skeptik skeptik - - - - — supheci, kuskucu
spormen sportista - - - = = sporcu, sportmen
stabillik stabilnost - - = = — istikrar, stabilizasyon (TR)
statiis status - - - - —  statii, durum, hal
striiktiir struktura - + + - - yap
subverzif subverzivan - — - = — tahripkér
siivenir suvenir - — = = — |Dhatiraesyas
sinyel . Sinjel - - = = - ginel(YKS, TR)
snigel ) $nicla - - - — — eskalop, snitzel
taksist taksist - - — = - taksisofori, taksici
telegraf telegraf - - + - - telegraf
transver transfer - - - - — aktarma, transfer
transparent transparent - - - = = doviz
triibiin tribina - - = = = tribin
urbanistik urbanisticki - - = = - sehircilik
tiniverzal univerzalan - - = — —  evrensel, umumi, tiniversel
(YKS, BTS)
“ verziyon*’ verzija - - = — - ifadelerin her biri
vital " vitalan - - = = = |hayati

Analizom gore navedenih izraza dosli smo do slede¢ih zakljuCaka:

— Izvestan broj ovde navedenih reci u poslednje se vreme upotrebljava u turskom
Turske, ali ih ne beleZe ni najsavremeniji re¢nici (na primer: konsepsiyon, konvertabil,
rezoliisyon i druge).

— Neke pozajmnice su pogre$no adaptirane (na primer: arheoloji, maneken i
druge), odnosno upotrebljavaju se u srpskohrvatskom obliku. U sluc¢ajevima dileme
kako se neka strana re¢ prenosi u turski jezik, treba se posluZiti odgovarajuéim rec-
nicima kako bi se izbegle greske ove vrste.

Internacionalizmi sa produktivnim sufiksom -fion prenose se u turski dvojako: kao
-syon i -siyon®®. Posto u priruénicima koje smo koristili u radu nismo naisli na objas-
njenje u vezi sa upotrebom ovih nastavaka, mi smo, na osnovu postojeceg materijala
izveli sledece pravilo: Ako se poslednji slog ispred -tion zavrS§ava samoglasnikom, na-
stavak ée biti -syon (na primer: operasyon, kapitiilasyon), a ukoliko se posljednji slog
zavr§ava suglasnikom, onda se konsonantska grupa razbija pomocu epontetickih
vokala i, i, u, i (na primer: konstriiksiyon).

— Svaka imenica u turskom ne moze da se upotrebi kao atribut, (na primer:
Jjiibile).

— U »Tanu« smo uofili teZnju da se daje prednost stranim izrazima (na primer:
global, envestisman), umesto rasprostranjenih domacih (genel yatirim).

— Imena zemalja, gradova i drugih geografskih pojmova treba pisati u njihovom
turskom obliku. Ako je u »Tanu« Skoplje Uskiip, onda ¢ée Brisel biti Briiksel.

46. Recnici ne beleZe ovu re¢ mada se u poslednje vreme pojavljuje u turskoj Stampi.
47. Ovaj se izraz, u zavisnosti od konteksta, razli¢ito prenosi u turski.
48. M. N. Ozén, op. cit. str. XI
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— Zbog veoma strogog odnosa prema tekstu originala, za neke mnogoznacne
srpskohrvatske reci (na primer objekat) upotrebljava se turski ekvivalent (obje), a da se
pri tom ne vodi racuna da se turska znacenja ne podudaraju u potpunosti sa srpsko-~
hrvatskim®

— Pored arabizama i persizama, galicizmi su najées$ée pozajmice u turskom*.
Recdi iz evropskih jezika se obi¢no adaptiraju prema francuskom modelu, a galicizmi
imaju prednost u odnosu na druge evropeizme. Takoder smo zapazili da se Turci radije
opredeljuju za asimilovanu arapsku re¢ umesto evropske, dok se ne izvede turska (na
primer: administrasyon/idare).

Yev 2

3.3. Redakcija »Tana« se prihvatila ideje pokreta ciscenja turskog jezika od
stranih pozajmica i njegovom pojednostavljenju.

Sudbina turskog danas se nalazi ve¢im delom u rukama ¢lanova pokreta jezickog
purizma (Ari Tiirkgecilik, Oz Tiirkgecilik, Ozlestirmecilik), &iji su predstavnici poznate
licnosti iz javnog i kulturnog Zivota Turske. Njima se pridruZuju kulturni i naucni
radnici (naroéito pesnici i knjiZevnici) iz redova turske narodnosti u Jugoslaviji*’,
odusevljeno prihvatajudi ideje novatorstva.

Reforma jezika u Turskoj zvani¢no pocinje 12. jula 1932, odnosno osnivanjem
Drustva za proucavanje turskog jezika (Tiirk Dili Tedkik Cemiyeti)®’. Nakon reforme
pisma, to je logi¢an nastavak pojednostavljenja i ¢iS¢enja turskog od arapskih i per-
sijskih elemenata koji su u takozvanom srednjem periodu turskoga jezika poceli da
prodiru u nj. '

Ovaj period pocinje primanjem islama u 10. veku. U sklopu mnogobrojnih reformi
Kemala Ataturka, sprovedenih radi modernizovanja zemlje.i njenom okretanju prema
Zapadu, reforma jezika, kao dugotrajan proces, zahtevala je angaZovanje ne samo
filologa, ve¢ i svih ljudi od pera. Pocela je borba sa tudicama koje su vrlo brzo zame-
njivane izmisljenim ili izvedenim recima. Jedino su galicizmi bili poStedeni zbog tra-
dicionalno dobrih odnosa sa Francuskom. Ova jezicka zbrka je dovela do toga da ni sim
Kemal Ataturk nije mogao da razume najbliZe saradnike. To ga je pokolebalo u nje-
govoj odlu¢nosti da stvori Cist turski jezik (Oztiirkee), ali za povratak je bilo kasno. Pu-
rizam je pustio svoje duboke korene i viSe nije mogao da se iskoreni.

Danas u turskim lingvistickim krugovima vladaju dva oprecna stava: filolozi (sma-
traju ih reakcionarnim — gerici) posmatraju jezik sa gramatickog stanovista i bore se
protiv izmi$ljenih (uydurma) re¢i, ¢ija morfoloska struktura ne odgovara pravilima
gradenja reéi u turskom jeziku; lingvisti, pak, istiéu da nauku o jeziku ne &ini samo
gramatika veé i drustvena uloga jezika®?. Pravog arbitra nema. Jedna struja smatra da

49. S. Pindié, »Prilog prou¢avanju galicizama u turskom knjizevnom jeziku« u: Anali FiloloSkog
fakulteta (Beograd), sv. 10, 1970. str. 40-57.

50. V: S. Pindié¢ i D. Tanaskovi¢, »Poezija turske narodnosti u Jugoslaviji« u: Izraz (Sarajevo),
XX, septembar 1976, 9, str. 187-196.

51. Analogno svojim puristi¢kim stavovima, 1934. drustvo menja svoj naziv u »Tiirk Dili Aras-
tirma Kurumu, a na svom treéem kongresu, odrZzanom 1936, dobija danasnji naziv »Tiirk
Dil Kurumuc.

52. U okviru bogate izdavacke delatnosti, koja se bavi ovim i sli¢nim pitanjima, (radovi A. S.
Leventa, D. Aksana i Z. Korkmaz i drugih) posebnu pazZnju zasluZuje poduhvat novinsko-
izdavacke kuce »Terciiman«. Ona je 1980. izdala seriju od tri knjige » Yasayan Tiirkgemiz«,
koje donose niz interesantnih polemika o jeziku (» Benim Tiirkgem Nerede«, »Giizel Tiirkge -
Dogru Tiirkg¢e«, » Vatandas Tiirkge Konus« i dr.) €iji su autori profesori Istanbulskog univer-
ziteta i druge uticajne li¢nosti kulturnog i javnog Zivota Turske.
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nove reci nisu vise turske od onih §to su u upotrebi vekovima i koje su podjednako
razumljive §kolovanom gradaninu i nepismenom seljaku. Druga struja, ¢iji je najZesci
zagovornik Tursko lingvisti¢ko drustvo, beskompromisno upotrebljava nove izmisljene
i izvedene reci, sa Zeljom da u najskorije vreme stvori Cist turski jezik. Do 1932, od
29.000 reci u turskom jeziku, samo je 11.000, odnosno 38% bilo (isto turskih, a danas
ih od 28.000 ima 17.500, odnosno 63%. Ovo su podaci koje navodi Omer Asim Aksoy
u predgovoru »Oz Tiirkge Sozliika>«, a koji svedoce o trudu i postignutim rezultatima
Turskog lingvistickog drustva i njegovih sledbenika u pravljenju normativnog recnika.

3.3.2. Pod neologizmima u turskom podrazumevamo nove reci koje su na tri
nacina us$le u ovaj jezik:

— izvodenjem (tiiretme)

— novotarenjem (uydurmacilik)

— pozajmljivanjem iz evropskih jezika (reéi za nove pojmove, predmete i pojave).

Nove reci koje jedna generacija upotrebljava od detinjstva za nju vise ne pred-
stavljaju neologizme, ve¢ obicne izraze kojima se sluZi u svakodnevnom govoru. Me-
dutim, kod starijih generacija obi¢no se javlja otpor prema novim re¢ima, posebno
onima koje nisu izvedene prema morfoloskim pravilima njihovog jezika. Takve pozaj-
mice su kratkog veka. Cim se za njih nade odgovarajuéi turski termin, postepeno
nestaju iz upotrebe’,

U skladu sa jezickom orijentacijom, »Tan« je riznica novostvoreih re€i. Neke od
njih su tek u povoju i bez ikakvog sintaksickog iskustva. One smetaju i vredaju
osecanje za jezik sve do trenutka kada shvatimo da ih i sami upotrebljavamo.

U ovom spisku dajemo neke neologizme koji se éesto upotrebljavaju u »Tanu«
kao i oblike koji se ¢e$ce javljaju u pisanom jeziku u Turskoj. Pri tom treba imati u
vidu da ucestalost upotrebe pojedinih re¢i dosta zavisi od jezicke politike koju vode
pojedine izdavacke kuce i novinske agencije u Turskoj.

Oblici koji se ¢esce

»Tan«/dztiirkge javljaju u Turskoj srpskohrvatski
akak mecra recni tok

anit abide spomenik
bakman miifettis inspektor
betik kitap knjiga
betinlesme tasvir opis

doga tabiat priroda

dogal tabii prirodno
donem devre period
etkinlik aktivite aktivnost
evre safha faza

eylem aksioyon akcija

qiysi elbise haljina, odelo
gosteri temsil predstava
giincel aktiiel aktuelan
ilging enteresean interesantan
iligki miinasebet odnos

iligik, iliskin ait koji pripada
irdemen talebe student

istem talep zahtev

iye sahip, malik vlasnik, koji pripada

53. A. Piskilliioglu, op. cit., str. 7-9.
54. K. Demiray, op. cit., str. 7.
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kent sehir grad

kimi baz1 neki

konut ikametgah, mesken prebivaliste, stan
kosul sart uslov

neden sebep, dolayx, 6tiirii uzrok, razlog, zbog
nen sey stvar

ozan sair pesnik

orek bina, yapi zgrada, gradevina
Ornegin mesela na primer

Oykii hikaye prica, pripovetka
Ozden asli originalan

ozel hususi privatno, licno
Ozgiir hiir slobodan
Ozgiirlik hiirriyet sloboda

salt yalniz, tek samo, sam
savagim miicadele borba

seriiven macera avantura

sonug netice rezultat

soru sual pitanje
siirdiirmek devam etmek nastaviti

siirecek devami var nastavlja se
sayrilarevi hastane - bolnica

tiimel hepsi sve, svi

uygarhk medeniyet civilizacija

iilke memleket zemlja, domovina
liye aza ¢lan

yanit cevap odgovor

yap1 biinye grada

yasam hayat Zivot

yedil hafta nedelja

yengi galibiyet pobeda

yilgag mevsim godi$nje doba
yonetim idare uprava

yénetmen miidiir direktor, upravnik

Gomilanje neologizama, od kojih mnogi nisu Siroko prihvaéeni u Turskoj i ne
upotrebl]avaju se u svakodnevnom govoru, dovodi ¢itaoce u nedoumicu. Prihvatanje
svakog novostvorenog pojma ne moze biti pravi put emancipacije turskog jezika.

4. MORFOLOGIJA I SINTAKSA

Narusavanje jezicke norme turskog jezika oseca se i na morfo-sintaksickom nivou,
pretezno u tekstovima koji se prevode sa srpskohrvatskog.

Narusavanje morfoloske norme u jeziku lista »Tan«, ne zadire u oblast interferen-
cije, veé je rezultat proizvoljnog gradenja reci i njihove pogresne upotrebe. S obzirom
da su ovakve pojave malobrojne i zadiru viSe u sintaksi¢ku problematiku, morfo-
logiju i sintaksu obradujemo u jednom poglavlju.

Tipi¢ne greske koje zadiru u sintaksu i provlace se kroz sva godista lista »Tan,
sistematizovali smo i obradili kao posebne jedinice. Zbog postojanja dva jezicka sis-
tema, vrlo su aktuelni i »pozajmljeni prevodi« (loan translations) na nivou sintakse.
Doslovnim prevodenjem pojedinih sintagmi i reCenica gubi se smisao iskazan u tekstu
originala, a prevod biva li§en svake informacije. Takav »kopiran« iskaz moZe biti jasan
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jedino poznavaocu oba jezika®®. Ovakvim inojezi¢kim konstrukcijama se kvari jezik.
One nisu pozeljne ni u jednom jeziku, a pogotovo ako se prenose iz tipoloski razli-
¢itih jezickih sistema. Jedini izuzetak predstavlja donedavno osudivana inverzivna re-
Cenica (devrik ciimle), za koju se verovalo da je usla u turski iz zapadnih jezika.
Istrazivanja su pokazala da je ova re€enica bila u upotrebi u najstarijim turskim pisa-
nim delima (Oguz Kagan Destani, Koktiirk natipsima, Dede Korkut, Kaabusname i
drugih)*®. Pindi¢ smatra »da je u nekim turskim dijalektima, kao u Makedoniji na
primer, inverzivna refenica nastala viSe pod uticajem slovenskih jezika (sh. i make-
donskog)«”. U prilog ovakvom tvrdenju navodimo nase zapaZanje da se inverzivna
re€enica CeSce pojavljuje na stranicama »Tana« nego, na primer, u turskom dnevnom
listu »Milliyet«.

U radu smo takode naisli na veliki broj »posrbljenih«, izvitoperenih recenica,
koje smo kvalifikovali kao lo$ prevod. Neosporno da je ulozen veliki trud da se nadu
leksicki ekvivalenti u jeziku prevoda. Medutim, prevodenje podrazumeva »medu-
jezicki preobrazaj, ili transformaciju teksta na jednom jeziku u tekst na drugom
jeziku®®«, §to se ponekad gubi iz vida. Tragajuéi za odgovarajuéom reéju, prevodilac
kao da zaboravi na smisao celine, izostane neophodna transformacija, a rezultat takve
nepaznje je lo§ prevod.

5.IZAFET

Izafet (genitivni odnos, status consructus, isim tamlamasi, ad takimi) posebna je
sintaksicka konstrukcija sastavljena iz odreditelja (determinans, belirten) i odredenog
(determinatum, belirtilen). Izafet moze biti:

1. besufiksni (pridevski) (I,)
2. jednosufiksni (neodredeni) (1)
3. dvosufiksni (odredeni) (I,)
4. lancani izafet (sastavljen iz viSe clanova)
§to zavisi od vrste odnosa izmedu njegovih ¢lanova. .

Izafet se provlaci kroz sve nivoe ucenja turskog jezika i predstavlja »...kljuc za
razumevanje mnogih sintaksickih kategorija...«. Dobro poznavanje pravila tvorbe i
upotrebe izafeta je imperativ za kori§éenje njegovog bogatog sintaksnog potencijala.
Medutim, postojanje veéeg broja razli¢itih odnosa, koji se iskazuju pomocu navedenih
izafeta, pruza mogucnost odabiranja pogreSnog tvorbenog modela. Mada se i Turci iz
Turske zamisle nad ponekom karikom lan¢anog izafeta, ipak retko kad umesto jedno-
sufiksnog izafeta upotrebe dvosufiksni i obrnuto, §to se ne moze reéi i za Turke iz
Jugoslavije.

Uporedo sa uocenim greskama dajemo i pravila o upotrebi nekih izafeta.

5.1. Clanovi BESUFIKSNOG izafeta ne primaju sufikse. Determinans moze da
znadi materijal od kojeg je determinatum (tas kdprii), zanimanje (avukat Ertung),
titulu (profesér Mustafa), jedinicu mere (yarim kilo ekmek), oblik (yuvarlak top) kao i
osobine lica ili predmeta u prenosnom znaéeniju (efendi insan)®.

55. Mnoge recenice bile su nam jasne posto smo ih »preveli« na srpskohrvatski.

56. Enver Naci Goksen, »Tarih Boyunca Devrik Ciimle« u: Dilbilgisi Sorunlari, Ankara 1967.
str. 139.

57. S. Pindi¢, Prilog proucavanju.. ., str. 57.

58. L. S. Barhudarov, op. cit. str, 6.

59. S. Dindi¢, Udzbenik turskog jezika, Beograd 1979. str. 87.

60. Ibid., str. 147-150.
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Slucajeve u kojima se upotrebljava besufiksni izafet umesto jednosufiksnog obra-
dili smo u odeljku o jednosufiksnom izafetu. S obzirom da determinans u tim prime-
rima nema nijedno od navedenih znaéenja, odnos izmedu njegova dva ¢lana mora da
bude drugacdiji. ‘

5.2. JEDNOSUFIKSNIM izafetom, ¢iji determinans stoji u nominativu, a deter-
minatum prima prisvojni sufiks, ne iskazuje se ¢vrst odnos pripadnosti izmedu njegova
dva clana, ve¢ kvalifikativni. U takvim sluajevima determinans se prevodi na srpsko-
hrvtski pridevom. '

P*/Ug giin siiren bu dil seminere katlanlar (.. .) T"/dil semineri-ne
(30. 6.1970.)
P/Avrupa ve diinya giiglerin tarihi savas T/-Avrupa ve diinya giiclert-nin
Ozelliklerinden yararlanarak(..-) (26. 4. 1975.)
P/Bura halk ¢ogunlukla balik¢ilikla T/Bura halk1
ugrasmakta(...) (23. 3. 1972.)
P/Buna en fazla ¢inar ile gam T/¢nar ve ¢am agaglari-nda
agaglarda raslanir. (16. 8. 1980.)
P/(...) bir Tiirk filmin aslinda Sirphirvatcaya T/Tirk filmi-nin
¢evrilmesi i¢in(...) (27. 10. 1970.)
P/ekonomi iligkilerin(...) (5. 1. 1980.) T/ekonomi iligkileri-nin
P/Takdir madalya verildi (14. 2. 1981.) T/takdir madalyasi
P/Kibris'in buhranina baghdir (3. 10. 1974.) T/Kibris buhrani-na
P/(...)oy kayba ugrarken (9. 10. 1976.) T/oy kaybi-na

5.2.1. Ako je determinans pridev, onda determinatum ne prima prisvojni sufiks,
jer viSe nije u pitanju genitivni, ve¢ atributski odnos (pridev-imenica).

P/Siyasal érgiitlerinde iiyelik yapmig(...) T/siyasal orgiiter-de
(28.7.1970.)
P/Sosyalist iilkelerinin (...) (19. 4. 1980.) T/sosyalist iilkeler-in
P/Federal Konseyi (18.7.1974.) T/Federal Konsey
P/lsci gengleri ki(...) (23. 5. 1974.) T/is¢i gengler
P/Kibnish Tiirklerinin (1. 8. 1974.) T/Kibrish Tirkler-in
Ako zelimo da upotrebimo jednosufiksni izafet onda ¢e biti »Kibris Tiirkleri«.
P/Uluslararast sorunlarini kapsanmgtir. T/uluslararasi sorunlari-1
(2.6.1970.)
P/Theranda otelinde yeni yuin: beklemek igin(...) T/Theranda otelinde yeni yil-1 beklemek
(19.12.1981.) icin(...) ’
P/Orada ilkokulunu ve lise (sic!) bitirdi. T/ilk okul-u
(29.9.1975)
P/Taninmus turistik kentlerinden biri olan Ohri T/turistik kentler-den

(...).(24.8.1971.)
P/Tarafsiz iilkeleriyle var olan(...). (24.7.1976.)  T/Tarafsiz iilkeler-le
P/(...)geleneksel niteligini tastyan (sic!) bu yila T/geleneksel nitelik kazanan
ait gengler gosterisinin orgiitlenmesi igin(...)
(16.5.1981.).
P/Kosovaya deggin kurulan genel komutanhigina T/genel komutanhg-a
ataniyor. (29. 9. 1975.)
P/(...)ansiklopedik ayarindaki sozliikte. T/ansiklopedik ayardaki sozliikte
(27.12.1973))

P"- pogresno T’ taéno
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5.2.2. Participi (prezenta i proslog vremena) i proparticipi mogu da imaju fun-
kciju atributa. Ako se u tom svojstvu upotrebe, onda ne mogu da stupe u genitivni

odnos sa imenicom koju odreduju.

P/Betigin bir béliimii Tiirk halk yazindan
alinnug kisa masal ve fikralarin-dan(...)
(2.2.1980.)

P/Simirlandinilmug bir biciminde kalirsa(. . .)
(3.10.1974))

P/Kadnalann bu alanda gésterdikleri bagaris

ovgiiye degerdir. (19. 10. 1981.)
P/Kalagan’in verdigi bir demecine gore(...)
(1.8.1974.)
P/Dolaystyla yaptigi konusmas: diinyaca ilgi
uyandirdi. (29. 4. 1981.)

T/alinmus fikralar-dan

T/smirlandinims bir (bigim-de)
T/gosterdikleri basari
T/verdigi bir demec-e

T/yaptig1 komusma

5.2.3. Jednosufiksnim izafetom se oznacavaju nazivi gradova, planina, reka, usta-
nova, hotela, drustava, nagrada, romana, prica.

P/»La Pir« in 6dulii verildi. (15. 3. 1980.)

P/Migunovig ile Borisavlyevig. .. Pristine’nin
Universitesini ziyaret ettiler. (19. 4. 1980.)

P/Kosovo Lig’in ilk turunda (...).
(23.3.1973.)

P/» Kardeslik- Birlik« genglerin (...) (13. 6. 1972)

P/tuna kiyinda(...) (20. 12. 1975.)
P/»Yabanci« dykiide(...) (31. 1. 1981.)

T/»La Pir« odiila
T/Pristine Universitesi-ni

T/Kosova Ligi-nin
T/»Kardeslik-Birlik gengleri-nin

T/Tuna kiyisi-nda
T/»Yabanci« 6ykiisiinde

5.2.4. Kod datiranja brojevi su determinansi, a reci -yi i -sene determinatumi u

jednosufiksnom izafetu:
P/1979 yiin sonlarinda(...) (2. 2. 1980.)

T/1979 yih-nin

5.3.DVOSUFIKSNI izafet se gradi dodavanjem genitivnog nastavka na determi-
nans i prisvojnog sufiksa treceg lica na determinatum. Ovakvim genitivnim odnosom
iskazuje se pretezno strogi odnos pripadnosti:

P/(...)otomann diigme basinca. .. (20. 12. 1975.)  T/otomatin diigmesine basinca

P/bébrekler islevi(...) (18. 4. 1980.) T/bobreklerin iglevi

P/Tito yolundan giderek(...) (5. 5. 1980.) T/Tito’nun yolu-ndan giderek

P/Toplum bolimiinde, Milan Bayes YSFC’nin T/(...)Bayes’in... yazisi
Basarilan ve Perspektifi adli ilging bir deger-
lendirme yazisi yer aliyor (3. 1. 1981.)

P/Yoldas Tito’nun eser olan bu giizel(...)
(19.12.1981.)

P/bu giin...Yugoslavya’nin ayrilmayacak bir
tarihdir. (24. 5. 1980.)

5.3.1. U izafetu u kojem determintum poseduje glagolsko znacenje (proparticipi
na-ecek i -dik), determinans (imenica ili zamenica) prima genitivni nastavak. U nasim
primerima determinans je u stvari subjekat prosirenog objekatskog &lana redenice®!,
Cija se radnja iskazuje proparticipom. ‘

T/Tito’nun eseri

T/Yugoslavya’nin tarihi-dir

61. Vidi S. Dindi¢, Udzbenik... ., str. 266-272.
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P/Hasanagini¢a oyunu bu yi1l Makedonya’nin
Prilepe kentinde diizenlenen Tiyatro karsilag-
malarinda dort 6dil kazandigim ve ayni za-
manda yilin oyunu olarak degerlendirdigi de
6grenmis olduk. (29. 12. 1979.)

P/Bagkan Tores, lilkedeki durumu hitkiimetin
kontrolu altinda bulundugunu bildirmistir
(24.8.1971.)

P/Televizyon seyircileri de bu bale grupunun
oyunlarindan memnun olduklari kugkusuzdur.
kuskusuzdur. (10. 12. 1977.)

P/(...)teyze anlattigi hayat maceralarini not
ediyorum. (5. 4. 1974.)

P/Amerika Birlesik Devletlerinin (...)secimleri
ancak iki kasim tarihinde yapilacagi(...)
(24.7.1967.)

P/Burade Ilirler, Romalilar ve Tiirkler de
yasadigu ileri sirmektedir (10.5. 1975.)

P/Kosova Komiinistler Birligi Komitesi Bagkani

Mahmut Bakali, Bolge komitesi Bagkanliginm

12 aralikta toplantiya ¢agirdigin: 6grendik
(10.12.1977.)

T/Hasanaginica oyununun dort 6diil
kazandigini. ..

T/ulkedeki durumun... bulundugunu...

T/Televizyon seyicilerinin. .. memnun
olduklari

T/teyzenmn anlattig

T/segimlerinin. .. yapilacag:

T/Tirkler’in...yasadig1

T/(...)Mahmut Bakali’nin ¢agirdiginu(. . .)

Primetili smo da se prisvojni sufiks najcesce izostavlja u izafetima u kojima de-
terminatum prima nastavak za genitiv (u najveéem broju slucajeva) ili za neki drugi
padez (na primer: diinya giiclerin/in tarihi; cam agaclarda / agaglaninda). Ako re¢
ve¢ ima posvojni sufiks 3. lica, Cesto se izostavlja genitivni nastavak u dvosufiksnom
izafetu (npr.: televizyon seyircileri/nin...). Mozemo zakljudéiti da je ovde re¢ o nesves-
nom izostavljanju neophodne reduplikacije poslednjeg sloga (1run, unun, iiniin, inin).
Ponavljanje fonema neophodno je u lan¢anim izafetima.

5.4. LANCANI IZAFET (zincirleme isim tamamlamast) sastoji se iz viSe €lanova
ili viSe izafeta. MozZe biti sastavljen iz:

1. Jednosufiksnog izafeta kao determinansa i imena sa prisvojnim sufiksom kao

determinatuma. (I; + N — (s)i).

P/Pristine Belediyesi fondan (...) (1. 8. 1974.)

P/Mitingte hava kuvvetleri orgeneral Adol
Dongevig (...) (26. 12. 1974.)

T/Pristine Belediyesi fonu-ndan
T/hava kuvvetleri orgenerali

2. Determinans moze da bude jednosufiksni izafet koji sa imenom (determi-
natumom) obrazuje odredeni izafet. (I; — (n)in + N — (s)i).

P/iste »Cevren« Dergisi ilk sayist 1974’in bas-
langicinda yayin diinyamiza katildi. (26. 12.
1974.)

P/Tiirkge dersin progranuna gore (. ..).
(2.2.1980.)

P/Resit Ismet ise Korni grubun... »Tarla baba
lan« ezgisini okudu (21. 4. 1970.)

P/(...)Hirvatistan Komiinistler Birligin bagkani
(...)(28.1.1971.)

T/i§te »Cevren« Dergisi’nin ilk sayis1

T/Tiirkge dersinin programina gore
T/Korni grubunun ezgisi-ni

T/Harvatistan Komiinistler Birliginin bas-
kam
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3. Veza jednog besufiksnog izafeta kao determinansa i imena kao determinatuma.
(I, + N = (s)i).

P/Beyaz Sarayn yillan (29. 4. 1981.) T/Beyaz Saray yillar1
6. SINTAKSA RECI DAHA

Ukoliko se ne koristi za gradenje komparativa, re¢ daha (jo§) u turskom se
upotrebljava postpozicionalno, to jest iza skupine reci koje Cine jedan jedinstveni

pojam-sintagmu. Ova sintagma je besufiksni izafet, ¢iji je determinans koli€inski broj.

P/Remont kendi sahasinda son siralarda bulunan T/Graganigar’dan iki puan daha kazanabi-
Granigar (sic!) ile daha iki puan kazanabile- lecektir
cektir. (23. 3. 1972.)

P/Cevdet Cafa’dan baska Yugoslavyali daha ii¢ T/ug ressam daha...
ressam. .. (10.5.1975.)

P/Kosova bolgesinde daha yedi kitaphk agila- T/yedi kitaplik daha
caktir. (30. 10. 1976.)

P/Cok ge¢meden daha bir sir meydana gikar. T/bir sir daha
(29.12.1979.)

P/Daha bir yildiz. (26. 10. 1971.) T/bir yildiz daha

P/(...)oturuma katilan iye tlkeler daha bir kere T/bir kere daha

(..). (27.10.1970.)

Ovde se oseca uticaj srpskohrvatkog jezika u kome se prilog jo§ stavlja ispred
ovakvih sintagmi (jo$ jedan razred).

7. SUFIKS -KI

7. 1. Sufiks -ki’’ sa lokativom imena gradi mesne i vremenske prideve. On se
Cesto koristi u funkciji odreditelja u znacenju ’onaj koji je u, ono §to je u, koji je(su) u’.

P/Kosova’da yasayan millet ve milliyetlerin son T/son otuz yil icindeki yazim
otuz yil iginde yazini iizerinde de durulacaktir.
(4.10.1975.)

P/600 sayfalik bu kitapta yazarlar iizerine temel T/600 sayfalik bu kitaptaki yazarlar iizeri-
bilgiler verilmis (16. 5. 1981.) ne...

P/Kosta Rika ile Kiibe arasinda konsolosluk T/diizeyindeki iligkiler

diizeyinde iligkileri 15 yil(...) (16. 5. 1981.)

P/(...)Uluslararasi iligkilerinden bazi sorunlar(. . .) T/uluslararasi bazi iliskilerdeki
(4.10.1975.)

7.2.1Ime + de/da + ki sa postpozicom gibi prevodi se ’kao §to, kao onaj(ono) u’.

P/Eger ilk karsilasmada gibi serbest, giizel, atakli T/ilk karsilasmadaki gibi
oyun ¢ikarirsalar. .. (9. 11. 1972.) ]

P/Ikinci yarida, ilk yarida gibi konuk takimin T/ilk yaridaki gibi
yarisinda oynandi. (6. 6. 1971.)

7.3. Sufiks -ki takode moze da se doda na genitiv imenice ili zamenice. U su-
protnim recenicama kao Sto je:
P/Bu toplantilara iyi 6grencilerin ebeveyini geli- T/zayif olanlarinki ise; zayif olanlarin ebe-

yor, zayif olanlarnin ise gelmekten gekiniyorlar. vejleri ise
(20.7.1972.)
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-ki ne moze da se izostavi, jer je zamena za re¢ »ebeveyler« koja se izostavlja u
drugoj recenici da bi se izbeglo ponavljanje.

8. SLAGANIJE BROJA I IMENICE

8.1. Za razliku od srpskohrvatskog jezika u kojem koli¢inski brojevi zahtevaju
mnoZzinu imenice, u turskom jeziku brojevi zahtevaju imenicu u jednini.

P/7 biiyiik kapah salonlanin insaatina yakinlarda T/7 bityiik kapah salonun(...)
baslanacak. (1. 8. 1974.)

P/239 meshur ozanlar, yazarlar, altmler( .). T/239 meshur ozan, yazar, alim
(29.12.1979.)

Medutim, ovo pravilo, kao i mnoga druga, ima svojih izuzetaka. Kirik yigitler
je primer iz starog anadolskog turskog®, koji se smatra »najéistijim periodom u raz-
voju zapadnog turskog®«. Imenice koje sa brojevima ¢&ine jednu celinu i koje su kao
takve u Cestoj upotrebi, primaju nastavak za mnozinu, kao na primer kirk haramiler
(40 hajduka), yedi mesaleciler (sedam luconosa), ili ii¢ silahgorlar (tri musketira). U
gore navedenim primerima iz »Tana« nije re¢ o posebnim entitetima, zbog ¢ega ime-
nice ne mogu da stoje u mnoZini.

8.2. Iza koli¢inskih brojeva u mnozini sa sufiksom -ca takode dolazi imenica u
jednini.

P/onbinlerce gengler (5. 5. 1980.) T/onbinlerce geng
9. POSTPOZICIJA ICIN

Srpskohrvatski predlog »za« transponuje se na turski razli€itim lingvistickim
sredstvima. Prema nasim zapaZanjima to mogu biti:
1. druge postpozicije (za gotov novac -pesin para ile)
2. izafet (borba za mir-barig savagt)
3. ekvivalent, cena se iskazuje dativom (zub za zub -dise dig: Kupila sam za 20
lira -20 liraya aldim)
. imenice na lik (za sada-gimdilik; za prodaju -satlik)
. glagolska rekcija (Ceznuti za — hasretini cekmek)
. gerundiji (za uspomenu — hatira olarak)
. ili se uopste ne prevodi

NN A

1z prethodnog proizilazi da se svako srpskohrvatsko »za« ne sme apriori prevoditi
sa »icin«, ve¢ se mora naci odgovarajuce reSenje u zavisnosti od konteksta.

P/Buraya da iki ruble igin taksiyle geldik. T/iki rubleye
(27.10. 1970.)

P/4 para igin ucuzlayacak (28.11.1975.) T/4 para kadar

P/Diinyamiz ve bununla birlikte kendimiz bir yit T/bir yil yaglanacagiz

icin yaglanacagiz. (29. 12. 1979.)

"Postpozicija icin ne moze da stoji iza procenata i iza koli¢inskog priloga za izra-
Zavanje stepena radnje (kat, misli) kao u srpskohrvatskom.  Umesto i¢in treba da se
upotrebi postpozicija kadar, ili da se izostavi u prevodu:

62. M. Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Sofya 1967, str. 237.
63. S. bindi¢, Udzbenik... str. 7
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P/(...) gegen yilki alig-verisi %20 icin artacaktir T/%?20 (kadar) artacak
(10. 11. 1970.)

P/Kosova’nin ilerideki gelismesi yurumuzun ge- T/yiizde 60 daha biiyiik olmal
lismesi yurdumuzun gelisme oraniyla kiyasen
yiizde 60 i¢in daha bityiik olmahdir. (4. 10.
1975.)

P/Calisma esasinin genisletilmesi saglayan ara- T/2,3 kat (kadar) artmustir
¢clar ise 2,3 kat i¢in artmus. (16. 5. 1981.)

9.2. Jedan od nacina obrazovanja namernih (finalnih) recenica jeste pomocu
infinitiva, ili skra¢enog infinitiva (sa prisvojnim sufiksom) i postpozicije i¢in:

P/Eski toprak sahiplerinden bu gibi arsalarin T/... satin alnmamas igin
sann alinmamas: Pristine ve cergevesindeki
yasayan kenttasglar1 bu vesileyle uyariyoruz.
(28.9.1972))

P/Gegen hafta Prizren Belediyesi Sendikalar T/...iyi olmasi igin...
Birliginin yapilan konferansinda Prizren Be-
lediyesinde 6 ay iginde iiretimde elde edilen
sonuglarin incelenmesi ve sendikalar birliginin
igsiralarinda bulunanlann daha iyi olmasinda
ilerideki 6devler goriigildi. (24. 10. 1974.)

P/Kadinin bagarih olabilmesi gene toplumda ki- T/basar1l1 olabilmesi igin
mi yeniliklerin yapilmasi 6ngoriilmelidir.
(4.10.1975.)

P/Tiirkgeyi oldugu gibi ingilizccyi de 6grenmek T/6grenmek igin ilgi gosteriyor
ilgi gosteriyor. (10. 5. 1975.)

10. GLAGOLSKA REKCIJA

Izvestan broj turskih glagola zahteva da re¢ na koju se odnose (upravljana reg)
bude u odredenom kosom padezu, ili da primi odredeni veznik. Turski glagol ne
upravlja uvek istim padeZom kao u srpskohrvatskom. U reénicima se obi¢no daje
glagolska rekcija, jer se glagolsko znacenje menja u zavisnosti od padeZa upravljane
reci.

10.1. GLAGOLI KOJI ZAHTEVAJU DATIV:

P/Ondan sonra onu daha ¢ok actyorum. T/DAT-ACIMAK ona
(25.10.1975.)

P/Yugoslavya Komiinist Partisi Merkez Komi- T/DAT-BAKMAK karara
tesinin Politbiirosunun 4 Temmuz 1941 yihn-
da getirdigi(sic!) karar da bu a¢idan bakilma-
hdir. (13. 1. 1972.)

P/Oniimiizdeki giinlerde Yugoslavya daglarinda T/DAT-BASLAMAK c¢evrilmesine
cevrilmesi baglanacak Sutyeska adh filmde(...)
(11. 10. 1970.)

P/Savagt devam edip etmiyecegimize... (23. 5. T/DAT-DEVAM ETMEK savasa
1974.)

P/Evimizde Behar, Novi Behar ve o zamanin T/DAT-GELMEK evimize
daha bircok, dergileri gelirdi. (29. 12. 1979.).

P/Kosova sicaklik objesinin kaldirilmasinda isti- T/DAT-iSTiRAK ETMEK kaldirilmasi-
rak eden yerli ve yabanci kurmular. (14. 7. na
1970.)
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P/S6zii gegen bu birinci uluslararasi Balkan gé-
sterileri her iilkeden ikiser temsilci katilacaktir.
(21.1.1976.)

P/Cevap veremediginden Nur utanip yiizii kizmg
yerinde oturmustu. (21. 11. 1974.)

P/Sosyalist 6zyonetimli toplumumuzda cahs-
makta olan kadinlarin toplumsal durumu her
zamandan daha ¢ok 6nem verilmektedir.

P/Ah ona... »gésteririm ben ona« demegi utan-
miyorum. (20. 7. 1972.)

P/Tip uzmanlari. .. haplann... viicutta zarar getir-
digini de gostermektedir. (16. 8. 1980.)

P/Hatirlarsan eskiden simifinda bulundugum si-

rada 6gretmenin seni da sormustu. (21. 11.
1974.).

T/DAT-KATILMAK gosterilerine

T/DAT-OTURMAK yerine

T/DAT-ONEM VERMEK duruma

T/DAT-UTANMAK demeye
T/DAT-ZARAR GETiRMEK viicuta

T/DAT-SORMAK sana

Glagol sormak sa dativom znaci »pitati nekoga, a sa akuzativom »pitati za nekoga«.

10.2. GLAGOLI KOJI ZAHTEVAJU AKUZATIV

*P/Bu torelerin ¢ignenmesine Hasanaginica ta-
rafindan istendigi agiga vurur. (29. 12. 1980.)
P/Yalmizca su animsamahisimz Ki(. . .)
(16. 8.1980.)
*P/Yesil mantalardan kuzey yonii anlarz.
(16. 8.1980.)

P/Bu sozlugii A-S harfine kadar ancak 1967
yilinda bitirmege basardim. (27.12. 1973.)
P/Pristine ilk yanida aldig yenilginin a¢isin ¢1-

karmak amaciyla maga basladi. (6. 6. 1971.)
*P/Kendi kendine donmek, kadro sorunu ¢oz-
mek (...) (20. 5. 1969.)

P/Girmis oldugu dogrulamaktadir.
(16.4.1980.)

P/Kosova’da yasayan millet ve milliyetler iilke-
mizde de millet ve milliyetler arasinda kar-
deslik birligi gelistireceklerine ve aralarinda-
ki igbirligi gelistireceklerine s6z veriyoruz.
26.4.1975.)

*P/...bu nedenle »Kristal vazo« ddiilii kazan-
mustir. (12. 11. 1974.)
P/Kosova yurttaglan kardeslik-birligi koruya-
caklar. (26. 4. 1975.) ) i
*P/Tan’mn 10. yildonimii kutlarken (...)
(25.4.1979.)
*P/Yugoslav yazimin boliinmez bir parcast olug-
turur. (25.4.1979.)

P/(...) 1976 yilina degin bolge biitcesine iligkin
baslangig esaslar saptandi. (28. 11. 1975.)

P/Tirk dgrencisini tamitmaya uygun bulduk.
(10.5.1975.)

P/iran Sahi iilkemize ziyaretinin ilk giiniinde.. ..
(31.5.1973.)

T/ACC-ACIGA VURMAK istendigini
T/ACC-ANIMSAMAK sunu

T/ACC-ANLAMAK yoniinii

T/ACC-BASARMAK bitirmeyi
T/ACC-CIKARMAK acisint
T/ACC-COZMEK sorununu
T/ACC-DOGRULAMAK oldugunu

T/ACC-GELISTIRMEK birligini isbirli-
gini

T/ACC-KAZANMAK odiiliinii
T/ACC-KORUMAK kardeslik-birligini
T/ACC-KUTILLAMAK 10. yildéniimii
T/ACC-OLUSTURMAK pargasini
T/ACC-SAPTAMAK esaslarn
T/ACC-UYGUN BULMAK tanitmay1

T/ACC-ZIYARET ETMEK iilkemizi
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Iz primera koji su obelezeni zvezdicom (*), vidimo da se akuzativni nastavak
vrlo Cesto izostavlja u sluCajevima kada upravljana re¢ ima prisvojni sufiks tre¢ega
lica.

10.3. GLAGOLI KOJI ZAHTEVAJU LOKATIV

P/Yas defterine bolgemizin ve belediyemizin en T/LOC-YER ALMAK defterinde
yiiksek gorevlileri yer aldilar. (8. 5. 1980.)

10. 4. GLAGOLI KOJI ZAHTEVAJU ABLATIV

P/Lenin’in portreleriyle siislenmis Aleksandir T/ABL-GECMEK bulvarindan
Stanbulski bulvariyla gegiyoruz. (19. 1. 1971.)

Glagol gecmek sa ablativom znadi ’proci kroz’. On se upotrebljava i uz dativ i
akuzativ, ali tada dobija drukcije znacenje.

P/Yeni toprakalann istifade edilmesiyle (...) T/ABL-ISTIFADE ETMEK topraklardan
(28.11.1975.) :

Iz navedenih primera se vidi da je kod bilingvalnih Turaka ucestala pojava da
glagole upotrebljavaju u sintaksickom okruZenju koje je karakteristi¢no za srpsko-
hrvatski. Primetili smo da su greske ove vrste ucestalije kod nosilaca tursko-srpsko-
hrvatskog dvojezi¢ja, nego kod ljudi koji uce turski kao strani jezik, §to nas navodi
na pretpostavku da naruSavanje norme u ovom smislu zapocinje jo§ u procesu usva-
janja jezika. Uprkos razvijenom $kolstvu na maternjem jeziku, ipak se elementi ne-
standardizovanog govora, usvojeni u ranom uzrastu, ispoljavaju u vidu odstupanja
ove i druge vrste.

11. GLAGOLSKI IZRAZI

U ovom poglavlju skupili smo glagole analitickog i izvestan broj glagola sin-
tetitkog tipa koji se pogresno upotrebljavaju ili su pogresno izvedeni®. Analiticki
(sastavljeni) glagoli grade se od imena i glagola, a sinteti¢ki su korenski i deno-
minalni®,

Greske ovog tipa koje smo uocili, nametnule su nam sledece svrstavanje:

— Upotreba analitickog glagola umesto sintetickog (ayaklama yapmak-ayaklan-
mak). :

— Upotreba pogresnog glagola uz ime (¢elenk takmak -celenk koymak). Ove
greske se javljaju verovatno kao posledica uticaja sredine u kojoj su Ziveli.

— Upotreba pogresnog imena uz glagol (6l¢iiler almak -6nlemler almak).

— Upotreba pogresnog imena i glagola (ise koyvermek -hizmete acmak). Ove
greSke se javljaju zbog doslovnog prevodenja sa srpskohrvatskog, to jest prevodi se
re€ po re€, a smisao se zanemaruje.

64. Ovo nije jedina podela turskih glagola. N. N. DZanaia u svom radu »O formal’nyh griopap
tureckoga glagola« u delu: Vostoénaja Filologija I1I, Tbilisi, 1973, str. 162-165 daje klasifi-
kacije razli¢itih autora da bi na kraju izlaganja bila prihvacena Kononovljeva podela na
sinteticke i analiticke glagole, s tim $to se sinteti¢ki dalje dele na dve grupe: Glagole prvog
sastava (korenski, denominalni, sloZeni) i glagoli drugog sastava (reciprok, kauzativ, pasiv,
aspekt), a naliti¢ki se dele na sloZene i sastavne.

65. A. N. Kononov, Gramatika sovremenogo tureckogo literaturnogo jazyka, Moskva-Leningrad
1956, str. 255-274.
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— Sinteticki glagoli koji imaju isto znacenje kao u srpskohrvatskom, ali ne mogu
da se upotrebljavaju u istom kontekstu. (varmak -gelmek, gitmek).

Svaki izraz ima znacenje koje se razlikuje od pojedinacnih znadenja njegovih
konstituenata. Ako se upotrgbi pogresno ime ili glagol u izrazu, on gubi svoje idio-
matsko znacenje i mozZe jedino da se upotrebljava u leksickom znacenju. Na primer:
anit kaldirmak se u »Tanu« upotrebljava u znacenju podi¢i spomenik — izgraditi,
mada u turskom Turske taj izraz znaci izmestiti spomenik, to jest, preneti odnosno,
podi¢i fizicki. Podiéi spomenik u prvom smislu se kaze anit kurmak, anit yapmak.

TAN SRPSKOHRVATSKI ISPRAVNO

aciklama vermek 27. 8. 1971.
aksam yemegi yapmak®®
19.1.1971.

alkislama sondiirmek 21. 4. 1970.

anit kaldirmak
ayaklanma yapmak 24. 8. 1971.
bel ¢cokmek 24. 3. 1970.

bobiirlenmek®’ 26. 11. 1977.
¢adir agmak 27. 7. 1976.
¢agirilmak 6. 9. 1973.
¢elenk takmak 11. 10. 1970.
darbe uygulmak 27. 3. 1976.

ders tutmak 20. 5. 1969.
destege ugramak 20. 12. 1975.

ele saglamak 12. 6. 1976.
entervii vermek

fakiilteyi biitiinlemek 8. 6. 1971.
festival tutmak 12. 1. 1971.
gol yapmak 6. 6. 1971.

gorevden serbest birakmak
11.1.1973.

goriisme yiiriitmek 16. 6. 1970.
glivenoyu kazanmak 5. 6. 1980.
haber kabul etmek 5. 5. 1980.

objasniti, pojasniti
vecerati

stisati aplauz
podici spomenik
pobuniti se

saviti se pod teretom,

propasti
ponositi se
razapeti Sator
nazivati
poloziti venac
izvr$iti udar

drzati ¢as

dobiti podrsku,
imati podrs$ku
snabdevati, dobijati
dati intervju

zavrsiti fakultet
odrzavati festival
dati gol

osloboditi duznosti
(nekoga)

voditi razgovor
dobiti glas poverenja
primiti vest

agiklama yapmak
aksam yemegi yemek

alkiglamay1 durdurmak
amt kurmak, anit yapmak
ayaklanmak

bel vermek

oviinmek gurur duymak
cadir kurmak
adlandirilmak
¢elek koymak

darbe yapmak
darbe gerceklestirmek

ders vermek
destege sahip olmak

elde etmek

-a konugma yapmak, -la miilakat
yapmak, demeg vermek, beyanat
vermek

fakiilteyi bitirmek
festival yapmak

gol atmak

gorevden uzaklagtirmak

goriisme yapmak
giivenoyu almak
haber almak

66. Ovaj izraz znali »spremiti ve€eru«; U »Tanu« se upotrebljava kao »vecerati«: »Otelin
lokantasinda bir orkestre sekizli miizik yaparken aksam yemegini yapiyoruz (19. 1. 1971.).
Glagol YAPMAK moze da ide uz KAHVALTI jer »doruckovati« moze da se kaze KAH-
VALTI ETMEK ili KAHVALTI YAPMAK, ali uz AKSAM YEMEGI nikako ne moze:

67. Glagol BOBURLENMEK VISE ZNACI »praviti se vazan, hvaliti se, Sepuriti se«, znadi
ponositi se u nekom negativnom smislu. Zato u primerima kao $to su: »Bugiin bobiirlene-
bilecegimiz bir kertededir tanitma araglar1 Kosova Sosyalist Ozerk Bolgesinde (25. 4. 1979. )
treba da se upotrebi glagol O VUNMEK ili GURUR DUYMAK.
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hayat standarini kaldirmak
21.2.1976.

hizmete vermek 11. 1. 1973.
intikam ¢ikarmak 25. 10. 1973.
ise koyvermek 14. 7. 1970.
kahveyi bakmak 21. 11. 1974.
kanat sallamak 27. 4. 1974.
karar getirmek 24. 3. 1970.

kivamina baglamak 19. 4. 1980.

komaya diismek 5. 5. 1980.
konferans tutmak

konser sunmak 27. 4. 1974.
konusma yiiritmek 27. 12. 1973.
koriiklemek®® 25. 4. 1979.

liseyi biitiinlemek

mektupta denilmek 19. 1. 1971.
meydan bulmak 5. 5. 1980.
nobet yapmak 19. 1. 1971.

obje kaldirmak 14. 7. 1970.

olay olagelmek 14. 2. 1981.
oturum tutmak 21. 4. 1970.

odiil i¢in kogmak 30. 10. 1976.
Olgiiler almak 10. 11. 1970.

on salmak 27. 4. 1974.
onsoziinde bulunmak 24. 2. 1972,
6nsozii vermek 8. 12. 1970.

paslamak (top) 6. 6. 1971.
plan getirmek 4. 10. 1975.
saygilamak 25. 4. 1979.
satisa koyvermek 9. 10. 1976.

sekte etmek 3. 2. 1972.
sinavda diismek 13. 6. 1981.
sinif biitiinlemek 28. 7. 1970.

sinir yapmak 24. 11. 1974.
sona varmak 5. 4. 1975.

soru yapmak 20. 5. 1969.
sliprize ugratmak 28. 4. 1970.

seride doldurmak 29. 9. 1970.

tartigma yliriitmek

podici Zivotni standard

pustiti u rad, otvoriti
osvetiti se

pustiti u rad

gledati u Solju
mabhati krilima
doneti odluku

zgusnuti se, fig. pogodan
trenutak za nesto

pasti u komu

odrzati sednicu

odrzati koncert

voditi razgovor
podsticati

zavrsiti gimnaziju

kazati u pismu

pojaviti se

Cuvati strazu, biti na strazi
podignuti objekat

desiti se (nesto)

drzati sednicu

takmiciti se za nagradu
preduzeti mere
predvoditi

dati uvodnu re¢

dati uvodnu reé

dodati (loptu) -
doneti plan
postovati

pustiti u prodaju

zaustaviti
pasti na ispitu
zavrSiti razred

nervirati nekoga
zavrsSiti se ‘
uputiti pitanje nekome
iznenaditi o
snimiti na traku

voditi raspravu

hayat standardinm yﬁkéeltmek

. hizmete agmak

intikam almak
hizmete agmak
kahve falina bakmak
kanat girpmak

karar vermek, karar almak,
kararlagtirmak

kivamina gelmek,
kivamini bulmak

komaya girmek

konferans yapmak

konser vermek

konusma yapmak

tesvik etmek

liseyi bitirmek

mektupta belirtmek

meydana ¢itkmak

nobet beklemek, nobet tutmak
tesisat yapmak, tesisat kurmak
olay meydana gelmek

oturum yapmak

6diil icin yarismak

onlemler almak, tedbirler almak
o6nde gelmek, 6nde yer almak
sunug konugmasi yapmak

o6ns6zii sunmak, 6nsozii takdim
etmek

pas vermek

plan sunmak

sayg1 gostermek

piyasaya siirmek,

piyasaya ¢ikarmak

sekteye ugratmak, sekte vermek
sinavda kalmak

sinif gegmek, sinif bitirmek,
sinifi tamamlamak

sinirlendirmek, sinir etmek

sona ermek

soru yoneltmek, soru sormak
slipriz yapmak .
banda doldurmak, banda ¢cekmek
banda almak

tartisma yapmak, tartisma
stirdiirmek

68. KORUKLEMEK vise se upotrebljava u smislu huskati, podsticati na nesto lose.
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temasa gelmek doéi u vezu sa temas kurmak, temasa gegmek
temasa etmek

toplant1 haline gelmek sastati se toplanmak

10.12. 1977.

toplanti tutmak drZati sastanak toplant1 yapmak

varmak® 9. 11. 1972. stiéi gelmek, gitmek

yarigma tutmak 20. 4. 1971. odrZavati takmicenje yarigma yapmak

yas bildirmek 8. 5. 1981. objaviti Zalost yas ildn etmek

yatirmak 9. 10. 1976. investirati yatiim yapmak

yaymn tutmak 24. 8. 1971. dati obavestenje yayin yapmak

yayin yaymlamak 27. 4. 1974. objaviti yayin yapmak

yonetmek 21. 11. 1981. . predvoditi (delegaciju i sl.). bagkanlik etmek

yol g6tiirmek 24. 5. 1980. voditi (put) yol gitmek

yolu sapmak 16. 8. 1980. skrenuti s puta, izgubiti put yolu sapitmak, yolu sasirmak

11.1. Na osnovu sakupljenog materijala, dosli smo do sledeéih zakljucaka:

U najveéem broju primeraka pogresno se upotrebljavaju glagoli biitiinlemek (za-
vrsiti), tutmak (drzati, odrzati) i yiiriitmek (voditi).

BUTUNLEMEK (dopuniti, popuniti, dovr§iti) u »Tanu« se upotrebljavaju u zna-
¢enju »zavrSiti«, umesto glagola bitirmek. Izrazi kao §to su okulu biitiinlemek, liseyi
biitiinlemek, fakiilteyi biitiinlemek itd. treba da glase okulu bitirmek, liseyi bitirmek,
fakiilteyi bitirmek itd.

Glagol TUTMAK znaci »uhvatiti neSto rukom, drzati neSto konkretno« i ne
moze da se upotrebljava u izrazima kao S§to su ders tutmak (drzati nastavu, drzati
Cas), konferans tutmak (drzati predavanje, sednicu), toplanti tutmak (drzati sastanak)
itd., jer je re¢ o apstraktnim pojmovima. Ovi izrazi se grade s glagolom yapmak.

YURUTMEK (sprovoditi, primeniti, voditi) ne moZe da se upotrebi uz svaku
imenicu u znacenju »voditi«. U re¢nicima se obi¢no daju izrazi koji zahtevaju glagol
yiirtitmek (na primer: ekonomik, politik ve teoretik savas yiiriitmek-voditi ekonomsko-
politicki i teorijski rat). Zato bi u izrazima kao §to je konugma yiiriitmek trebalo
da stoji konusma yapmak.

Upotreba ova tri glagola u navedenim izrazima je toliko ¢esta u govornom kao
i u pisanom jeziku Turaka iz Jugoslavije, da se to viS§e ne moZe smatrati greSkom
veé osobenoscu lokalnog govora.

12. OLARAK

Olarak je gerundij na -erek glagola olmak. Pored svog osnovnog znaenja kao
gerundija, moZe da znaci »za« kao u svojstvu79 (na primer kao idealna Zena — ideal

69. Ovaj glagol se u turskom upotrebljava uz predmete, a ne uz Ziva bica. U zavisnosti od si-
tuacije, za ljude se umesto varmak koriste glagoli gelmek ili gitmek. Npr.: Tren istasyona
vard: (voz je stigao u stanicu). Medutim, ne moZe da se kaZe » Cumhurbagkam Yosip Broz
Tito’ gegen sali giinii Uskiip’e vard (9. 11. 1972.). Posto je drug Tito stigao u neko drugo
mesto, a ne u Pristinu (gde se vest objavljuje) reCenica treba da glasi: Cumhurbaskan
Yosip Broz Tito gegen sali giinii Uskiip’e gitti. Da je stigao u Pristinu re¢enica bi trebala
da glasi: (...) Prigtine’ye geldi, a u oba slucaja prevodi se »stigao je«.

70. U govornom jeziku Turci €esto meSaju znaCenja gibi i olarak (6gretmen gibi ¢alisiyorum
umesto dgretmen olarak ¢alisiyorum). Greske ove vrste nismo primetili u »Tanu«.
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bir kadin olarak). Medutim, ako Zelimo da iskaZemo cenu (za 30 dinara...) u turskom
se koristi dativ, a ne gerundij olarak.

P/Ornegi (sic!) 300 dinar olarak T/Tanesi 300 dinara satilmaktadir.
satilmaktadur. (2. 2. 1980.)

12.1. Izraz »u vezi sa« neretko se pogre$no upotrebljava u srpskohrvatskom bez
sveze »sa«. Analogno tome, i u »Tanu« se Cesto ovaj izraz koristi pogresno. Izraz
ile ilgili zahteva i gerundij olarak.

P/Pristine’nin sanslar ile ilgili Ago Milagig T/Pristine’nin sanslar ile ilgili olarak ...
ile konustuk. (10. 5. 1975.)

P/Bununla ilgili belirtmeye gerekir ki(.. .). T/Bununla ilgili olarak belirtmeye gerekir
(21.2.1976.) ki(...)

P/Bununla ilgili Japonya basini Tito’nun T/Bununla ilgili olarak ...
konusmasindan boliimler aktararak(...)
(25.4.1979.)

12.2. Olarak je vrlo produktivna rec za gradenje priloskih izraza od imenica i pri-
deva (netice olarak - kao rezultat, gizli olarak - tajno...)
P/Simdiye dek edinilen gorgiilere goére, bu tiir T/...¢cok basarili olarak degerlendirilmis-

talimlerin yapilmasi ¢ok bagarili degerlendir- tir
ilmigtir. (5. 7. 1980.)

13. DIREKTAN I INDIREKTAN GOVOR

Tude reci ili misli doslovno se prenose na vise nadina:

1. Ako se prvo navodi tudi govor, izmedu direktnog govora i predikata glavne
recenice, ukoliko on nije glagol demek, mora da se umetne gerundij diye i izostavlja se
upitnik.

P/Bir zamanlar bizde siir var m? T/Bir zamanlar bizde siir var m1 diye
soruyorduk. (19. 4. 1980.) soruyorduk.

P/O anda tiim delegeler ve misafirler Tito, T/O anda tiim delegeler ve misafirler Tito,
Tito, haykirarak ayaga kalkmiglardr. Tito, diye haykirarak. ..
(6.6.1974.)

2. Ako direktnom govoru prethodi glavna recenica sa gl. demek kao predikatom,
iza njega mora da stoji sveza ki. Pri tom se izostavljaju dve tacke ispred direktnog
govora.

P/flyas Kurtesi ... savasimizin kiigiimsenildigini T/Ilyas Kurtesi ... dedi ki(...)
belirttikten sonra dedi: (...) (26. 4. 1975.)

Ovakve greske se Cesto javljaju pod uticajem srpskohrvatskog jezika, u kojem se
direktno saopstenje najce$ce iznosi posle predikata glavne recenice. Ako se izostavi
sveza ki (kao §to je slucaj u 3. primeru), onda se predikat glagola demek stavlja iza
direktnog govora, ili rede unutar njega.
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Rezim e
JEZIK STAMPE TURSKE NARODNOSTI U JUGOSLAVIJI (LIST »TANK)

Analizirajudi jezik Stampe turske narodnosti u Jugoslaviji nastojali smo da utvr-
dimo kakva su i kolika odstupanja u odnosu na standardni turski kojim se govori i
piSe u Republici Turskoj. Istrazivanja smo obavili na korpusu lista » Tan« koji obuhvata
sva godiSta od pocetka njegovog izlaZenja 1969. do 1981. Ovaj bogati izvor grade
pruzio nam je mnoge dragocene podatke. Sva odstupanja koja smo utvrdili u kompa-
rativnoj analizi jezika »Tana« i jezika dnevnih listova koji izlaze u Turskoj (prvenstveno
»Milliyeta« i »Cumbhuriyeta«) namecu sledeéi zakljucak:

U jeziku Stampe turske narodnosti, iako manje nego u govornom, oseca se lin-
gvisticka interferencija srpskohrvatskog kao jednog od jezikd kojim se govori na
Kosovu. U radu smo na vi§e mesta isticali koliki je taj uticaj srpskohrvatskog.
Evidentirane greske koje obuhvataju nezgrapno skovane termine, preslikavanje srp-
skohrvatskog jezickog modela, meSanje skracenog infinitiva i proparticipa, direktnog i
indirektnog objekta, pogres$na upotreba pojedinih padeza i glagolskih likova, meSanje
znacenja pojedinih redi i izvesne stilske i pravopisne greske, svedoée ne samo o inter-
ferenciji kontaktnih jezika, ve¢ ukazuju i na nedovoljno filolo§ko poznavanje maternjeg
jezika. Izvesna odstupanja od jezi¢ke norme (najcesce u leksici) toliko su odomaéena
da smo ih uradu svrstali u osobenosti ove jezicke dijaspore na nasem tlu. S druge strane,
upadljiva je neustaljenost greSaka $to Cesto zavisi od jezicke kulture samih autora i
urednika. Vidni napredak u tom pogledu koji se zapaza iz godine u godinu, ukazuje da
je ovaj jezik na putu da u bliskoj buduénosti izgubi varijantna obelezja. To potvrduju i
napori koje u tom smislu ulazu ¢lanovi redakcije »Tana«.

Summary

LANGUAGE OF THE PRESS OF THE TURKISH NATIONALITY IN
YUGOSLAVIA (the »Tan« Newspaper)

In this paper we have analysed the language of the »Tan« newspaper from its
first issue in 1969 till the end of 1981. Analysing and comparing the language of »Tan«
with the language of the daily papers in Turkey (mainly »Milliyet« and »Cumhuriyet«)
we have tried to find out how great are the differences between the standard Turkish
and the Turkish language spoken in Yugoslavia. We have registrated a number of
examples of wrong use of idioms, imitations of the Serbo-Croation language models,
misusage of the verbal noun »-me« and the personal participle, direct and indirect
object, incorrect use of some cases, verb aspects, and some stylistic and orthographic
mistakes. In the same time we made the correction of the registrated mistakes.

The analysed corpus gives evidence not only of interference of languages in
contact, but also of insufficient knowledge of the mother tongue. Some exeptions
from the language norm (mostly in lexics) are so common in this Turkish speaking
community of Kosovo that we had to consider them not as mistakes but as a
peculiarity of the Turkish language spoken in that part of Yugoslavia.



