CAHIT TELCI
(Izmir)

HAMZA BALI VE HAMZAVILERE DAIR

Osmanl toplum diizeninde genel kabul gérmiis olan stinni {sldm anlay1-

smin yaninda zaman zaman, gerek stinniligi farkli olarak yorumlayan gerekse
tasavvufi gelenegi zorlayan anlayislarin ortaya ¢iktigi bilinmektedir.

Biitiin bu siinni dis1 olarak kabul edilen anlayislar Osmanli ulemas: ta-

rafindan siddetle tenkid edildigi gibi bu fikir ve davraniglari gosterenlerin katl,
kiirek ya da habs ile cezalandirildigr goriilmektedir'.

1

Hamza Béli’nin kat! edildigi donemde benzer terimlerle ifade edilen bazi vakalar sunlardir:
Rafz ve ithad: sibit olub Kastamonu kalesine hapsedilen Ismail’e dair Kastamonu ve Tas-
koprit kadisina 5. Z. 972. tarihli hitkiim, Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Miihimme Defieri (M.
D.), or. 6. s. 596/1313; Ahyolu kazasindaki Isiklarm halk: idlal ettigine dair Ahyolu kadisi-
na 11. Ca. 975. tarihli hitkiim MD. nr. 7. s. 169/443; Kizilbas ayini yapildigina dair Kasta-
monu Beyi'ne ve Kiire Kadisi’na 7. N. 978. tarihli hitkiim MD. nr. 12, s. 416/818; Mehdilik
iddiasmda bulunan Kuli adl: kisinin siyaset edilmesine dair, 27. Za. 979, MD, nr. 16, s.
206/395; Bazi kimselerde Rafizi kitaplar bulundugu ve bu kitap sahiplerinin Istanbul’a gon-
derilmesi hakkinda Rum Beylerbeyi'ne, 8. Z. 983. tarihli hikiim, MD. or. 27., s. 399/957,
Miilhid olan Kara Bey’in Kibris'a siirgiin edilmesi hakkinda Karaman Beylerbeyi’'ne, 20. §.
984. tarihli hiikiim, MD. nr. 28. 5. 340/859, 860, 861; Bir Rafiziye ait kitaplarin elden ele do-
lagmakla oldugu hakkinda, Corum Beyine 19. $. 984. tarihli hitkGim, MD. nr. 28, s. 349/883;
Bagdat’da imam Musa Kézim tevliyeti uhdesinde bulunan Cafer’in ilhadla su¢landigina da-
ir 12. Ca. 982. tarihli hiikiim, MD. 25, s. 256/2372; Hasr {i negri inkar eden Biinyad adli miil-
hidin recm olunmasina dair, 2. S. 982. tarihli hitkiim, MD. nr. 25. s. 324/2983; Baz1 kimse-
lerin hakkindaki Rafizi olduklarina dair sikayetin tahkiki babinda, 12. C. 984. tarihli hitkiim,
MD. nr. 29. s. 137/3370; Kor Tatar isimli kisinin Kizilbag halifesi oldugu hususunun tahki-
kine dair, Tarsus Beyine 8. R. 985. tarihli hiikiim, MD. nr. 30, s. 309/713; ilhad ile meshur
olup vaktiyle Manisa’da yakilmig olan Baba Bendi’nin dagitilmis olan tevabiinden baz1 ki-
silerin yeniden toplanip halk: idlal etmekte olduklarina dair, izmir Kadisi ve Sarvhan Be-
yi’ne 15, Ca. 985. tarihli hitkkim, MD. nr. 31. s. 125/298; Yetilmis Abdal’m Kizilbaghigtnin
sabit olmas1 halinde 6ldiirilmesine dair, Zilkadriye Beyi’ne 28. B. 985. tarihli hitktim, MD.
nr. 31, s. 348/774; Rafz ve ilhad ile bilinen bazi kigilerin bulundugu ve bunlarin tahkikine
dair Sarkikaraagag Beyi’ne, 27. R. 985. tarihli hiikkiim, MD. nr. 33, 5. 128/258, Kizilbaghk
ayini yapildig1 ve ilhad {izere olanlarm cezalandirilmasina dair, Corum ve Osmancik kadilart-
na 22. C. 985. tarihli hiikiim, MD. 31, s. 234/517; Miilhid ve Kizilbaglarin Kibris’a siirgtin
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Boylesi stinni anlayism digmdaki dini inang ve adetler, Osmanl: dini ter-
minolojisi icerisinde rafz, ilhad, zendeka gibi terimlerle karsilanmakta idi.2

Bu farkli yorumlarin yaninda yer yer dini reform tegebbiisii olarak nite-
lenebilecek gayretlerin de var oldugu gériiliyor ki, XVIL yiizyilda ortaya
¢ikmis olan Hubmesihiler hareketi® bu kapsamda degerlendirilebilirt. Ancak bu

edilmesine dair Rum Beylerbeyi’ne 8. Za. 985. tarihli hitkiim, MD. nr. 35. s. 204/413; Yine
ayni mealda MD. nr. 35. s. 366/931; Ankara civarindaki bazi kéyler halkimin Rafizi ve ilhad
ile itham edilmis olduklarina dair, 9. S 987. tarihli hitkkiim, MD. nr. 36, s. 171/469; Miid ka-
sabasmdaki Mehmed’in Rafizi olduguna dair, 20, Z. 986 tarihli, MD. nr. 40, s. 18/39; Rafz
ve ilhad ile bilinen ve iranla miinasebeti olan Emir Ali olu Mansur Halife’ye dair 28. S.
987. tarihli MD. nr. 40, s. 212/479; Rafizi ve miilhid olup halk: idlal den Kasim’in siyaset
olunmasina dair, 27. N. 987. tarihli Bagdad Beylerbeyi’ne hiikiim, MD. nr. 40. 5. 296/666;
Aksehir kazasinda Dedii zaviyesinde ehl-i siinnet itikadi zaddina bir mezhebe uyanlar var-
sa tahkik edilmesine dair Aksehir Sancag Beyi, kadist be miiftiisiine 29. S. 987. tarihli hii-
kiim, MD. nr. 40. s. 224/501; Farzlan inkar edip kadmli kizl1 toplantilar diizenleyen Celal ve
Rusul Halife’nin itikadna uyanlara dair Amasya Beyi ve civar kadilara 28. B. 989. tarihli
hiikiim, MD. nr. 42, s. 123/420; Develii kasabasinda Hac1 Mirza ve arkadaslarmn rafz ve il-
had tizere olduklarma dair Teke Sancak Beyi’ne 8. Ra. 988. tarihli hitkiim MD. nr. 43. s.
8/14; Rafizilik iddiasiyla tutuklanan Rizaeddin’in evine kizilbas taci koyanlarin cezaland1-
rimasma dair 10. Ra. 990. tarihli hitkiim MD. nr. 47, s. 44/112; Geyikli baba Seyhi Musta-
fa'nm miirsid olarak bilindigi ve kiirege konulmasma dair, Gurre-i S. 990. tarihli hiik{im,
MD. nr. 48, s. 49/140; Kiifriine hiikmedilerek katl edilen Beyli oglu Hasan’in arkadas: Tag-
cioglu Yusuf’un zmdik ve Rafizi oldugunun teftis edilmesine dair Ankara kadisi’'na 17. N.
933. tarihli hiikiim, MD. nr. 58, s. 295/749; Ehl-i siinnet itikadina mugayir Sinan’a dair An-
talya kadisi’na, Evahir-i L. 993. tarihli hitkiim, MD. nr. 39/94; Baz kisilerin Receb, Saban,
Ramazan aylarinda kadinlarla beraber ayin diizenleyip i¢ki i¢ildigine dair Tirebolu kadisi’na
999. tarihli hitkiim, MD. nr. 68. s. 49/98; Yine aym meseleyle ilgili olarak Tirebolu vs. kadi-
lara gonderilen hitkiim, MD. nr. 68. s. 49/98; Niksar’da “bizim tanrimz Alidir” diyen ehl-i
stinnet dig1 kimselere dair, 1 M. 1001. tarihli hitkim, MD. nr. 69. s. 59/115; Baz1 Rafizilerin
stirgiin edilmelerine dair 18. Za. 1003. tarihli hitkkiim, MD. nr. 73. 5. 497/1087. Ayrica konuy-
la ilgili bir kistm miithimme kayitlart i¢in bkz. Ahmed Refik, Onaltnct Asiwrda Rafizilik ve
Bektagilik, Istanbul, 1932, ;

2 XVL yiizyilda Osmanli Devleti’nde bu kavramlar ¢er¢evesindeki goriigler i¢in bkz. Ahmet
Yagar Ocak, "Tiirk Heterodoksi Tarihinde Zindik, Harici, Rafizi, Miilhid ve Ehl-i bid’at Te-
rimlerine Dair Baza Diistinceler”, §. U. E. F. Tarih Enstitiisii Dergisi, Tayyib Gokbilgin Hatira
Sayisi, Say1 12, Sene 1981-82, Istanbul 1982. ss. 507-520. Keza, "X V-XVII. Yiizyillarda Os-
manh imparatorlugunda Zendeka ve ilhad ( Heresic) Meselesi”, 5. Milletlerarasi Tiirkoloji
Kongresi Tebligler, III, Tiirk Tarihi, C. 2. istanbul 1989, ss. 463-472; Keza, "X V-X VL. Yiiz-
yillarda Osmanli Resmi ideolojisi ve Buna Muhalefet Problemi” XI. TTK Kongreye Sunulan
Bildiriler, I11.Cilt, Ankara 1994. ss. 1201-1210; Keza, “Kanuni Sultan Siileyman Devrinde -
Osmanh Resmi Diigiincesine Kargi Bir Tepki Hareketi; Oflanseyh Ismail Maguki”, Osman-
I Aragtirmalary, X, Istanbul 1990, ss. 49-58. ilhad ve zendekaya dair bir fetva igin bkz.,
Hiiseyin Yurdaydm, “Aksehir Kadisi Veysi Efendi (1561-1628)’nin llging Bir Fetvas:”,
CIEPO Osmanl Oncesi ve Osmanly Arastirmalart Uluslararast Komitesi VII. Sempozyum
Bildirileri, Ankara 1994, ss. 269-271.

3 Ahmet Yasar Ocak,”Tbn Kemal’in Yasadigt XV ve XV1. Asirlar Tiirkiyesinde Ilim ve Fikir
Hayati”, Seyhiilislam Ibn Kemal Sempozyumu, Tokat 26-29 Haziran 1985, Ankara 1986, s.
36.

4 Yine 1663-64. senelerinde Bosna taraflarinda “mesayih-1 ulemadan” bir zatin niibiivvet id-
diastyla ortaya gikip kendisine Cebrailin geldigini iddia ile beg vakit namazin iigiiniin ba-
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reform tegebbiislerinin, sadece Osmanli cografyasina has olmadigi, mesela
benzer bir tegebbiisiin X VI yiizyilm ikinci yarisinda Hindistan’da ortaya ¢ik-
t1g1 goérilmektedir®.

Osmanli cografyasinda miinferid hadislerin yaninda, grup olarak siyasi
otorite tarafindan siirekli kontrol altinda tutulan ve 6nemli bazi isimleri de kat-
ledilmis olan Bayrami melamileri zikre sayandir®.

Yine Halvetiler’ de siyasi otorite tarafindan Bayrami Melamileri kadar
olmamakla beraber yer yer takibata ugramistir.

Haci1 Bayram-i Veli’nin vefatindan sonra, ikinci devre Melamiligi ikiye
ayrilmistir. Bu ayrilisin sebebi Aksemseddin ve Dede Omer ( sikkini) arasinda-
ki sogukluktur®. Dede Omer’in dliimiinden sonra kutupluk makami Ayash
Biinyamin’e?® gecmis, daha sonra ise sirastyla Aksarayh Pir Ali', Oglanseyh Is-
mail Ma’suki!, Ahmed Sarban'?, Hiisameddin Ankaravi'? bu makamda bulun-
muglardir. Hamza Bali de Hilsameddin Ankaravi’nin miiridlerinden olup, sey-
hinin vefat: izerine Bosna’ya gidip irsada baglamis idi.

Hamza Bali de, Melami kaynaklar tarafindan, diger Melami kutublarn
gibi hayli cezbeli bir kisi olarak tammlanmaktadir. Lalizade onu ”...kesret-i ri-
yaziyetle sermest-i bade-i muhabbet idi (...), ask ve cezbesi galib ve kulub-1
miistaiddini calib olmagla” seklinde tanimlar. Yine Lalizade’ye gére Hamza

fislamp sabah ve yatsi namnazlarimn baki kaldigim ilan etmesi iizerine sorgulanmasi, buniarn
inkar etmesine ragmen katledilmesi vakasi, kendisinin ulemadan da bulunmast hasebiyle bir
reform tesebbiisii olarak degerlendirilebilir. Silahdar Findiklil Mehmed Aga, Silahdar Tari-
i, C. 1, Istanbul, 1928, s. 282-283.

5 Hikmet Bayur, ”16. Asirda Dini ve Sosyal Bir Inkilap Tesebbiisti Ekber Giirkan”, II. Tiirk
Tarih Kongresi, {stanbul 20-25 Eyliil 1937, Istanbul 1943,

6 Melamilerle ilgili olarak bkz. Abdiilbaki G6lpnarl, Melamilik ve Melamiler, istanbul 1931.;
M. Ali Ayni, Hact Bayram-i Veli, istanbul 1343; H. J. Kissling, "Zur Geschichte des Dervis-
chordens der Bayramije” Siidost-Forschungen, 15, 1956; Abdurrahman Giizel, "Melami,
Bayrami Tarikatinda Baba’lar”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, XXVI1/1-2, Ankara 1989.

7 Halvetilikle ilgili olarak bkz: H. J. Kissling, “Aus den Geschichte des Chalvetijje Ordens”,
Dissertattiones Orientales et Balcanica Collecta I. Das Dervischtum, Miinchen 1986, s. 123;
Natalie Clayer, Derviches Etat et Societé Les Halvetis dans L aire Balkanique de la fin du
XVe siecle a nos jours (Thése proposée pour ’obtention du doctorat), 1993,

8 Golpmarh, Melamilik, s. 40-43; Mecdi Mehmed Efendi, Hadaikii ’s-sakaik, Sakaik-i Numa-
niye ve Zeyilleri, C.1, Haz. Abdiilkadir Ozcan, istanbul 1989, s. 95.

M. Ali Ayni, a.g.e. s. 17; Golpmarh, Melamilik, s. 42.

10 Sari Abdullah Efendi, Cevheretii’l bidaye Diirretii’l Nihaye, Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri
Seriye, 858, s. 133

11 Nevizade Atai, Hadaikii'l hakaik fi Tekmiletii 's-sakaik, Sakaik-i Numaniye ve Zeyilleri, C. 2,
Haz. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul 1989, s. 65; Golpmarl:, Melamilik, s. 48.

12 Nevizade Atai, a.g.e. s. 70; Golpinarl, Melamilik, s. 55-70; Sadik Vicdani, Tarikatlar ve Sil-
sileleri (Tomar-i Turuk-i Aliye Melamiye, Kadiriye, Halvetive, Sofi ve Tasavvuf), haz. frfan
Giindiiz, istanbul 1995, s. 39, Abdiilbaki G6lpmarh, "Mevlevilik, Hamzavilik ve Batinilikle
Miitekabil Temaytiller”, Atsiz Mecmua, nr. 13.

13 Nevizade Atai, a.g.e. s. 70; Golpmarh, Melamilik, s. 71.
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Bali bu vasiflar1 sayesinde az zamanda birkac bin miirid toplanmistir. Bu kisi-
lerin bir kismint meyhanelerden toplamis oldugu gibi, havassdan da bazi kim-
selerin onun sohbetini dinledikten sonra ona baglandiklan anlasilmaktadir'+.

Bu geligmeler iizerine, Bosna’nin ulema ve mesayihi mahkemeye miira-
caat ederek, bu kisinin fimmi olduguna ve bu islere kadir olmadigina dair ifa-
dede bulunurlar. Ve Hamza Bali’nin bu durumunun Istanbul’a bildirilmesi ge-
rektigine dair kadiy1 da ikna ederler. Hemen arkasindan Hamza Bali Istanbul’a
getirilir ki, bu gilinlerde hakkinda muhtelif ifadeler de dileden dile dolagmak-
tadir. Neticede Ebussuud’un, “Ustadim Fazil-1 Rum Ibn Kemal fetvasiyla katl
olan Ismail’in katli zendeka ve ilhada bina olunmus idi. Seyh Hamza dahi ol
tarikde zindik ise katli mesrudur” diye verdigi fetva ile, 969 (1561-62) senesin-
de Istanbul’da katledilir's,

Fikri ve Fiilleri

Hamza Bali’nin katlinden / 6ldiirilmesinden sonra da Hamzavi namiyla
anilan ziimreden bazi kisilerin mevcut bulundugunu, ya da Melamilerin Ham-
za Bali’nin hatirasinm unutmadiklarmi biliyoruz. Belki bunlar fikirlerini Ham-
za BAli gibi acikca ortaya koymamiglardir, ancak mezkur fikirleri tagidiklar
Nevizade Atai’nin onlarla ilgili ifadelerinden anlagilmaktadir!®, Burada Bosnal
Bali Efendi’nin terceme-i halleri verilirken, kendisinin Bosna’da kadi bulundu-
gu swrada, bu civarda bulunan miilhidleri teftise memur bulundugu ve bir kis-
minin idam edilmis oldugu, halen ise o civarda boyu uzun akl kisa miilhidle-
rin eksik olmadig: ifade edilmektedir.

1023 H/1614 M tarihinde kaleme almig bulundugu Nasihatnamesinde
Amiki Mehmed’in Hamzavileri konu etmis olmasindan, Hamza BAali’nin 6li-
miinden elli y1l kadar sonra bile bu ziimrenin mevcut oldugu anlasilmaktadir'?.

14 Lalizade Esseyid Abdiilbaki Efendi, Tarikat-i Aliye-i Bayramiyeden Taife-i Melamiyenlin
Ana’ane-i Jradetleri ve Keyfiyyet-i Sohbetleri ve Ask-i Muhabbetullaha Ciimleden Ziyade
Ragbetleri Beyamndadir, (matbu) s. 36, Yazma niishasi icin bkz. Millet Kiitiiphanesi, Ali
Emiri Ser’iye 1052., yazma niishanin 10a-11b varaklart Hamza Bali’den bahseder.

15 Lalizade Esseyid Abdiilbaki Efendi, a. g. e., s. 39-40. Melami kaynag: hadiseyi ¢ekememez-
lik fikri igerisinde verirken Devletin gériisiinii de yansitan Nevizade Atai, bu hadisenin se-
bebini “ser-i serife na miilayim ahvali zuhur eyledikde” diye izah etmektedir. Nevizade Atai,
a. g e, s. 70; Golpmarh, Melamilik s. 72; M. Ali Ayni, a. g. e, 5. 125. Golpmarli, Hamza
Bali’nin Meshedi’deki kitabesinin metnini nakletmistir: Tarikat-i Bayramiye ricalinden
Hiisameddin Ankaravi Hazretlerinin halifesi ehlullah-i kiramdan Bosnevi Egseyh Hoca
Hamza hazretlerinin merkad-1 milnevvereleridir kendileri miistagrak-i cezbe -i ilahi ve mu-
karin-i sohbeti olanlar dahi biihtiyar miincezib olurlar idi. Baz1 halat-1 acibeleri istidraca
ham! olundugunda bu makamda riitbe-i sehadete nail ve mazhar olmuglardir. Rahmetullahi
aleyh, 969, 4. g. e, 5. 73.

16 Nevizade Atai, a. g. e., s. 283. Yine Bosnah Bali Efendi’nin baz: miilhid ve zindiklarla ilgi-
li olarak takdim etmis bulundugu bir arizanin suretini "eski bir mecmuadan istinsah” kaydiy-
le nakleden, M. Serefeddin Yahkaya Simavnakadisioglu Seyh Bedreddin, Hazirlayan Hamit
Er, Istanbul 1994, s. 164 -166. Kitap haylice okuma hatalariyla yaymna hazirlanmustir.
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Amiki Mehmed risalesinde, kendisinin nezdinde bulunan Veled isimli ve
“erbab-1 timardan bir sipahizade”nin, bir miiddetdden beri “taife-i melahide ve
firka-1 zendekada” bazi kimseler ile beraber bulundugunu, - ki bunlar "Hamza-
vi demekle meshurlardir” - ifade ederek, bunlart ”timmi talibleri idlal ediib pak
akidelerin fesada veriib tarik-i hakka inkar eylermig” diye tavsif etmektedir'®
Bu giristen sonra risale "Eyyuhel Veled” diye baglayan ve Veled’e nasihat sek-
linde serdedilen ifadelerde, evvela Hamzavilerin muhtelif ifade ya da anlay-
iglari yazilip, hemen ardindan da ehl-i siinnetin bu ifadelere karsi cevab yer al-
maktadir. Ciinkii risale, Hamzavileri “bed mezheb ve kabih mesreb” olarak
tavsif etmektedir'?.

Veled’e sdylenen ilk husus, “istima olundu ki bir azize iradet getirdin
ki? dermis amel ve miicahede lazim degildir ben seni gézetirim” olup, bu soz-
iin ehl-i stinnet mezhebine ve ehlullah mesrebine muhalif oldugu sdylenir?!.

Yine devaminda “zuumlarinca arif billah olub ayne’l-yakin makamina
kadem basub taate ihtiyacimiz yoktur” dedikleri de ifade edilerek, bu sézii s6y-
leyen bir kimsenin, “hem dall hem mudill” oldugu ihtar edilmektedir??. Amiki
Mehmed, vaktiyle Veled’e zamaneden kaginmanin gerektigini ifade etmis ol-
dugunu, “ekser zevaya ve mevakide fi zamanma miitemekkin olan piran ve
miiridan kendilerine kisve-i dervisan ile arayis vermiglerdir” diyerek anlatmak-
ta ve bunlann aslinda, “hirka-i zulumati berdus ve serbet-i seytani nug eden”
kisiler olduklarmu, siiluka talib olanlarin ehl-i velayet ve sahib-i tasarruf birine
baglanmasi, hi¢ olmazsa geriat, tarikat ve ilm-i tabiri ehlinden zabtetmis insan-
larin yaninda bulunmalari gerektigini sdylemektedir?.

Veled’in tbi bulundugu seyhin, ritya ve ilm-i tabiri de reddettiginin nak-
ledilmekte bulundugunu, ama Allah’in riiyay: Kur’an-i Kerim’inde isbat etmis
bulundugu ilave edilerek aniatilir ve riiyanin 6nemine ger’i deliller getirilir.

17 Siileymaniye, Halet Efendi Kitaplari, nr. 764, vr. 61b - 68b. Bu risalenin varligt vaktiyle,
merhum Abdiilbaki G6lpmarh tarafindan haber verilmis, risalenin kaleme alimisinin gerek-
¢esinin yer aldigi ilk kiso verilmis ve bazi diger cihetlerinden de bahsedilmis idi. Bkz. Go6l-
pnarl, Melamilik, s. 76. Golpmarh’nm bahsettigi ve bizim de asagida kismen degerlendir-
meye calisacagimiz risalenin h. 1298. tarihinde, Mehmed Emin b. Ali tarafindan istinsah
edilmis olan bagka bir niishas1 da Atatiirk Kitaphgi Osman Ergin Yazmalart 153/4 numarah
mecmuasimin 46b - 53a varaklan arasinda bulunmaktadir,

18 Siileymaniye, Halet Efendi, nr. 764, vr. 61b; Atatiirk Kitaphgi, Osman Ergin Yazmalan nr.
153/4, vr. 46b.

19 Aym yer.

20 Hadisenin cereyan ettifi zaman Hamza Bali’nin Sliimiinden yaklagik elli yil kadar sonra ol-
dugu icin Veled’in tabi oldugu kisi Hamza Bali degil o tarihlerde irsad makaminda bulunan
bagka birisi olmalidir. Bu kiginin idris-i Muhtefi oldugu ile ilgili olarak bkz. G&lpmarli, Me-
lamilik, s. 76; Idris-i Muhtefi ile ilgili olarak Nevizade Atai, a. g. e. s. 602; Mehmed Ali Ay-
ni, a. g. e, 5.126.

21 Siileymaniye, vr. 61b; Osman Ergin, vi. 46b.

22 Siileymaniye, vr. 62a; Osman Ergin, vr. 47a.

23 Siileymaniye, vr. 62a; Osman Ergin, vr. 47a.
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Rilyanin siiluk ehline nice faidelerinin oldugu ve bunlardan birincisinin salikin
kendi ahvaline vakif olmasi noktasinda 6nem tasidigi soylenir?,

Seyhinin onsekizbin alemi koltugunun altindan Veled’e gostermis oldu-
gunun sOylenmekte bulundugu nakledilerek, bu hadise “abes fikir” olarak nite-
lenir ve bu hususun kitab ve slinnetin haricinde bulunduguna isaret edilir?s.

Hamza B4li’nin gostermekte bulundugu bazi kerametlerin bulunduguna
da isaret edilerek, bu kerametler yiiziinden ona tabi olanlarin bulundugu da ri-
saleden anlagilmakta olup, Amiki Mehmed, ” La ilahe illallah” demeyince bu-
nun bir faidesinin bulunmadigim da ilave etmektedir?s, Bu ifadeler, Hamzavi
diye anilan bu ziimrelerle ilgili ve onlarin imani teamiillerine ait bazi endigele-
rin, siinni kesimde bulundugunu diislindiirtmektedir. Bu taifenin ibahet?’ ve
zendekaya?® diismils bulunduklar, kendilerini "maksuda ermis” ve “ciy-i ta-
sarrufda” gormekte bulunduklar, ifadelerine binaen soylenmektedir?.

Tasavvuf tarihinde 6nemli tartigma konularmdan birisi olan vahdet-i
viicut meselesi ile ilgili olarak da Hamzaviler suglanmaktadir. Gélpmarli’mn
ifadesiyle, vahdet-i viicudu diger tarikatler gibi korkakca kabul etmeyen®
Hamzaviler, Veled’e sOylenen “vahdet-i viicut davasin edermissin, bu mesele
ehl-i siinnet mezhebine muhalifdir ve avamin haddi degildir ki halik mahluk ve
mahluk halik olmak muhaldir” denilerek tenkid edilmektedir®'. Dikkat edile-
cek olursa Amiki Mehmed vahdet-i viicut noktasinda kendisinin de megay-
thdan bulundugunu disiindiirtecek sekilde agik bir kapr da birakmakta ve bu
meslegi, "avamin” haddinin diginda miitalaa etmekte ve belkide burada Ham-
zavileri avam olarak nitelemektedir.

flahi cezbenin tesirinde bulunduklar1, Melami kaynaklarinda? ifade edi-
len mezkur ziimrenin bu cezbeleri de, Amiki Mehmed tarafindan tenkid edile-
rek Veled’e hitaben, dide-i insaf ile nazar eyle ki agk ne makamda miiyesser-
dir yoksa Hamzavilerin ahi serd-i bi derdleriyle agk olmaz”?* denilmektedir.

Nasihatnamesinde Marifet kavrami tizerinde de durmakta bulunan Ami-
ki Mehmed, marifeti akli, nazari, suhudi olmak lizere kisimlara ayirir ve bunun
ilki olan marifet-i akliyi avam halka mahsus olarak gosterir. Bu makamda ka-
fir, cuhud, miisliiman, tersa, kibir, miilhid, felsefi*, tabayi®** ve dehrilerin® ge-

24 Siileymaniye, vr. 62a-b; Osman Ergin, vr, 47a-b.

25 Siileymaniye, vr. 63b; Osman Ergin, vr. 48b.

26 Siileymaniye, vr. 65a; Osman Ergin, vr. 48b.

27 ibahilikle ilgili olarak bkz. *ibadiye™, [slam Ansiklopedisi, C. 5/2. s. 687-690,

28 Zendeka ile ilgili olarak bkz. dn. 2.

29 Siileymaniye, vr. 65b; Osman Ergin, vr. 49b.

30 Golpwmarl, a. g. e, s. 77.

31 Siileymaniye, vr. 65b; Osman Ergin, vr. 50a.

32 Lalizade Esseyid Abdiilbaki Efendi, a. g. e., s. 36; Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri, Ser’iye 1052,
vr. 10a; Sart Abdullah Efendi, Cevheretii'I-Bidaye Diirretii’I-nihaye, Ali Emiri, Ser’iye 858.

33 Siileymaniye, vr. 66b; Osman Ergin vr. S1a.
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rik olduklarini ifade eder’®”. Bu ifadeler, Hamzavi ziimresinin de bu kavramlar-
la belli 6lgiide yan yana getirildigi, ya da onlara isnad edilmekte olabilecegini
cagristirmaktadir.

Hamza Bali ve Hamzavilerle ilgili Amiki Mehmed’in satirlarinda yerini
bulmus olan elestiriler, devletin resmi evrakinda da ayn1 sekilde yer bulmustur.

Hamza Bali’nin katledilmesinden yaklagik on ve yirmi yil kadar sonra-
ya ait mithimme kayitlarinda®, bu gruplarin tenkiliyle ilgili emirler verilirken,
bunlara isnad edilen sug ve fiiller de ifade edilmektedir.

Hemen biitiin belgelerde ilhad, zendeka ve bimezheblikle itham edil-
mekte bulunan Hamzaviler’in®®, Hamza Bali’nin mezhebi iizere bulunduklari
ifade edilmektedir®. Siyasi iddialarinm disinda, Hamzavilere isnad edilen en
onemli fiil, kadinlariyla beraber bir yerde toplanmakta bulunduklan ve hatta
birbirlerinin hammlarimin omuzlarina yaslamb sohbet etmekte bulunduklar: id-
diasidir*!, Bu husus kendilerinden soruldugu zaman, “size haram olan bize he-
laldir*#? diyerek cevap vermekte olduklarina nazaran, devletin slinni anlayisi-
yla Hamzavilerin arasinda haram ve helal kavramlar: noktasinda celiski bulun-
dugu soylenebilir.

Hamzavilerin miilhid, zindik ve bimezheb olarak nitelenmelerinin dis-
inda, siyasi otoritenin bunlarla ilgili tenkid ve tedbirlerinin sebeplerinden bir
digeri de, bu grubun kendi igerisinde siyasi hiyerarsik yap: meydana getirme
gayretleridir. 6. Sevval 990 (4 Kasim 1582) tarihli mithimme kaydinda®, olus-
turmus olduklar1 siyasi yap1 su sekilde tespit edilmistir:

34 “Felsefe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi ( TDVIA), Istanbul 1995, C. 12.5. 313-
316; Semseddin Giinaltay, Felsefe-i Ula, istanbul 1339-1341.

35 islam tarihinde kelam ve felsefe iliskileri noktasmda bu hususla ilgili olarak ilhan Kutluer,
Alkal ve Itikad, Istanbul 1996, s. 36, ” ibnii’l-Cevzi’nin et-Tabaiyyun (naturalistler) seklinde
and1fy tabiatgilar Dehriyyenin mutlak inkarctlifinin bir adim gerisinde yer almaktadir.”

36 Allah’mn viiciidii ve diinyanin Allah tarafindan ve yine Allah’m litf ve keremiyle yaratildigt-
m inkar ve dinlerin baghca ahkamini tamamen reddedip maddenin ebediligini ileri stirerek
diinyadaki hadiselerin ancak tabiat kanunlarina uymak suretiyle meydana geldigine ait fikir-
leri ileri siiren ziimre igin bkz. “Dehriyye”, TDVIA4, C.9, istanbul 1994., 5. 107-109; *Dahriy-
ya”, The Encyclopaedia of Islam, Supplement, 11 , Leiden, s. 95-96; Kutluer, a.g.e., s. 29.

37 Siileymaniye, vr. 67a; Osman Ergin vr. 51b.

38 BOA. MD. nr. 22, s. 288, 197/374; MD nr. 47, s.177/219, 185/435; MD. nr. 48, s. 137/385,
151/419, 169/470. Vaktiyle Tayib Okig, “Quelques documents inédits concernant les Ham-
zawides™, Proceedings of the Twenty-second Congress of Orientalists held in istanbul, Sep-
tember 15th to 22nd 1951, Edit. by Z. Velidi Togan, Leiden 1957, s. 279-286°da bu belgele-
rin tamamina yakmindan bahsetmis idi.

39 MD. nr. 47, s. 177/219, 185/435; MD. nr. 22, s. 194/374, 288/.

40 MD.nr. 47,s. 177/219, 185/435.

41 MD.nr. 47, s. 177/219, 185/435. Bu hususta bagka bir érnek igin bkz. Fazil Isiksu, "Bagba-
kanlik Arsivinde Yeni bulunmug Olan ve Sadreddin zade Telhisi Mustafa Efendi Tarafindan
Tutuldugu Anlagilan H. 1123(1711) - 1184(1735) Yilma Ait Bir Ceride (Jurnal ve eklentisi)”,
VII. Tirk Tarih Kongresi, C. 2, Ankara 1973, s. 533.

42 BOA. MD. nr. 47, s. 185/435.

43 BOA. MD. nr. 48, s. 151/419.
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Mehmed b. Hasan Sultan

Hiiseyin Aga Vezir
Memi b. Iskender Defterdar
Ali Hoca Kazasker

Oyle anlasiliyor ki, devletin bu mesele hakkindaki kararligmin gok be-
lirgin olarak anlasilmasi, yer yer bu fiillerle alakasi olmayanlann da, sair hu-
sumet ya da anlagmazliklardan dolay: bu fiille iliskilendirilerek Istanbul’a si-
kayet edilmesine vesile oluyor, ancak devlet 1srarla bunun engellenmesini isti-
yordu®,

Hamza Béli ve Hamzavilerin fikir ve faaliyetleri hakkinda, simdilik sa-
hip oldugumuz bu bilgilerin yaninda yine ayn: dénemde, 1550 senesinde idam
edilmis olan Muhyiddin-i Karamani’ye isnad edilmis olan fiillerin de kendile-
rine isnad edilmis olabilecegi diigtiniilebilir®s.

44 BOA. MD. nr. 22, 5. 194/374; MD. nr. 48, s. 169/470.

45 Ahmet Yasar Ocak, “Kanuni Sultan Sitleyman Devrinde Bir Osmanh Heretigi: Seyh Muh-
yiddin-i Karamani”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu 'na Armagan, istanbul 1994, 5. 479-484; M.
Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan Isiginda 16. Aswr Tiirk Hayati,
Istanbul 1973, 5. 193-195.
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Belge 1

Rodoscuk ve Hayrabolu ve Burgaz kadilarna hiikiim ki Hala Hamza
nam miilhidin ehibbasindan Burgaz kazasina tabi Demircibaht1 nam karyenin
imami ve cemaati iki nefer sipahi ve Hayrabolu kazasina tabi Alacaoglu nam
karye halki ve bazi kimesne ve davarlar1 oldugu ve Ruscuk kazasina tabi Iibas-
d1 nam karyeden Veli ve Odali nam karye yatag: oldugu ve Giinceli nam kar-
yeden dahi ahbab1 gok oldugu ve Kilinglu nam karye imami ve Ruscuklu Ka-
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pucu Mehmed nam kimesne dahi ehibbasindan oldugu ilam oldugun zikr olu-
nan miilhidin eger sehirde ve eger haric-i sehirde tevabii bulunursa mertebelii
mertebesince takrir tevabii her hangimzin taht-i kazasinda bulunursa mezbur
Evren Cavus miibaseretiyle ser’le teftis eyleyiib miilhid-i mezbure miirid olub
muhabbet ve tebaiyet iizere olanlari emrim {izere mertebelii mertebesinde ser
ile takrir ettiresin ve bulunan davarlarin miri i¢iin gavusuma zabt ettiresin Se-
ne 981 Safer Evren Cavus’a verildi.

BOA. MD. nr. 22, s. 228

Belge II

Izvornik ve Gradanica ve Memlehateyn kadilarina hiikiim ki mektub ve
suret-i siciller génderiib Memleha-i Bala sakinlerinden Mehmed b. Hasan ve
Hac Ali ve Ali Hoca ve Ibrahim Halife ve Hiiseyin Aga ve Mustafa ve Cafer
ve Hasan ve Cark¢1 Behram ve (...) Yusuf ve Osman b. Ishak ve diger Osman
b. Hasan ve Hiiseyin b. Nasuh ve Ferhad ve Babahan Pir Ahmed ve Hasan b.
Radanos(?) ve Yusuf b. Mustafa nam kimesneler Izvornik sancagi Begi Ferhad
dame izzehii marifetiyle meclis-i ser-i serife ihzar olunub bundan akdem ilhad:
sabit olmagin katl olunan Hamza nam miilhidin mezhebi tizere olub iglerinden
biri Sultan namina olub avretleriyle bir yerde cem olub sohbet ediib ser-i geri-
fe muhalif efal-i kabihalar1 oldugundan maada saltanat benimdir(?) deyii dava
eder dedikleri sual olundukta mezburlar inkar ile cevab veriib kasaba-i mezbu-
reden bazi miiselmanlar Omer Halife ve Yusuf Halife b. Mehmed nam kimes-
neler Mehmed b. Hasan nam miilhid muvacehesinde ben Sultan Hamza yerine
Sultan Mehmed oldum dediginde sehadet eyleylip ve bazi kimesneler dahi av-
retleriniz namahremlere nigiin cem edersiz dediklerinde size haramsa bize he-
laldir deyii cevab verdiklerinde ve birbirinin avretleriniin omuzuna yapisub
musahabet edenlerin de ve nice efal-i kabihalar1 gérdiikleri arz ve ilam ettikle-
ri ecilden husus-i mezbur ser’le teftis olunmasin emre ediib buyurdum ki
hitkm-i gerifimle dergah-1t muallam ¢avuglarmdan Mehmed Cavus zide kad-
rithii vardukda mezkurlar1 meclis-i ser’e miirafaa ediib inad ederler ise kefiller
ve ser’le buldurulmasi lazim olanlara buldurub ve getiirdiib bu husus bundan
akdem bir defa sar-i kaviye muvafik fasl olunub {izerinden onbes y1l miirur et-
mig dava degil ise mukteza-y1 ser’ tizere dikkat ve ihtimam ile (...) muvacehe-
sinde ve teftis ve tafahhus eyleyiib goresin filvaki kaziyye arz olundugu gibi
olub sicill-i ser’-i serif sabit ve zahir olduktan sonra bu fesad ve kabahat {izere
olanlar sipahiler ise habs ediib arz eyleyesin degiller ise ser’le lazim geleni ma-
hallinde icra ediib yerine koyub hilaf-1 ser’~i kavim kimesneye taalliil ve niza
ettirmeyesiz amma teftis tamam hak {izere olub tezvir ve telbisden ve suhud-1
zordan hazer ediib (...)-1 hakdan udul etmeyiib hilaf-1 ger’ is etmekden ve gay-
r1 vaki kaziyye ilamdan ihtiyat eyleyesin.

BOA. MD. nr. 47, s. 185/435.
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Belge III

Mustafa Cavug a verildi fi 26. Rebiiilahir sene 981

Hersek Begi'ne hiikiim ki hald Hersek sancaginda bazi melahid zuhur
ediib sabika ele girtib katl olunan Hamza nam miithidin meredesinden olduk-
lart ilam olunmagin ol asl melahid taraf kadilar1 marifetiyle ser’le teftis olunub
miilhidligi sabit olanlar habs olunub ahvalleri vukuu tizere arz olunmagigiin
miihiirti kise ile sana defter irsal olunmugdur buyurdum ki vusul buldukda def-
terde mestur olan kimesneleri hiisn-i tedarikle ele getiriib mukayyed ve mah-
bus ahvallerin taraf kadilar ile ser’le teftis eyleyiib el-haletii miiteallik ahval
ve efali sabit olub sohretleri ithad ve zendeka ile ve bi mezheblik ile olub mez-
bur mahalde (...) olanlar1 mithkem habs eyleyiib ahvallerin yanmizda siibut bu-
lundugu tizere sicil ettiriib suret-i sicillerin siidde-i saadetime goénderesin ki an-
lar hakkinda emrim ne vechle slidur bulursa miicebi ile amel eyleyesin. Zikr
olunan melahideye asla himayet caiz degildir sdyleki bunlarm birinden ahz ve
celb olunub veyahud aher vechle himayet olunub halas oldugu istima oluna ol
melahideye olacak siyaset himayet edenlere olmak mukarrerdir ve (...) ana
gore mukayyed olub melahideye himayet eylemekden ziyade ihtiraz eyleyesin
ve bu bahane ile kendi halinde olanlara ve gii¢lii maldar kimesnelere isnad ed-
iib dahl olunmakdan hazer lizere olasm.

Bir sureti Bosna Begi’'ne

Bir sureti Pojega Begi’ne

Bir sureti Budin Beglerbegi’ne

BOA. MD. nr. 22, s. 194/374.

Belge IV
Dergéh-1 muallam ¢avuslarindan Imamzade Mehmed’e verildi.

Izvomik ve Gradanica ve Memlehateyn kadilarina hiikiim ki mektub ve
suret-i siciller génderiib Memleha-i Bala sakinlerinden Mehmed b. Hasan ve
Hac1 Ali ve Ali Hoca ve Ibrahim Halife ve Hiiseyin Aga ve Mustafa ve Cafer
ve Hasan ve Cark¢i Behram ve (...) Yusuf ve Osman b. Ishak ve diger Osman
b. Hamza ve Hiiseyin b. Nasuh ve Ferhad ve Babahan b. Ahmed ve Hasan b.
Radanos(?) ve Yusuf b. Mustafa nam kimesneler Izvornik Sancagi Begi Ferhad
marifetiyle meclis-i ger’e ihzar olunub bundan akdem ilhad: sabit katl olunan
Hamza nam miilhidin mezhebi {izere olub iglerinden biri sultan namma olub
avretleri bir yerde cem’ olub sohbet ediib ser-i serife muhalif ef’al-i kabihalar
oldugundan maada saltanat da benimdir deyu dava eder dedikleri sual olunduk-
da mezburlar inkar ile cevab veriib kasaba-i mezbureden bazi Miiselmanlar ve
Omer Halife ve Yusuf Halife b. Mehmed nam kimesneler Mehmed b. Hasan
muvacehesinde ben Sultan Hamza’nin yerine Sultan Mehmed oldum dedigine
sahadet eyleyiib ve bazi kimesneler dahi avretleriniz namahremine nigiin cem’



128 _ C. Telci, Hamza Bdli ve Hamzavilere Ddir

edersiz dediklerinde size haram ise bize helaldir deyu cevab verdiklerin ve bir-
birinin avretlerinin omuzlarina yapisub musahabet ettiklerin ve nice efal-i ka-
bihalarin gordiiklerin sicil eyleyiib arz ve ilam etdikleri ecilden vardukda teftis
ediib fi’l-vaki mezburlar vech-i mesruh iizere olub zikr olunan maddeler (?) sa-
bit ve zahir olursa sipahi taifesinden ise habs ediib arz eyleyesin.

BOA. MD. nr. 47, 5. 177/219

O HAMZEVIJAMA I NJJHOVOM UCENJU

Rezime

Sunijsko u€enje islama kojem je pripadala veéina muslimanskog naroda
u Osmanskoj drzavi bilo je i sluZbena, drZzavna ideologija. Ponekad su se po-
javljivale grupe i pojedinci koji nisu prihvatili ovakvo uéenje i pod utjecajem
sufijske tradicije razli¢ito tumadcili ortodoksni sunizam. Medutim, drZava se ve-
oma strogo borila protiv svih onih koji su gajili ovakve ideje i nastojala je suz-
biti njihov utjecaj. O pojavama takvih grupa i pojedinaca svjedo&i bogata ar-
hivska grada na osnovu koje moZemo pratiti i prostore i vrijeme u kojima se
Jjavljaju ovakve grupe, odrediti njihovu drustvenu uslovljenost, sagledati optuz-
be pod kojima su osudivani te iznijeti pretpostavke o osudi hereze kao ideolos-
kog ili politi€kog pokreta.

U¢enik Husameddina Ankaravija Hamza Bali poslije smrti svoga $ejha
odlazi na sluZbu u Bosnu, po¢inje voditi narod i kada se oko njega po¢inje okup-
ljati viSe svijeta, tamoSnja ulema biva uznemirena zbog utjecaja kakvog je Ham-
za Bali zadobio u narodu, te na njihove u Istanbul upuéene optuzbe koje se od-
nose na Sejh Hamzu, on biva pozvan u prijestolnicu, gdje mu se sudi. Na osno-
vu fetve Sejhulislama Ebussuud efendija, koju on izride oslanjajudi se na fetvu
Sejhulislama Ibn Kemala, Hamza Bali 969 H. (1561-62) biva osuden na smrt.

Arhivska grada &ije tekstove djelimi¢no predstavljamo u ovom radu po-
kazuje da njegovi sljedbenici koji se spominju kao hamzevije, nastavljaju sa
svojim djelovanjem i nakon $to je Hamza Bali ubijen. U Muhimme defterima
Vladinog osmanskog arhiva u Turskoj (Basbakanhik Osmanli Argivi) ima sud-
skih odluka koje se odnose na hamzevije iz 1582. godine, a i Amiki Mehmed
1614. godine piSe risalu (raspravu o hamzevijama) u kojoj se optuZbe upucene
hamzevijama i njihovoj herezi podudaraju sa onima koje se nalaze u sudskim
dokumentima.

Ovaj rad u kojem se donose &etiri nova izvora, pored ve¢ objavljenih ra-
dova ranijih autora, predstavlja jo§ jedan korak u rasvjetljavanju uéenja ham-
zevija, potvrduje njihovo djelovanje i nakon smrti utemeljitelja ovoga reda i
odnos drZave prema ovakvim pokretima.
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Summary

Sunnah teaching of Islam, which was followed by the majority of the
Muslim people in the Ottoman State, was the State ideology. Occasionally,
there appeared groups and individuals who did not accept such a teaching, and
influenced by the sufi tradition interpreted orthodox sunnism differently. But,
the State very severely fought against all those who cherished such ideas and
tried to limit their influence. Existence of such groups and individuals is wit-
nessed by rich archives documents on the basis of which we can trace the area
where and the time when such groups appeared, the charges under which they
were sentenced, i.e. the notion of heresy as understood at the time.

Husameddin Ankaravi’s disciple, Hamza Bali, after his sheikh’s death,
leaves for Bosnia to serve and there he started leading the people. At the mo-
ment when more people gathered around him, the ulama there got upset by the
influence that Hamza Bali had among the people, so that after their charges
against the sheikh Hamza directed to Istanbul, he was called back to the capi-
tal, where he was tried. Under the fetwa of Sheikh ul Islam Ebussuud Effendi,
which he issued relying on the fetwa issued by Sheikh ul Islam Ibn Kamal,
Hamza Bali was sentenced to death in 969 H. (1561-62 A.D.).

His followers referred to as the Hamzevis continued their activities even
after Hamza Bali had been executed. In the Muhimme defters (registers) of the
Ottoman Government’s Archives in Turkey (Basbakanlik Osmanli Arsivi),
there are decisions relating to the Hamzevis from 1582; also, Amiki Mehmed
in 1614 wrote a risala (a treatise on the Hamzevis) in which the charges against
the Hamzevis and their heresy are identical with those found in the court docu-
ments.

This paper, which presents four new sources, along with the ones pub-
lished earlier by other authors, is a step forward in understanding the teaching
of the Hamzevis; it confirms their activities and the death of this order’s foun-
der, as well as the attitude of the State toward such movements.



