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Esad Durakovié, ARAPSKA
STILISTIKA U BOSNI. AHMED SIN
HASANOV BOSNJAK O METAFOR],
Orijentalni institut, Sarajevo 2000., 127
str.

O posebnom mjestu metafore u
sistemu tropa svjedodi i &injenica da je
ona 1 u najnovijim stilistickim 1
retori¢kim radovima nerijetko perifras-
tiéki imenovana kraljicom figura. Upra-
vo po prvom slovu rijeéi metafora naz-
vali su sebe moZda najpoznatiji savre-
meni retoriari Dubois, Edeline, Klink-
enberg i dr., autori Opce retorike (Paris
1970), poznatiji kao grupa p. Osim
toga, u novije vrijeme naglasava se da je
potreba za metaforizacijom u samoj biti
jezika - jezik, tvrdi se, putem metafore
biljezi dotad neotkrivene odnose medu
stvarima. U svakodnevnoj komunikaciji,
u znanosti, u mi§ljenju opcenito, meta-
fora sluzi i da bi se premostio jaz izme-
du starog (poznatog) i novog (koje jo§
nema ime), ona je nacin da nedto vidimo
kao nesto drugo; u krajnjoj liniji, nagini
metaforizacije zapravo su oblici spozna-
je. Ipak, i pored velikog zanimanja za
ovaj trop, ¢ini se da su njegova priroda i
efekti $to ih on proizvodi jo§ nepotpuno
shvaceni. Gotovo bi se moglo uéiniti da
metafora neuhvatljivo izmi€e pred sva-
kim istraZivanjem, Zele¢i sacuvati vlasti-
tu tajnu i ljepotu &to proistiCe iz te
zadudnosti.

Nema zato sumnje da je pojava knji-
ge Arapska stilistika u Bosni. Ahmed sin
Hasanov Bosnjak o metafori Esada Du-
rakovica od velikog znadaja za Citav niz

knjiZevnoteorijskih i znanstvenih discip-
lina kod nas, ali i izvan Bosne i Her-
cegovine. Uloga te knjige najmanje je
dvostruka: prije svega, ona svjedoéi o
razvijenosti klasi¢ne arapske stilistike
kod nas i o sjajnim znanstvenim rezulta-
tima BoSnjaka koji su se njome bavili. S
tim u vezi posebno je zanimljivo da je
ovdje predoteni Komentar al-Samar-
qandijevog Traktata o metafori po
rijeima E. Durakoviéa “u bo¥njackoj
bastini na orijentalnim jezicima jedini
rad koji je u cijelosti posveéen samo
jednoj stilskoj figuri”. Drugo, mozZe se
smatrati da predgovor Esada Dura-
koviéa i, mozda jo¥ i viSe, njegovi
autorski komentari kao svojevrsni Ko-
mentar Bo¥njakovog Komentara, njegov
metakomentar, predstavljaju veoma oz-
biljnu, znanstveno utemeljenu, modernu
studiju o metafori, izuzetno rijetku u
bosanskohercegovac¢koj novijoj teoriji
knjizevnosti i lingvistici. Namjerno
ovdje naglaavam njen znadaj za obje
discipline, s obzirom na minucioznu
analizu pojedinih tipova metafore kako
sa formalno-strukturalnog kriterija, tako
i sa aspekta ispitivanja ekspresivne, tj.
stilogene uloge koju oni imaju.

MoZe se re¢i da se knjiga sastoji od
&etiri dijela koja se medusobno nadopu-
njavaju, tvore¢i jedinstvenu cjelinu o
metafori:

1. tekst E. Durakoviéa Arapska

stilistika kao zasvodena znanost,

2. integralni, originalni tekst Ko-

mentara “Bisera”, autora Ahmeda
sina Hasanova Bo$njaka, sa nizom
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napomena i fusnota iz pera prire-
divaca i prevodioca,

3. prijevod Oplemenjivanje dragulja
(Komentar 'Traktata o metafori'),
¢iji su dio op8irni komentari i po-
jadnjenja Esada Durakovica,

4. rjecnik lingvisti¢kih 1 knjiZevno-
teorijskih termina koji se javljaju u
tekstu,

U prvome dijelu autor daje informa-
tivan kriti¢ki osvrt na klasi¢nu arapsku
stilistiku, naglaavajuéi njezinu filolo¥-
ku utemeljenost, kao i primarno usmje-
renje na poucavanje vjestini govorenja i
pisanja, a manje na ispitivanje stilskih
efekata 1 njihove estetske vrijednosti.
Takva je stilistika, ukazuje E. Durako-
vi¢, bila normativna disciplina, &iji je
ideal bilo sistematiziranje i klasificiranje
ve¢ zateCenih znanja, pa su stoljeCima
pisani kompendiji 1 komentari, i to
prvenstveno u edukacijske svrhe. Ovdje
se moZe uspostaviti paralela i sa tradi-
cionalnom retorikom u zapadnom civili-
zacijskom krugu, koja je imala sli¢nu
sudbinu 1 doZivjela pad zbog svoje
isklju¢ive taksonomske usmjerenosti.
Klasi¢nu arapsku stilistiku &ine specific-
nom upravo zgusnuti, lakoni¢no pisani
komentari i kompendiji, ¢ija je lakoni¢-
nost ponekad i8la tako daleko da je tekst
postajao tesko razumljiv, hermetian.
Sam nadin pisanja komentara, horizont-
alno nadovezivanje teksta komentara na
originalni tekst, Durakovi¢ slikovito i
uvjerljivo tumaci principom mozaika,
principom arabeske, “koji je u dusi, ili
koji jest sama duga orijentalno-islamske
knjiZzevnosti”, te se “uvjerljivo namece i
u ovoj vrsti intelektualne aktivnosti”.

Prijevod Bo$njakovog Komentara sa
napomenama priredivada slijedi nakon
izvornika. Naslov Komentara prevodi-
lac je preveo, po vlastitim rije¢ima, slo-
bodno, ali u skladu sa autorovim inten-
cijama, kao Oplemenjivanje dragulja.
Takav naslov, koji i sam predstavlja
metaforu $to se dalje u strukturi rada
razvija kao nizanje bisera “u tri veée

ogrlice”, tj. tri poglavlja sa biserima kao
potpoglavljima, donosi tekstu neophod-
nu lepriavost, razdraganost i &itatelju
zorno pokazuje kakve efekte stvara
metafora i u znanstvenom tekstu.

Sam Bosnjakov tekst, a svakako i al-
Samargandijev koji predstavlja njegovu
bazu, svjedodi o razvijenosti formalnih
kriterija u analizi stilskih figura. Naime,
razmatranje metafore i njena podjela na
tipove 1 podtipove zasnovani su upravo
na formalno-strukturnim  kriterijima.
Prema tim kriterijima BoSnjak razlikuje
nekoliko varijacija ovoga tropa, tako da
se izdvaja eksplicirana metafora, zatim
imaginarna i aludirajuca, dok po struk-
turi metafora moZe biti deverbalna i
neverbalna, odnosno prosta, prosirena i
dopunjena. U ovom smislu Bo$njakov
Komentar moZe se smatrati zanimljivim
sa stanoviS§ta savremene lingvisticke
analize tropa, u kojoj se takoder kao naj-
vazniji kriterij navodi struktura tropa,
naravno, u kombinaciji sa njihovim se-
mantiékim obiljeZjima. Cinjenica da je
metafora u Komentaru “Traktata o
metafori” shvacéena §iroko, kao trop koji
obuhvata i metonimiju i sinegdohu, nije
nedostatak toga teksta, buduéi da i u
najnovijim retoriCkim i stilistiCkim ra-
dovima zapadnog civilizacijskog kruga
postoji i takvo njezino tumacenje, kao
centralnoga tropa kome su podredeni svi
ostali tropi.

Prijevodu Esada Durakovi¢a treba
odati posebno priznanje, i to iz viSe raz-
loga. Prije svega, valjalo je uspje$no de-
kodirati tekst, a uz to i podijeliti rad na
poglavlja i potpoglavlja (dovoljno je
napomenuti da original nema nijednog
novog reda ili interpunkcijskog znaka).
Drugu teskocu predstavljali su termini -
prevodilac je sloZenu terminologiju us-
pio udiniti aktualnom, bliskom dana$-
njem ¢&itatelju. Dovoljno je kao ilustraci-
ju navesti uspjeS$na rjeSenja kakva su
termini sredstvo 1 sadrZaj, koji su potpu-
no uskladeni sa terminima u savremenoj
retorici 1 stilistici. Ovo se posebno
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odnosi na termin kontekst-rijec. Pod
ovim se terminom podrazumijeva rije¢,
odnosno jezi¢ni znak, ¢iji je zadatak da
sprije¢i doslovno, bukvalno shvatanje
metafore, odnosno da signalizira kako je
rije¢ o figurativnoj upotrebi toga jezié-
noga znaka. Prevodioevo rjeSenje i
tumafenje toga termina spadaju u
kljuéna mjesta teksta, koja mogu imati
vaznu ulogu i u buduéim radovima knji-
Zevnih teoretitara o metafori. Posebnu
sloZenost predstavljalo je prevodenje sa-
mih metafora kojima Ahmed sin Hasan-
ov Bosnjak ilustrira svoj tekst. Naime,
rije¢i koje grade metaforu u arapskom
jeziku nemaju uvijek potpune adekvate
u bosanskom jeziku, tako da je uvijek
pravi podvig pronaéi metaforu koja naj-
potpunije &uva sve tanahne nijanse
originala.

Komentari i napomene E. Durakovi-
¢a omoguéavaju lak§e razumijevanje
Bosnjakovog 1  al-Samarqandijevog
teksta, a narodito se uspjeSnima mogu
ocijeniti detaljne analize pojedinih me-
tafora. Kao primjer moZe se¢ navesti
tumalenje metafore “Kandze smrti
probole su ga” (napomena 101), gdje se
pokazuje kako prosSirenje metafore
dovodi do svojevrsne metaforizacije me-
tafore, tj. do dvostruke figurativnosti
svakako je razmatranje odnosa porede-
nja i metafore. Metafora i poredenje,
naime, od Aristotela nadalje prou¢avaju
se kao srodni tropi, pri éemu se metafo-
ra obiéno smatra skradenim poredenjem
(istina, P. Ricoeur, jedan od najistaknu-
tijih  teoretiara metafore, kreée od
obrnute perspektive i poredenje promat
ra kao progirenu metaforu). Dopunjujuéi
al-Samarquandijevo polaziste, E. Dura-
kovi¢ sjajno uotava da poredenje uvijek
implicira i razlikovanje poredbenih ko-
relata, potencira ga i tako zaustavlja in-
tenzificiranje, dok je metafora potpuno
liena razlikovanja - “u poletnom oslo-
badanju stega poredenja ona se intenzi-
vira do poistovjecivanja”. Svakako je

vrijedna paZnje Durakoviéeva tvrdnja da
je osnovni 1 krajnji cilj metafore intenzi-
fikacija, §to ovaj trop zblizava sa figura-
ma i tropima intenzifikacije, tj. pojala
vanja. Bilo bi zanimljivo dalje razraditi
ovu tvrdnju i pokazati koliko ona mije-
nja uobicajeno insistiranje na slikovitos-
ti kao osnovnom cilju metafore. Sli¢nim
vrijednim zapaZanjima obiluju i drugi
autorski komentari, tako da rukopis
otvara niz tema za buduce teoretiare
metafore kod nas, ali i Sire.

Potrebno je takoder ukazati na vec
prepoznatljiv individualni stil Esada Du-
rakovica, koji uspje$no kombinira znan-
stvenu utemeljenost u pristupu prob-
lemu i zavidnu erudiciju sa slikovitoS¢u
i ponekad esejistiCkom ekspresivno§éu,
pa i metafori¢no§cu. Ako bismo prihva-
tili Aristotelovu misao da je najveci
uspjeh vladati metaforom, ali da se jedi-
no to ne moze nauditi od drugoga, “to je
obiljezje posebne obdarenosti, jer da bi
se stvarale dobre metafore, treba posje-
dovati oko vi¢no da uoéi sli¢nosti” (cit.
prema Richards, 1. A. The Philosophy of
Rhetoric, Oxford, 1936), onda se mozZe
re¢i da je Esad Durakovi¢ ovim ruko-
pisom pokazao kako posjeduje te neop-
hodne osobine i za analizu metafore i za
njihovo stvaranje.

Na osnovu svega izloZenoga slijedi
da knjiga Esada Durakovi¢a Arapska
stilistika u Bosni - Ahmed sin Hasanov
Bosnjak o metafori predstavlja izuzetno
vrijedan tekst koji ne samo da je znaca-
jan zato §to prikazuje istaknuto djelo
bodnjacke bastine na orijentalnim jezici-
ma nego predstavlja i istinski doprinos
teoriji figura, teoriji knjizevnosti i opcoj
stilistici. Rije¢ je o knjizi koja &itatelju
daruje vZitak u druZenju sa metaforom i
koja, odgonetajuéi tajnu metafore, poka-
zuje da njena ljepota i jeste u potrazi za
tom tajnom.

Marina Katnié-Bakarsié
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Esad Durakovig, ARAPSKA
STILISTIKA U BOSNI. AHMED SIN
HASANOV BOSNJAK O METAFOR],
Orijentalni institut, Sarajevo 2000., 127
str.

U bosanskohercegovackoj knjiZev-
nohistorijskoj literaturi prava su rijet-
kost studije o stilskim figurama.lzuzetak
u tome smislu ¢ini knjiga Gradacija
(1998.) Marine Katni¢-Bakar3i¢ i zato
svaka studija u kojoj se teorijski tretiraju
stilska izraZajna sredstva predstavljaju
pravu dragocjenost u na$oj znanosti o
knjiZevnosti. To i jeste jedan od razloga
zbog kojega je Marina Katni¢-Bakargi¢
u svojoj recenziji istaknula veliki teorij-
ski znaCaj knjige Arapska stilistika u
Bosni. Ahmed Sin Hasanov o metafori
Esada Durakovica (izd. Orijentalni insti-
tut, Sarajevo, 2000.): "Nema sumnje da
Je pojava knjige Arapska stilistika u
Bosni... Esada Durakovica od velikog
znalaja za citav niz knjizevno-teorijskih
i naucénih disciplina kod nas, ali i Sire.
Njena je uloga najmanje dvostruka.
Prije svega, ona svjedocCi o razvijenosti
klasicne evropske stilistike kod nas i o
Sjajnim znanstvenim rezultatima Bos-
njaka koji su se njome bavili (...). Dru-
go, moze se smatrati da predgovor E.
Durakoviéa i, mozda joS vise, njegovi
autorski komentari, kao svojevrsni ko-
mentar BoSnjakovog Komentara, njegov
metakomentar, predstavlja veoma oz-
biljnu, naulno utemeljenu studiju o
metafori, izuzetno rijetku u bosansko-
hercegovackoj novijoj teoriji knjizev-
nosti i lingvistici”.

Zaista, Durakoviéeva knjiga je jedin-
stvena u naoj znanosti o knjizevnosti,
jer sobom sublimira nekoliko nauénih
disciplina: orijentalistiku (ili bolje rece-
no knjizevnu arabistiku), kriti¢ku stilis-
tiku, teoriju knjiZevnosti, metodologiju
proutavanja knjiZevnosti, teoriju prevo-
denja i lingvistiku. Ovakva multidiscip-
linarno zasnovana studija traZila je od
autora da potpuno odustane od pozitiv-

istitke metodologije svojstvene naoj
filolo8koj orijentalistici, ali istovremeno
Durakovi¢ nije htio iskljuéivo “robova-
ti” niti jednoj knjiZevno-historijskoj ili
knjizevnoteorijskoj metodi. Prije bi se
moglo re¢i da je on pribjegao jednoj
vrsti metodologijskoga pluralizma ute-
meljenog na prikupljanju i opisu grade
na jednoj i njezinoj valorizaciji i inter-
pretaciji na drugoj strani. Specifi¢nost
Durakovi¢evog autorskog rukopisa o&i-
tuje se kroz najmanje dvije &injenice:
prvo, §to je on prevoditelj izvornog
Bosnjakovog rukopisa “Oplemenjivanje
dragulja. Komentar Traktata o metafo-
ri”, i drugo, Sto je on istovremeno i
tumaé, komentator istog rukopisa i pisac
studioznog predgovora u kojemu je
morao obrazloZiti poetiku i historiju
arapske stilistike, njezin utjecaj na bos-
njagke ucenjake, te na koncu, obrazloZiti
i teoriju i poetiku same metafore kao
univerzalnog izrazajnog sredstva.

U wuvodnom dijelu predgovora
kojega je naslovio sa: “Arapska stilisti-
ka kao zasvodena znanost” Esad Dura-
kovié je pokufao ukazati na scijentistic-
ko-poeti¢ku strogost arapske stilistike
kao normativne znanstvene discipline
koja se formirala 1 razvijala u
“horizontima ve¢ stvorenih egzemplar-
nih vrijednosti”. Durakovi¢ promatra i
tumadi stilistiku kao poeti¢ku i znan-
stvenu disciplinu koja se konstituirala
metodom indukcije i sljedstveno tome
morala je poprimiti “karakter normativ-
nosti, jer svoju gradu predstavlja kao
potpuno uzornu”. Imajuci u vidu Stetan
utjecaj tako manifestirane normativnosti
na razvoj ukupne arapske knjizevnosti,
Esad Durakovi¢ traga za uzrocima izra-
zite kanoniziranosti temeljnih knjizev-
nih disciplina i moguéi odgovor nalazi u
premo¢i klasi¢ne filologije u povijesti
znanosti o knjiZevnosti u arapsko-is-
lamskom kulturnom krugu, te tvrdi da je
filologija “presudno utjecala na razvoj
knjizevne povijesti, historije knjiZev-
nosti, poetike, stilistike, knjiZzevne kriti-
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ke - uopée, na razvo] knjiZevnih
disciplina, pa prema tome i knjiZevnosti
same, koju - vrednujuéi je autoritativno
kriterijima filologije - snaZno usmjerava
prema proSlosti, u podraZavanje i deka-
dencu” (str. 11).

S druge strane, razvoj arapske stilis-
tike Durakovi¢ dovodi u neraskidivu
vezu sa pojmom srednjevjekovnoga
adaba, nekom vrstom naslijedenih
odgojno-obrazovnih normi, kojeg Dura-
kovi¢ metodoloski izjednacava sa
samim pojmom filologije, te donosi
veoma poticajan kriticki sud o teleolo$-
koj zasnovanosti stilisticke metode:™...-
a to znaci da je (arapska stilistika, op.
M. Dz.) na temelju filoloskog zahvata-
nja zateCene knjiZevne grade gotovo
egzaktnom metodom evidentirala te-
meljna pravila krasnorje¢ivosti (al-bala-
ga) i stilske figure koje je zatim obrazio-
Zila i postavila kao obrasce” (str. 12).
Time je posredno u arapskoj poeziji
nametnut ideal naucnosti i estetike zas-
novan na tradicionalizmu i normiranju
“precizno razradenih i kona¢no fiksiran-
ih pravila stiliziranog izraza”, te je sljed-
stveno tome arapska stilistika prigrlila
sebi status privilegirane i autoritarne
poeticko-scijentisticke discipline.

Upravo u tome Esad Durakovié i
vidi njezinu najvecu metodologijsku
manjkavost - u klasicistickoj zasvo-
denosti, sputanosti metodama kiasi¢ne
filologije 1 u zatvorenosti spram novih
metodologkih iskustava koja dolaze iz
zapadnoga kulturno-civilizacijskog kru-
ga. Te manjkavosti Esad Durakovi¢
otkriva i u al-Samarqandijevom Kom-
pendiju 1 Bo§njakovom Komentaru toga
Kompendija “koji pripadaju krajnjim
dometima klasi¢éne arapske stilistike” 1
predstavijaju  “trijumf  klasicizma”.
Medutim, Esad Durakovi¢ ne Zeli samo
deskribirati ili dekonstruirati ova dva
stilisti¢ka komentara, ve¢ ih nastoji nad-
graditi modernim o vlastitim poimanji-
ma metafore, ¢ime njegova studija izlazi
izvan uskih okvira arabistike i lingvo-

stilistike, pretacuéi se u komparativisti¢-
ku, hermeneuticku studiju o univerzal-
nom znaenju metafore i specifi¢nosti-
ma njezina mjesta kako u opéoj arapskoj
stilistici, tako i u komentarima jednoga
arapskog i jednoga bosnjagkog udenja-
ka. Pri tome Durakovi¢ naglafava da je
nemogucée preslikavati nasSa danadnja
shvacanja metafore u srednji vijek, niti
je, obratno, prihvatljivo historijsko rela-
tiviziranje sistema vrijednosti unutar
kojega se moZe promatrati metafora kao
univerzalni trop.

U drugom dijelu svoga predgovora
Esad Durakovi¢ spominje i ostale bos-
njacke autore koji su pisali na arapsko-
me jeziku o arapskoj stilistici. To su
uglavnom bila djela udZbenickoga ka-
raktera, a kao najznacajnije autore Dura-
kovi¢ istic¢e Hasana Kafiju Pruscaka,
Muhameda Musi¢a Allameka, Mustafu
Ejuboviéa-Sejha Juju, Mahmuda Dama-
da. Sto je posebno vazno, Esad Durako-
vi¢ ukazuje da su ti bo3njacki autori
pisali o arapskoj stilistici na najveéoj
nauénoj razini i akcentira pri tom Cetiri
metodoloska kvaliteta u njihovim rado-
vima: besprijekoran arapski jezik koji je
u ono vrijeme bio svjetski jezik znanos-
ti; izbor i1 tumadenje najvrednijih sti-
listickih djela, ¢ime su dokazivali svoju
nau¢nu referentnost makar su poticali iz
rubnih dijelova islamske civilizacije;
vrhunska pojmovna i terminoloska apa-
ratura kojom su se koristili, te na kraju
referencijalnost u arapskoj literaturi o-
noga doba.

U treem dijelu predgovora Esad
Durakovi¢ se zadrZava na pojasnjenju
metodoloskih postulata u komentiranju
Bo3njakovog Traktata otvarajuci prostor
za polemiku i dalje metakomentarisanje:
”U skladu s BoSnjakovom tradicijom,
njegovi komentari se smjeStaju linearno,
horizontalno se nadovezuju na proto-
tekst, a moji komentari - kao metako-
mentar - smjeStaju se u popdnoZne
napomene, premda njihov (nuZni) obim
problematizira takav status. U svakom
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slu¢aju, gajim uvjerenje da je najveca
vrijednost ovakve vrste radnji upravo u
integralnom prijevodu teksta koji treba
da omoguéi drugim ¢itaocima - onima
koji ne poznaju jezik izvornika - da
sami izvode zakljuéke i nude komen-
tare, da dovrSavaju autorske elipse, Cak
da - eventualno - polemiziraju s autor-
om i komentatorovim tekstom” (str. 28).

Posebnu paznju Durakovi¢ posvecu-
je definiciji i1 poimanju metafore u
arapskoj stilistici i u modernoj zapadno-
evropskoj teoriji knjiZzevnosti. U tome
smislu on insistira na terminolofkom
nijansiranju, kako u evropskom (metafo-
ra - prenoSenje), tako i u arapskom
nazivlju (istiara - pozajmljivanje), mada
i u jednoj i u drugoj tradiciji osnovno
znadenje ovoga tropa jeste skradeno
poredenje. Medutim, insistiranje na
sli¢nostima po Durakovi¢evom mislje-
nju nuzno bi vodilo u simplifikaciju, te
je metod “tanahnog diferenciranja”
izmedu arapskoga izvornika i zapadno-
evropskih adekvata bio jedan od kljug-
nih Durakovicevih postulata u prevode-
nju i komentiranju Bosnjakovog teksta.
Poseban problem za Durakovica je
predstavljalo i prevodenje termina iz
arapskoga izvornika na bosanski jezik u
kojemu je esto bilo gotovo nemoguce
pronaéi leksi¢ke adekvate za pojedine
arapske rijedi, $to ovu studiju Cini
posebno primamljivom za one koji se
bave prevodenjem arapskoga jezika na
bosanski i obratno. Imajuéi u vidu
leksi¢ke i semanticke specifi¢nosti
dvaju jezika (arapskoga i bosanskog) i
osobenost BoSnjakovog komentatorskog
rukopisa, Esad Durakovié¢ je pribjegao
metodi  metakomentarisanja  teksta,
objasnjavajuéi to nejasno§éu izvornoga
teksta samom prirodom metajezika kao
osnove komentatorskog Zanra, vremen-
skom distancom izmedu trenutacne
recepcije 1 vremena nastanka BoSnjak-
ovog teksta, te zbog brojnih greSaka u
originalnom tekstu tzv. istanbulskog
izdanja. Otuda su bile nuZne interven-

cije prevoditelja u izvornom tekstu, jer
jo¥ nije pronaden njegov autograf.

PokuZajmo sada, u granicama maksi-
malno suZene kompetencije onoga koji
ne poznaje arapski jezik, tek akcentirati
i taksativno nabrojati osnovne znacajke
Durakovi¢evih metakomentara u fus-
notama prijevoda teksta “Oplemenji-
vanje dragulja. Komentar Traktata o
metafori” Ahmeda Sina Hasanova
Bosnjaka, nadajuci se da ¢e strucna lica
izvi§iti detaljniju analizu ovoga izuzet-
nog kritickog djela, a pri tome mislimo
prvenstveno na nale orijentaliste.

Da bismo bili Sto pregledniji i
koncizniji u nizanju Durakovicevih
metakomentara, odlu¢ili smo se da
razvrstamo kljuéne pojmove u prevodi-
teljskom rukopisu, kako bi ukazali na
temeljne elemente njegova metakomen-
tatorskog fenotipa. Izmedu ostalog,
Esad Durakovi¢, kao prevoditelj i
metakomentator, sa svoje hermeneut-
itke osmatracnice posebno ukazuje na
slijede¢e pojmove: 1. nasiov djela, 2.
osobeno atribuiranje uz potpisivanje
autora - tzv. tophos afektirane skrom-
nosti, 3. uvodno zahvaljivanje Allahu i
blagosiljanje, 4. Bogupripadajuca zah-
vala, 5. donoSenje salavata na BozZijeg
Poslanika, 5. kljuéne rije¢i u metafori,
npr. qarina, nazama, ili tumadenje
specifiénih sintagmi, npr. “srebro vode”,
6. razli¢ita €itanje pojedinih prijeci, §to
oznaCuje i posve razliCitu semantiku
rije€i, 7. viSeznaCenjske rijeéi, npr. al-
magaz, 8. igre rije¢ima, 9. aludirajuce i
imaginarne metafore i opéenito vrste
metafora, 10. poredbeni korelati, 11.
neprevodiva igra u domenu terminolo-
gije, 12. odnos metafora -poredenje, 13.
preimucstvo arapske terminologije i
inferiornost bosanskih termina u odnosu
na arapske, 14. vifestruko poredenje u
jednom primjeru ili poredenje razvijeno
u dvovrsnu metaforu, 15. isticanje
procesa metaforizacije, 16. primjeri za
govorne trope, 17. kontekst kao kljuéni
elemenat metafore itd.
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Prosto  zadivljuje = Durakoviéeva
verziranost i upuéenost u oba ova
aspekta, pa ¢e doista biti zanimljivo
vidjeti hoée 1i se neko usuditi
komentirati Durakovi¢eve meta-komen-
tare 1 elaboracije o metafori, sigurno
prve takve vrste u naSoj znanosti o knji-
Zevnosti. U svakom slu€aju, nama ostaje
posebno zadovoljstvo §to smo dobili
jednu ovakvu knjigu, koja je ujedno i
nau¢na studija i struéni i knjiZevni
prijevod i kojom se znatno obogacuje
cjelokupna bosnjacka 1 bosanskoher-
cegovacka kultura.

Muhidin DZanko

Fatma Erkman-Akerson, Seyda Ozil,
TURKCEDE  NITELEME  SIFAT
ISLEVLI YAN TUMCELER, Simurg,
Istanbul 1998., 359 str.

Rijetka je prilika da se pojavi knjiga
koja se bavi sintaksom turskog jezika.
Stoga raduje- da je izdavatka kuca
"Simurg" iz Istanbula objavila knjigu
pod naslovom Determinacija u turskom
- Zavisne recenice u funkciji atributa u
kojoj su se dvije autorice, inace
profesori njemackog jezika, pozabavile
jednim podruéjem turske sintakse. Vec
ovakav naslov koji sadrZi sintagmu "za-
visna reenica" privladi paZnju svih onih
koji su upuceni u sintaksu turskog
jezika. Jer, klasifikacija turskih re€enica
je tema kojoj turkolozi prilaze na razli-
¢ite nadine, pa postoje krupna razmi-
moilaZenja ve¢ oko podjele i imenova-
nja, osobito sloZenih redenica. Stoga se
odmah namece pitanje koju su klasifika-
ciju slijedile autorice ove knjige, odnos-
no §ta one smatraju zavisnom reéeni-
com.

Autorice ove knjige kao receni¢nu
granicu uzimaju svaki onaj gl. oblik,
finitni ili infinitni, pomocéu kojega se
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moZe iskazati neko zbivanje ili stanje
(str. 59). Stoga su za njih iskazi kao $to
je Mehmet gelince Ayse odadan digart
ctkt. Senin gelecegini Ayse sdyledi.
Senin_gelmen bizi sevindirdi. Avse'nin
aldigi elmalar giiriidi, sloZene recenice
u kojima je predikat hipotakse izrazen
infinitnim gl. oblikom. Infinitni gl. oblik
u funkeiji predikata hipotakse moze biti
razli¢it po svojoj strukturi; to moze biti
oblik koji je nepromjenljiv bez obzira na
subjekat hipotakse, (gelince, ili pak
oblik koji gradi genitivhu vezu isim
tamlamasr) sa svojim subjektom, tj.
vr§iocem radnje sadrzane u infinithom
gl. obliku (str. 61). Dakle, autorice knji-
ge koju ovdje prikazujemo zavisnom
reenicom u turskom jeziku smatraju
takav iskaz koji je semanticki ekvivalen-
tan zavisnoj re¢enici s veznikom i finit-
nim gl. oblikom u indoevropskim
jezicima, bez obzira da li je predikat
hipotakse u turskom izraZen finitnim ili
infinitnim gl. oblikom. Zavisna re¢enica
sa infinitnim predikatom u reéeni¢koj
cjelini preuzima na sebe odredenu
funkciju koju autorice nazivaju "vanj-
skosintaktickom  osobinom  zavisne
reCenice", pa u gornjim primjerima za-
visne refenice imaju funkciju priloga,
objekta, zatim subjekta i atributa. Budu-
¢i da je predikat zavisne recenice njezin
upravni &lan prema kojemu se ravnaju
ostali dijelovi zavisne reenice, autorice
ovaj odnos izmedu predikata i drugih
dijelova zavisne reenice nazivaju
"unutarsintaktickom osobinom zavisnih
reenica". Jer, tumade one, dijelovi
zavisne refenice ne stoje u vezi sa dije-
lovima glavne regenice nego sa svojim
predikatom (str. 62).

Ovdje zadana tema su "zavisne
reSenice u funkciji atributa" u turskom
jeziku, dakle onaj tip "zavisnih re€eni-
ca" koje determiniraju ime. O dosadas$-
njim istrazivanjima ove teme, o tradicio-
nalisti¢kom, strukturalisti¢kom i funkci-
onalnom pristupu, autorice su dale
koristan pregled u prvom dijelu svoje
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knjige. Tako ¢italac lahko mozZe pratiti
na koji na€in autorice pristupaju zavis-
nim reéenicama u funkciji atributa.

Nacini determiniranja imena u turs-
kom jeziku obja¥njeni su polazeéi od
jednostavnih determinatora kao §to su
pridjevi (Sarisin kizlar giinegten ¢abuk
etkilenir. Suradaki kizi tanyor musun?)
i imenice (Komsunun kizt evlendi.), sve
do determiniranja izraZenog zavisnom
reGenicom. U ovoj knjizi tema analize
nije determiniranje imena izraZeno
zavisnom re€enicom sa predikatom u
finitnom gl. obliku (Q kiz, ki hic
glilmezdi, sonunda giildii.) nego onaj tip
determiniranja zavisnim redenicama u
kojima funkciju predikata nosi gl. ime,
particip ili proparticip. (Diin_bize gelen
kiz kitapgida calisiyor. Ayse'nin kitabi
verdigi kizi arryorum.). Kako su gl. ime-
na veoma raSirena kategorija rijedi u
turskom jeziku, autorice su pristupile
njihovoj klasifikaciji na slijedeéi nadin:
U prvu grupu one ubrajaju participe i
proparticipe (-en, -mis, -ecek, -ecegi, -
digi) u zna&ajnoj mjeri ¢uvaju svoje gl.
osobine i pomocu kojih se mogu graditi
zavisne recenice. U drugu grupu svrsta-
vaju imena izvedena iz glagola koja su
uglavnom izgubila sposobnost da grade
zavisnu recenicu (¢al-ar saat, tant-dik
yiiz, yaz-ma kitap, engelle-yici unsurlar,
asi-lt resim, kor ol-ast adam). U trecu
grupu ubrajaju klasu imena koja su
izvedena iz glagola, ali su izgubila gl.
osobine 1 prerasla u pridjeve (at-ik,
utan-gag). I ova klasifikacija poja§njava
¢itaocu da je tema analize u ovoj knjizi
prva grupa ovdje obradenih imena izve-
denih iz glagola. Ovaj dio knjige ujedno
predstavlja morfolosku obradu participa
i proparticipa. U sintakti¢koj obradi za-
visnih re€enica u funkciji atributa auto-
rice kroz veliki broj primjera i uz detalj-
no obja3njenje obraduju:

a) Ovaj tip zavisnih re€enica u
funkciji subjekta u re€eniCkoj cjelini
(Haslanmis_patates baligin yamnda iyi
gider.), te u funkciji blizeg objekta (Diin

size_gelen kizi ben daha odnce de
gormiistiim.) i daljeg objekta (Smava
girecek dgrenciden kimlik istenir.).

b) funkciju determiniranog &lana u
odnosu na zavisnu recenicu koji moZe
biti njegov subjekat (Kizi goren
ogretmen ..., kimyaci olan miidiir...),
blizi objekat (Ogretmenin gordigii
kiz...), dalji objekat (dyse'nin aradigi
kiza paket verdim. Ayse'nin korkiugu
kopek gene geldi. > Ayse kiépekten
korkuyor./) ili dopuna (Aysenin oturdu-
Su ev satilmis. /> Ayse evde oturuyor./).

U obradi zavisnih atributskihi reéeni-
ca na nivou teksta isti¢u se njihove dvije
vaZne funkcije:

a) funkcija izdvajanja dijela iz
skupa, odnosno funkcija stvaranja
novog 1 privremenog pojma (Cocuk
bakum ister. | Ailesinden_ayri yasayan
cocuk...) kad je zavisna atributska rece-
nica neophodna za ostvarenje komuni-
kacije;

b) funkcija epiteta skupa, kad zavis-
na atributska reCenica kao ve¢ poznati
sud dodatno determinira skup (Memeli
hayvanlar __grubuna _giren _ kediler
etoburdur.) 1 kad ona nije neophodna za
potpuno ostvarenje komunikacije; zavis-
na atributska recenica je u ovom sluéaju
samo dodatna informacija.

Determinirani ¢lan kojemu je deter-
minator zavisna atributska recenica isto-
vremeno pripada 1 glavnoj i zavisnoj
redenici.

Iz aspekta glavne re€enice determi-
nirani ¢lan moZe se analizirati s obzirom
na vrstu rije¢i. Analiza pokazuje da
zavisnom atributskom re€enicom mogu
biti determinirane vlastite, zajednitke,
slozene imenice; poimeniéni pridjevi;
zamjenice; brojevi. Ovdje je posebno
paZnja posvecena pitanju u kojim se
situacijama gl. imenica moZe deter-
minirati zavisnom atributskom reéeni-
com. Ukazano je, naime, na razliku
izmedu gl. imenice koja je izgubila svo-
je gl. osobine i stekla uvjete da bude
determinirana na ovaj nadin (Arka
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sokaga bakan ¢ikis...) i gl. imenice koja
u recenickoj cjelini zadrZava svoje gl.
osobine pa ne moZe biti determinirana
zavisnom atributskom redenicom (*Ay-
se'nin bu sinavi zor olan kazanmast...).

Takoder, iz aspekta glavne recenice
determinirani ¢lan moZe se analizirati i
prema svojoj strukturi. Analiza pokazu-
je da on moZe biti jedno€lan; da to
mogu biti razli¢iti tipovi imenskih fraza;
pridjevske fraze; postpozicijske sintag-
me. Zavisnom atributskom reéenicom
determinirani ¢lan mozZe biti i elemenat
koji pripada nekoj drugoj zavisnoj rece-
nici (Diin sozlestigi doktorun biraz son-
ra gelecegini sdyledi.).

Poseban slucaj predstavljaju receni-
ce u kojima je determinirani ¢lan iz
ostavijen (Din_aldigim elma... /Diin
aldiklarum...). Autorice skreéu pazZnju da
u ovim sluCajevima glavna re€enica
ostaje bez jednoga svoga ¢lana, §to je
moguce samo onda kad je izostavljeni
¢lan poznat na nivou makrokonteksta.

Kod analize determiniranog ¢lana iz
aspekta zavisne reéenice polaziSte je
(pro)particip buduéi je on upravni ¢lan
zavisne refenice. Ovako posmatran de-
terminirani ¢lan moZe funkcionirati kao
cjelina, pa takav cjelovit postaje isto-
vremeno &lan glavne recenice (Diin bize
gelen (bu) (serseri) kiz..). Medutim,
determinirani ¢lan moZe imati prirodu
analititke veze, pa se u slucaju determi-
niranja zavisnom atributskom re&eni-
com cijepa, jedan njegov dio biva upu-
éen u glavnu redenicu, dok drugi dio
mora ostati u granicama zavisne reéeni-
ce (Diin kardesi bize gelen kiz...). Tipovi
determiniranog ¢lana utvrduju se na
osnovu ishodisnih recenica (Bu_serseri
kiz diin bize geldi. Kizin kardesi diin
bize geldi.). Posebno je zanimljivo pita-
nje determiniranja zavisnom atribut-
skom re€enicom imenikog elementa u
frazeoloSkim izrazima (Cocugu deniz
tuttu.) kao 1 dijelova sintagmi koje pred-
stavijaju semanti¢ku cjelinu (dilin ke-
migi, anasun kuzusu). U prvom sluéaju

mogucénost determiniranja stoji u vezi sa
kategorijom odredenosti; atributskom
zavisnom recenicom moZe se determini-
rati elemenat ishodi§ne recenice koji
nosi kategoriju odredenosti (Deniz tutan
cocuk... *Cocugu tutan deniz...). U dru-
gom slucaju nemogude je determiniranje
zavisnom atributskom reéenicom (*Ke-
migi olmayan dil...).

Analiza moguénosti determiniranja
zavisnom atributskom re€enicom onih
dijelova ishodi$ne reCenice koji nisu u
funkciji subjekta ili objekta takoder daje
zanimljive rezultate. Npr. moguénost da
se determinira element cadde u re€enici
Caddeden otobiis gegiyor. je Otobiis
gecen cadde... dok determinacija tipa Su
otobustin_gectigi cadde... pretpostavlja
drugadiju ishodi$nu redenicu s obzirom
na kategoriju odredenosti subjekta is-
hodi$ne rec€enice.

Kako uvodenje prodirene gl. osnove
u ishodi¥nu re€enicu mijenja odnos me-
du njenim elementima (npr. reenica
Adam kadina kizdi naspram relenice
Kadwn adami kizdirdl) mijenja se i na-
¢in determiniranja istoga elementa u
ovim razli¢itim re€enicama (4damin
kizdigi kadm ... naspram Adami kizdiran
kadn...).

Zavisne atributske reenice tipa Cok
giilen aglar. Sahte pasaport diizenleyen-
ler yakalandi., u kojima je izostavljen
determinirani ¢lan autorice su nazvale
"posebnom determinacijom: posebnim
tipom zavisnih redenica u funkciji
atributa". Za razliku od gore spomenutih
sluajeva izostavljanja determiniranog
Clana (Diin  aldiklarim ...) kada je
determinirani ¢lan poznat iz konteksta,
kod ovdje navedenih primjera i ne
osjeéa se potreba da se determinirani
¢lan eskplicira. Njihov zami$ljeni deter-
minirani ¢lan je ime opceg znalenja
(kisi, herkes, sey, yer..). Naime, ovdje
je sam nadin determiniranja izveo deter-
minirajuéi ¢lan koji je novi pojam.
Stoga je cilj ove "posebne determina-
cije" da izvede novi pojam, novo ime, a
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ne da determinira ve¢ postojece ime. Za
razlikn od atributskih zavisnih re€enica
koje nekom radnjom determiniraju pos-
toje¢i pojam, posebna determinacija
dovodi u takvu vezu radnju sa opéim
pojmom da oni objedinjeni postaju
jedinstven pojam.

Zbog prirode gl. participa i pro-
participa u turskom jeziku ograni¢ena je
mogucnost da se pomocu njih izraze
kategorija gl. vremena, kategorija gl.
vida i gl. modaliteta. Stoga je zanimljiva
analiza u kojoj mjeri sva ova znacenja
sadrzana u finitnom gl. vremenu u is-
hodisnoj re€enici mogu biti pokrivena
(pro)participima, a u kojim se slucaje-
vima u zavisnu re€enicu mora uvesti
novi ¢&lan u cilju tanog prenosenja
iskaza. (Bir yanls yapmugim. O yanlis
herkesi birbirine katti. / Farketmeden
vaptigum o yanlis  herkesi birbirine
katti.)

Ovdje smo nastojali ukazati na neko-
liko zanimljivih tema obradenih u iscrp-
noj analizi "zavisne recenice u funkciji
atributa u turskom jeziku". Vazno je na-
pomenuti da posljednji dio ove knjige
sadrzi pregled svih nalina determini-
ranja u turskom jeziku kako onih koji su
izraZeni uz pomo¢ gl. oblika, tako i onih
determinatora koji ne sadrze gl. oblik.
Ovaj pregled odreduje i mjesto zavisnih
atributskih redenica sa predikatom izra-
zenim gl. (pro)participom u odnosu na
druge vrste zavisnih re€enica koje u
receni¢koj cjelini imaju funkciju deter-
miniranja. Buduéi da autorice ovdje
daju sintakti¢ku analizu svih onih iskaza
u turskom jeziku koje smatraju zavis-
nom recenicom, ovo poglavlje ima po-
sebnu vrijednost.

Kako se poslije svakoga poglavlja na
jednoj do dvije stranice daje saZetak u
vezi sa pitanjima analiziranim u tom
dijelu knjige, "Zavrina zapaZanja" i nisu
uobicajeni zakljuak koji objedinjuje
sve dijelove knjige nego sadrZe
misljenje autorica o smjeru koji bi treba-
lo dati buduc¢im istrazivanjima, kao i

njihova pozitivna i negativna iskustva u
vezi s radom na ovoj temi. Zanimljivo je
da ovdje, izmedu ostalog, autorice skre-
¢u paznju na odsustvo komunikacije
medu istraziva¢ima kako onima izvan
Turske, tako i onima u Turskoj, $to bez
sumnje otezava rad i ima posljedice na
rezultate istraZivanja. Na kraju knjige
nalazi se iscrpna "Bibliografija”.

Knjiga Determinacija u turskom -
Zavisne recenice u funkciji atributa
zanimljiv je i koristan tekst za struénja-
ke, osobito lingviste koji se bave tur-
skim jezikom, za one koji turski
poduéavaju kao maternji ili strani jezik,
za studente turkologije, ali i za studente
drugih jezika. Njezin je kvalitet ne samo
u iscrpnoj i vje$to vodenoj analizi nego i
u jasnom, preglednom i preciznom pri-
kazivanju teme. Iako posveéena jednom
podrudju turske gramatike, ova knjiga
ulazi u mnoga pitanja turske sintakse i
nudi odgovore na dileme ili pak ovdje
iznesenim stavovima Citaoca podstie na
razmi§ljanje o turskoj sintaksi.

Kerima Filan

Dogan  Aksan, AN%AMBHJM
KONULARI VE TURKCENIN
ANLAMBILIMI, Engin  Yaymevi,

Ankara 1998., 232 str.

Veé u antickom periodu otpocinju
razlidite rasprave o znacenjima rijeci, o
sinonimiji, homonimiji, metaforici jezi-
ka i sliénim temama. Dakle, otpocinje
interes za teme kojima se danas u
lingvistici uglavnom bavi semantika. Za
pocetak nastajanja semantike, u danas-
njem znadenju te rijeci, uglavnom se
uzimaju radovi njemackog gramati¢ara
K. H. Reisiga (1792-1829). Do njenog
terminoloSkog i znanstvenog utemelje-
nja i uobli¢enja dolazi tek krajem 19. i
podetkom 20. stoljeca, sa radovima
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Charlesa Piercea (1839-1914) i Rudolfa
Karnapa (1891-1970). U rje€nicima
lingvistickih ~ termina  primjecujemo
mno$tvo naziva za razliite vrste se-
mantike, kao $to su: staticka ili opisna /
deskriptivna / sinkrona semantika, dina-
micka / evolutivna / dijahronijska
semantika, strukturna semantika,
filozofska semantika, socioloska seman-
tika, opéa semantika, funkcionalna
semantika i sl. (Simeon: Enciklopedijski
rjecnik lingvistickih naziva, Zagreb,
1969, 1I, 356). Zavisno od pristupa
predmetu semantike, kao i od modela
jezitke analize, semantika se razvija i
samostalno i pod utjecajem razligitih
lingvisti¢kih pravaca, tako da su termini
strukturalisticka, generativna semantika
i sliéni, ve¢ odomaceni u modernoj
lingvistici.

U Ankari je 1998. godine izasla iz
Stampe za studente jezika zanimljiva
knjiga koja nosi naslov Anrlambilim
Konular: ve Tiirkgenin  Anlambilimi
(Semanti¢ke teme i semantika turskog
jezika). Autor je knjige Dogan Aksan. U
predgovoru autor napominje da je
knjiga rezultat dugogodiSnjega ling-
visti¢kog istrazivanja u oblasti semanti-
ke i da ima za cilj podstaknuti mlade
lingviste na istraZivanje novih "seman-
tickih obzorja" turske lingvistike.

Iza predgovora slijedi sadrzaj knjige,
koji pruZza cjelovitu sliku poglavlja i
tematskih jedinica u knjizi. Uvodni dio
(Girig; 13-23) sastoji se iz tri manje
cjeline: a) Ljudski jezik (Insan dili); b)
Jezicke studije i semantika (Dil ¢alisma-
lart ve anlambilim); i ¢) Jezik kao
sistem 1 njegovi "podsistemi” (Bir dizge
/sistem olarak dil ve alt dizgelert). Autor
u uvodnome dijelu pokuSava ukazati na
razli¢ite kriterije podjele semantike na
vrste, razliito njeno razumijevanje u
razli¢itim lingvisti¢kim pravcima, kao i
na mjesto semantike u ukupnome “siste-
mu” jezika koji je predmet semanti¢ko-
ga proucavanja.

U prvom poglavlju (Sozcik anlam-
bilimi; 27-94) autor izravno prelazi na
obja§njenje vaZnijih pitanja i pojmova iz
oblasti semantike, kao §to su: znacenj-
ske jedinice u jeziku (Dilde anlamli
birimler), signifikacija (kavramlagtirma
/anlamlama), sa posebnim osvrtom na
teoriju Ferdinanda de Saussurea po tom
pitanju, zatim semanticko polje rijedi,
semanticki markeri (anlam belirleyici-
leri), semanticko ogranicavarnje
izborasselekciona  restrikcija  (segim
sinirlanmasi), elementi semanticke razli-
kovnosti (anlam aymricilart) i sliéno.
Potom se bavi osnovnim, denotativnin
(temel anlam 6gesi), odnosno referenci-
jalnim (gondergesel) 1 konotativaim
(duygusal anlam) znacenjem rijeci, poli-
semijom (gokanlamlilik), figurativnim
znadenjem (mecazi anlam), sporednim
znacenjem (yan anlam), prenesenim
znacenjem (aktarmalar), pomjeranjem
semantike u frazemima, metonimijom,
sinegdohom, sinonimijom, kontekstual-
nim znacenjem (baglamsal anlam), kolo-
kacijskim znaéenjem 1 analizom dis-
kursa. U istom poglavlju Dogan Aksan
objasnjava pojmove leksicke sinonimije
(esanlamhlik) i antonimije (tersanlamli-
lik), kao i pojmove akcionsart / manner
of action (kilinig) 1 aspekt (goriiniig).
Poglavlje zavriava opisom razli¢itih
nadina pomjeranja znacenja rijeci, kao
Sto su: semanticko proSirenje /semantic-
ka ekstenzija (anlam geniglemesi), se-
manticko sufavanje/semanticka restrik-
cija (anlam daralmast), generalizacija
genellesme) i sl.

U drugom poglavlju (Tirk¢enin soz-
ciik anlambilimi agisindan goriiniimii;
97-136) Aksan, iz perspektive turskoga
jezika, pokugava objasniti iste pojmove i
pojave koje je naveo i objasnio u pret-
hodnome poglavlju. Treée poglavlje
bavi se op¢im pitanjima re€eniéne se-
mantike, pitanjima koja pocetkom
$ezdesetih godina 20. stoljeca sve vise
postaju predmetom proucavanja u ra-
dovima brojnih lingvista unutar razli¢it-
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ih lingvisti¢kih pravaca. Aksan govori i
o faktorima koji pospjeSuju ispravno
razumijevanje reCenice, kao §to su:
poznavanje teme govora i okolnosti u
kojima se odvija, individualna ukljuce-
nost u govornu situaciju, kulturolo$ka
razina komunikacije, sociolo$ka uvjet-
ovanost govora i sl. Kada govori o
semantici reéenice, u prvi plan stavlja
knjigu  Synmtactic  Structures  (N.
Chomsky), knjigu koja je, po njemu,
“revolucionarno” pokrenula brojna pi-
tanja i podstakla razli¢ite studije
ponajprije iz podruéja reéenitne seman-
tike. Aksan naglaSava da je transforma-
tivno-generativna teorija, bez obzira $to
je u praksi vrlo teSko primjenjiva na
gramaticki sistem turskoga jezika, ipak
vrlo znadajna sa semanti¢kog aspekta
zato $to ukazuje na moguéu semanticku
analizu redenice na principu njene du-
binske (tur. derin yap1) i povrSinske
“strukture (fur. yiizeysel yapi). Premda je
Chomsky u svojim prvim radovima
teZiSte stavio na sintakti¢ku analizu
jezika, nakon radova koje je pisao kao
odgovor na pisanje Katza i Fodora
(1963) 1 Katza i Postala (1964), svoje
donekle izmijenjeno videnje istih sintak-
si¢kih nedoumica dao je u djelu Aspects
of Syntacs, €ime otpolinje razvoj tzv.
interpretativne semantike (tfur. yorum-
layici anlambilim). Generativni semanti-
dari (Lakoff, Mc Cawley, Ross itd.)
ostavili su iza sebe velik broj radova iz
oblasti refeniéne semantike. Nakon
objasnjenja osnovnih pojmova iz tekstu-
alne lingvistike koji se tiu i recenicne
semantike, uz navodenje interesantnih
primjera u turskome jeziku, Dogan
Aksan nastavlja pisati o temi (konu) i
remi (yorum), govornom aktu (soz-
eylem), pojmovima u pragmatici, gra-
matici zavisnosti (bagimhilik dilbilgisi),
valenciji (birlesim degeri), gramatici
valencije (degerlilik dilbilgisi), padeznoj
gramatici (durum dilbilgisi), kao i o
tematskim ulogama u reenici (agens /
eyleyen, sredstvo / arag, izvor / kaynak,

cilj / hedef, mjesto / vyer, vrijeme /
zaman). Slijede krace temetske cjeline o
re¢eni¢noj sinonimiji i antonimiji, kao i
o razli¢itim morfosintaksi¢kim elemen-
tima koji determiniraju refeniénu se-
mantiku.

Cetvrto poglavlje, "Tiirkgenin Tiim-
ce Anlambilimi Agisindan Ozellikleri"
(169-222), ustvari je najzanimljivije sa
aspekta proucavanja re€eniéne semanti-
ke u turskome jeziku. Sadrzi veliki broj
tematskih cjelina. U prvoj tematskoj
cjelini "Tirkgenin Timce Anlambilimi-
ni Etkileyen Baslica Sozdizimi Ozellik-
leri" autor govori o bitnim "sintaksickim
osobitostima koje utjeCu na receni¢nu
semantiku u turskome jeziku", kao §to
sw: a) sintaksicka fleksibilnost (s6zdizi-
minin esnekligi); b) osoben nadin grade-
nja sloZene re€enice (nominalizacija /
adlastirma, adjektivizacija, adverbijali-
zacija 1 sl.); c) relativno rijetka upotreba
liénih zamjenica, d) osoben nacin tvorbe
nekih vrsta atributa; e) upotreba "predi-
kativne" kopule - DIR (kosa¢ - DIR); i
) aglutinativnost (baglantihilik) turskog
jezika na gotovo svim jezi¢kim razina-
ma kao opéa osobitost tog jezika. O

navedenim sintakti¢kim osobitostima
turskog jezika, bitnim za reéeni¢nu
semantiku, Aksan detaljnije piSe u

narednim tematskim cjelinama, i $to je
vrlo zanimljivo, za ilustraciju i obja$-
njavanje tih pojava i osobitosti navodi
veliki broj primjera. On takoder analizi-
ra znagenja onih nastavaka koji ukazuju
na vrijeme 1 naéin vrienja odredene
radnje, semantiku gerundiva u turskoj-
reCenici, pomjeranje znadenja unutar
refenice razli¢itom upotrebom upitne
zamjenice MI, osobitosti inverzivne
(devrik) recenice, semanticku restrikciju
upotrebom dvostruke negacije u tur-
skom jeziku, kao i neke druge nacine

suzavanja reenine semantike.
Interesantan je i Aksanov osvrt na inten-
zifikaciju (pekistirme) uslovno-

pogodbenog znacenja re€enice, iskazi-
vanje pretpostavke, (ne)mogucnosti i
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vierovatnoce radnje u recenici, kao i
osvrt na iskazivanje indiferentnosti pre-
ma rezultatima radnje za koju se
pretpostavlja da bi se mogia desiti u
buducnosti i sliéne pojave semanticke
naravi.

Radovi i knjige koje je koristio
Dogan Aksan, kao izvore za pisanje
svoje studije o pitanjima semantike
opcenito 1 semantike turskog jezika
(225-232), svojom aktualno§¢u potvr-
duju da autor prati najnovija kretanja u
modernoj lingvistickoj semantici, a sa-
ma knjiga svjedo¢i o naporu autora da
se ta dostignuca Sto uspjesnije primijene
1 u analizi turskoga jezika.

Adnan Kadrié

Cemal Mihigoglu, SOZCUKLERIN
OYKUSU, Kiiltiir Bakanligi, Milli
Kiitiphane Basimevi, Ankara 1996.,
539 str.

Pri¢e su od davnina privladile [jud-
sku paZnju i radoznalost. Pred nama je
jedna zanimljiva pri¢a o onome §to tka i
tvori svaku pri¢u. Pri¢a o rije¢ima ... To
nije obi¢na pripovijest o obi¢nim rijedi-
ma. To je pri¢a o nastanku novih rijeci u
turskom jeziku. Pripovjedaé DZemal
Mihcioglu ujedno je i njihov tvorac. U
ovoj pomalo neobitnoj knjizi, ili poma-
lo neobi¢nom rje¢niku, on nam pripovi-
jeda o tome kako je 1 zaSto tvorio 1
predlagao nove rije¢i (podev od 1975.
godine) i kakva je bila njihova daljnja
sudbina: kakve su bile reakcije, gdje su
se i u kojoj mjeri po&ele koristiti.

Dat éemo za pravo autoru kada u
uvodu kaZe da je knjiga zanimljiva kako
s lingvisti¢kog, tako i sa sociolingvisti¢-
kog aspekta. S jedne strane ona pokazu-
je mogucénosti turskog jezika kad je u
pitanju tvorba novih rije¢i, a s druge,
osvjetljava vi§e od pola stolje¢a dugu

tendenciju purifikacije, tj. ¢i§¢enja tur-
skog jezika od stranih rijeéi, prvenstve-
no arapskog i perzijskog porijekla.
Novina koju zati¢emo kod Mihioglua
jeste podjednako zastupljeno zamjenji-
vanje posudenica iz evropskih jezika
turskim neologizmima.

U skoro 500 novokovanica nalazimo
zanimljive i neobi¢ne primjere novih
rije¢i tvorenih kako morfologki (pomocu
sufiksa), tako 1 putem slaganja (stvara-
nje sloZenica). No, ne smijemo zabora-
viti ni prisutno uvodenje zaboravljenih
izvornih turskih rije¢i i kalkiranje.
Nekoliko primjera iz knjige dat ¢e jas-
niju sliku o kakvom radu je rijec.

Umjesto arapske rije¢i "adalet"
(pravda) autor predlaze rijec¢ "tiire" uz
obrazloZenje da je to izvorna, turska
rije¢ koju nalazimo jo¥ u Divan-1 Liigat-
it Tiirk. Tako bi "Adalet Bakanlig1" sada
bilo "Tiire Bakanlig" (Ministarstvo
pravosuda). Ovaj prijedlog uvrsten je u
novo proireno izdanje Tiirkge Sozliik
(1983).

Francusku rije¢ "avukat" autor
zamjenjuje turskom izvedenicom "sa-
vunman”. Tvorbena analiza bi polazila
od glagola "savunmak" (braniti, Stititi)
na ¢iju bi se osnovu po analogiji s dru-
gim rije¢ima poput "6gretmen”, "yOnet-
men" dodao sufiks -man (koji sluZi za
izvodenje imenica koje oznalavaju
profesiju). To bi onda znadilo "onaj koji
brani" $to i jeste funkcija advokata. Ova
izvedenica nasla je svoje mjesto u Oz-
lestirme Kilavuzu (Turk Dil Kurumu,
1978).

Na isti nadin autor je izveo i rije¢
"sagaltman" (onaj koji "ozdravljuje")
umjesto rijeci "doktor” koja je u turski
ula preko francuskog jezika. Rije¢ je u
Hekimlik Terimleri Kilavuzu opisana
kao ekvivalent engleskoj rije¢i "thera-
pist".

U slijede¢em primjeru autor je pri-
bjegao kalkiranju. SloZenica "biyosfer”
(biosfera, franc. biosphere) doslovno je
prevedena na turski i glasi "dirimyuvar”,
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gdje "dirim" ima znadenje "bio" (od
grékog bios — Zivot ) a "yuvar" znadi
sfera, lopta. Kako je rije¢ novijeg datu-
ma (1991. godina), autor nam nista ne
govori o njenoj sudbini (ona, vjerovat-
no, tek treba da se desi).

Na isti nadin je za rije¢ "cografya"
(geografija) predloZzena rije¢ "yerey-
bilim". Spomenimo jo¥ jedan zanimljiv
primjer: umjesto "deodoran" (Sto na
latinskom jeziku znadi "onaj koji otkla-
nja miris") imamo turski ekvivalent
"kokusavar", a po analogiji s "ugak-
savar, yildirimsavar”.

Na isti nadin autor je skovao rije¢
"kirsdken" (onaj koji otklanja, istjeruje
prljavitinu) kao ekvivalent latinskoj ri-
je€i "detergent" izvedenoj iz glagola
"detergere" (otirati, Cistiti). Ona bi za-
mijenila posudenicu "deterjan".

Zanimljiv je t prijedlog kojim bi se
zamijenila internacionalna rije¢ "film", a
to je neologizam"izit". Tvorbena analiza
koju autor daje polazi od osnove "iz"
(trag) na koju se dodaje sufiks - it (Sto
je, inace, manje produktivan deverbalni
sufiks za izvodenje imenica).

Paznju privlaci i autorov prijedlog
"dongel” kojim bi se zamijenila arapska
rije¢ "saat" (sat). Prema njegovim rijedi-
ma, kao mehani¢ka sprava sat sadrzi
kazaljku koja se vraca (donmek) i dolazi
(gelniek) na isto mjesto.

Ovo je samo jedan djeli¢ primjera
predstavljenih u knjizi koja pri¢a pricu o
novim rije€ima. Veéina njih postoji i
traje samo u Mihi¢ogluovom radu. Osta-
je pod znakom pitanja da li ée neke od
njih doZivjeti svoju primjenu u govoru.
Uostalom, to je tema za neku drugu
pricu.

Sabina Baksié

Hanka Vajzovi¢, ORIJENTALIZMI
U KNJIZEVNOM DJELU -
LINGVISTICKA ANALIZA, Sarajevo
1999., 407 str.

Poznato je da jedan znalajan sloj
leksi¢kog blaga u naSem jeziku Cine
lekseme koje potjeu iz orijentalnih
Jezika - turskog, arapskog i perzijskog.
Ove su lekseme pre§le u nas jezik u
periodu snaZne i intenzivne interferen-
cije izmedu bosanskog / hrvatskog /
srpskog i1 turskog jezika.

Posudenice iz orijentalnih jezika
obradivane su u vie naucnoistraZivad-
kih radova koji analiziraju nag jezik iz
razliith  aspekata. Studija Hanke
Vajzovi¢ predstavlja znalajan prilog
ovoj temi. Autorica je za cilj svoga is-
traZivanja postavila sagledavanje mjesta
i prirode orijentalizama u b/h/s knjizev-
nom djelu kroz sveobuhvatnu lingvistié-
ku analizu. Analizu je sprovela na
materijalu literarnog teksta nastalog u
periodu izmedu dva svjetska rata. Obim
knjizevnoumjetni¢kih djela izabranog
vremenskog razdoblja, kao i mmnogo-
brojnost orijentalizama, uvjetovali su
ograni¢avanje grade, pa se autorica
opredijelila za djela deset pisaca
razli¢itih nacionalnosti sa bosanskoher-
cegovackog terena i deset pisaca sa
preostalog jezitkog podruja bivSeg
sh/hs jezika. Prikupljeni materijal, pored
osnove za lingvisti¢ku analizu, nudi i
mogucénost uspostavljanja paraleld o
zastupljenosti 1 frekvenciji orijentaliza-
ma na relaciji bh pisci i ostali pisci,
zatim na relaciji nacionalno markiranih
pisaca (Bosnjaci, Hrvati, Srbi) jednih
naspram drugih, i1 najzad svaki pisac
zasebno u medusobnom poredenju (str.
23). U lingyvistickoj je analizi Hanka
Vajzovi¢ obradila razli¢ite pojave kod
orijentalizama u naSem jeziku, od
leksi¢kih (str. 31-87), preko fonetsko-
fonoloskih (str. 89-132) i morfemsko-
morfoloskih (str. 134-163) do
semanti¢kih (str. 165-213).
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Autorica se u ovoj studiji opredijeli-
la za termin "orijentalizmi”. Ona je,
naime, ostavila po strani termin "turciz-
mi" koji je do sada bio viSe u upotrebi.
Polaze¢i od ¢injenice da je samo jedan
dio ove leksike porijekiom iz turskog
jezika, a veliki njen dio potjece iz arap-
skog i perzijskog jezika, autorica smatra
prihvatljivijim termin "orijentalizmi".
Terminom "orijentalizmi" autorica isto-
vremeno upucuje &itaoca da je ona u
svoju analizu ukljudila i obradu nekih
pitanja, kao Sto su etimologija i
uspostavljanje veze izmedu modela i
replike, koja su opcenito u istraZivanju
posudenica kompleksna. Jer posudena
leksema se u jeziku primaocu adaptira
uzusima tog jezika transformirajuéi se,
vide ili manje, na fonetsko-fonoloSkom,
na morfemsko-morfoloskom ili na se-
manti¢kom nivou, a nekada i na svako-
me od njih. Posudena leksema u ovom
procesu adaptacije dobiva novo fonet-
sko, morfolosko i/ili semanti¢ko ruho,
pa se svojim vrijednostima u jeziku
primaocu udaljava od modela iz kojeg
se razvila. Ovakve promjene oteZavaju
uspostavljanje veze izmedu replike i
modela i utvrdivanje porijekla ispitivane
lekseme. Kod orijentalizama su tumace-
nje etimologije 1 rekonstrukcija modela
sloZeni zadaci pred istraZzivatem i zbog
njihove razlicitosti s obzirom na to iz
kojeg jezika vode porijeko. Oni orijen-
talizmi koji su porijeklom iz turskog
jezika imali su direktan prelazak iz
jezika davaoca u jezik primalac. Ali, za
leksiku koja je arapskog ili perzijskog
porijekla, turski je jezik posrednik u
ovom procesu medujezickog posudiva-
nja. Ove su lekseme najprije bile izloze-
ne procesu adaptacije turskom jezi¢kom
sistemu kroz transfonemizaciju, trans-
morfemizaciju i/ili semanti¢ko uobli-
¢avanje, pa su u veéini slu¢ajeva u tom
obliku presle u na$ jezik. U naSem su
jeziku ove lekseme bile izloZene
sekundarnoj adaptaciji, koja je opet
mogla biti sprovedena kroz transfonemi-

zaciju, transmorfemizaciju i semanti¢ko
uskladivanje sa ovim jezi¢kim sistem-
om.

S obzirom na to da je proces inter-
ferencije izmedu turskog i nafeg jezika
bio dugotrajan, orijentalizmi su ulazili
na razli¢ite nadine. One lekseme koje su
prihvaéene preko pisanog jezika i
posredstvom  bilingvalnih  govornika
mogle su zadrZati oblik blizak izvornom
pa su i lak8e prepoznatljive. Ali, orijen-
talizmi su kod nas viSe preuzimani
usmenim nego pismenim putem, obicno
posredstvom monolingvalnih govornika
i preko narodnog govora (str. 93). Takve
su lekseme svoj oblik zasnivale na orto-
epskom utisku, dok je njihova ortograf-
ska slika bivala nepoznata. Stoga su one
mogle promijeniti svoj oblik u jeziku
primaocu i dalje se interpretirati u tom
novom obliku. Osim toga, dugotrajnost
procesa interferencije izmedu b/h/s i
turskog jezika, i razli¢iti na€ini posudi-
vanja stvorili su moguénost da jedna
leksema bude posudena vise puta i to sa
razli¢itim fonetskim, morfoloskim i/ili
semanti¢kim vrijednostima. Sve su ovo
vazni momenti koje istraZival treba
imati na umu da bi doSao do valjanog
rezultata.

lzuzimajuéi "Predgovor” (str. 9-10),
"Uvod" (str. 11-29) i "Zakljuéna
razmatranja” (str. 215-227), te listu lite-
rature (str. 231-240), listu skracenica
(str. 241) i najzad imenski i pojmovni
registar (str. 243-258), koji su popratni
dijelovi studije, ostala poglavlja, raspo-
redena prema temama kako smo gore
naveli, ¢ine njezin centralni dio.

U poglavlju o leksi¢kim pojavama
kod orijentalizama u nasem jeziku
autorica je ponudila u brojevima i
procentima izrazene detaljne liste o zast-
upljenosti orijentalizama u korpusu
prema razli¢itim kriterijima: prema re-
gionalnoj i, za BH, prema nacionalno-
konfesionalnoj uslovljenosti upotrebe
orijentalizama; prema tematskoj uslov-
ljenosti njihove upotrebe; prema kompe-
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tenciji koda svakog pisca zasebno. U
ovom je poglavlju ¢itaocima ponudena
jo§ pojmovna klasifikacija orijentali-
zama (zanimanja, predmeti, hrana i pice,
Zivotinje i biljke, materijali, arhitektura i
gradevinski materijali, nazivi vezani za
uprava, apstrakine imenice, sakralna
leksika), te klasifikacija prema statusu
orijentalizama u jeziku primaocu koja
obuhvata: a) frekvenciju ove leksike kod
pisaca; b) regionalnu distribuciju orijen-
talizama 1 njihovu zastupljenost prema
nacionalnoj pripadnosti pisaca; ¢} fun-
kcionalnost orijentalizama u jeziku pri-
maocu $to podrazumijeva njihovu klasi-
fikaciju s obzirom na (ne)postojanje
adekvatnih sinonima. Klasifikacija ori-
jentalizama prema drugim kriterijima u
ovoj je studiji rasporedena na sljedeéi
na¢in: alfabetska klasifikacija sadrzana
je u posebnom poglavlju koje je prilo-
Zeno na kraju studije; klasifikacija pre-
ma vrstama rije€i ukljuéena je u analizu
na morfoloskoj razini; klasifikacija
orijentalizama prema gramati¢kim ni-
voima 1 prema stepenu i nadinu integra-
cije proteZe se kroz cijeli rad. U ovom
poglavlju o leksi¢kim pojavama autorica
je takoder obradila mjesto orijentali-
zama u na$im rjecnicima 1 uporedujuci
svoju gradu sa deset izabranih rje¢nika
razli¢ite namjene i metodoloskog pristu-
pa utvrdila je primjere koji nisu obrade-
ni ni u jednom od konsultiranih rje¢ni-
ka, kao i one kod kojih se izvori me-
dusobno ne slazu. Poglavlje zaviSava
etimoloSkom analizom orijentalizama -
imenica, izvedenih oblika, glagola i
hibridnih tvorevina - koji su utvrdeni u
definiranom korpusu a ne susreéu se u
nekom od postojeéih izvora. Osim toga,
autorica se pozabavila objasnjavanjem
etimologije i onih rijedi ¢ije je porijeklo
prema postojec¢im rje€nicima sporno ili
je u dosada¥njim radovima razli¢ito
dato. Ovakav poduhvat vrijedan je hvale
tim viSe Sto je zadatak ove studije bio
sinhronijska deskripcija, a ne istraZiva-

nje etimologije leksike posudene iz
orijentalnih jezika.

U poglavlju o pojavama na fonetsko-
fonologkom planu autorica posmatra
transfonemizaciju posebno na nivou
vokala i posebno na nivou konsonanata.
Kod analize na ovom jezi¢kom nivou
potesko¢u stvara Cinjenica da zapravo
nasi orijentalizmi velikim dijelom vode
porijeklo iz osmansko-turskog jezika,
koji je bio u direktnom kontaktu sa
nasim jezikom i iz kojeg je orijentalna
leksika i presla u b/h/s jezik, pa je tesko
utvrditi koje su se to fonetsko-fonoloske
promjene na replici razvile u jeziku
primaocu. Jer kod sinhronijske deskrip-
cije, ¢ime se ova studija bavi, orijental-
izmi se mogu opisati u odnosu na jezik
davalac (u naSem je sluéaju zanimljiv
turski kao jezik posrednik). Medutim,
sasvim se novo polje istraZivanja otvara
ako se ukljudi dijahronijski aspekt i
posudeni orijentalizmi analiziraju s
obzirom na oblik koji su imali u vrijeme
kada su posudeni. Jezi€ki je znak u je-
zi¢kom sistemu dinamican pa u savre-
menom turskom jeziku njegove vrijed-
nosti mogu biti drugacije od onih koje je
imao u osmansko-turskom jeziku. Npr.
za lekseme hefta, ilddz, jastuk, mekteb,
sanduk, saruk moze se dati opis da je
njihov oblik u turskom jeziku danas
hafta, ildc, jastik, mektep, sandik, sarik,
ali u vrijeme kad su posudene u na§
jezik u osmansko-turskom su takoder
glasile hefia / hefte, iladi, jastuk,
mekteb, sanduk, saruk. Tad ove razli-
gitosti postaju pitanje fonetsko-fonolos-
kih promjena u sistemu turskoga jezika,
dok u nafem jeziku ovi orijentalizmi
zapravo nisu pretrpjeli promjene na
ovom planu, oni su samo zadrzali oblik
u kojem su posudeni. Drugu potedkocu
predstavlja to §to su orijentalizmi posu-
divani uglavnom iz turskih govora koji
su bili radireni na Balkanu, pa nose
snazan fonetski utjecaj ovih dijalekata,
Sto je isticano 1 u ranije objavljenim
radovima. To takoder zna¢i da se neke
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glasovne promjene kod nasih orijentali-
zama, utvr ene u njihovom pore enju sa
modelom u savremenom turskom jezi-
ku, nisu dogodile u sistemu jezika pri-
maoca nego su one veé postojale u
dijalektima u vrijeme posu ivanja. Tako
je orijentalizam beéar u na§ jezik
prihvaéen u ovom obliku, kako je po
svemu sudedl ve¢ glasio u dijalektu iz
kojega je posu en, pa ovaj njegov
fonetski lik, razli¢it od lika bekdr koji
ima u savremenom turskom jeziku, nije
stvar utjecaja naSega jezickog sistema.
Slican je slu¢aj sa orijentalizmima
bedem > beden, butum > biitiin, dege-
nek > degnek, derdan > gerdan itd.
Najzad, nema sumnje da su se odre ene
promjene dogodile upravo u jeziku
primaocu u procesu adaptacije posu e-
nice novom jezi¢kom sistemu, ili pak
pod utjecajem nekih ekstralingvisti¢kih
Cinilaca (fenjer>fener, kandilj>kandil,
kjatib>kdtib). Sve ovo pokazuje koliko
je kompleksno pitanje utvr ivanja fonet-
sko-fonoloskih promjena kod naSih
orijentalizama. Napomenimo da je auto-
rica primarne promjene u ovom poglav-
Jju pratila kroz pore enje modela i
replike, a sekundarne jos i kroz pore e-
nje korpusa i norme, te kroz me usobno
pore enje pisaca iz korpusa.

Kod morfemsko-morfoloskih pojava
najviSe je doSao do izraZzaja utjecaj
sistema b/h/s jezika $to je i razumljivo s
obzirom na tipolosku razliku jezika
davaoca, odnosno jezika posrednika na
jednoj strani i jezika primaoca na drugoj
strani. Interferencija na ovom nivou
podrazumijevala je preuzimanje osnov-
nih morfema i jednog broja tvorbenih
morfema vezanih za osnovne. Ovo pog-
lavlje studije sadrzava obradu morfem-
sko-morfoloskih promjena kod pojedi-
nih vrsta rije¢i - imenica, glagola, prid-
jeva i ostalih rijec¢i, kod sufiksa orijen-
talnog porijekla koji su usli u b/h/s jezik
zajedno sa osnovnim rije¢ima uz koje su
stajali (ortak-luk, bureg-dZi-ja, merak-

li-ja, bak-suz, kapi-dZik, kaf-ana, bezi- .

stan 1 sb) i najzad kod hibridnih
tvorevina (pseudoorijentalizama) koje
su nastale dodavanjem sufiksa ili rijeci
orijentalnog porijekla na domade ili
strane neorijentalne osnove (bezobraz-
luk, Saljiv-dsi-ja, Bec-li-ja, cigl-ana,
dvo-kat-nica i sl.).

Semanti¢ke pojave autorica je pratila
na nivou primarne i sekundarne adapta-
cije. Na prvom nivou ona posmatra od-
nos model-replika usmjeravajuéi paznju
na ono znacenje koje je direktno pret-
hodilo primarnoj semanti¢koj adaptaciji.
Kod sekundarne semanticke adaptacije
autorica je pratila naknadne promjene
znadenja koje su se defavale na primar-
no adaptiranoj replici. Upore ujuci
znadenje koje obra ivana leksema ima u
jeziku primaocu sa znaéenjem / znace-
njima koja ona ima u jeziku posredniku,
autorica se obraca i na jezik davalac.
Treba reé¢i da je ovakva analiza vrlo
kompleksna s obzirom na, najmanje,
dva momenta: a) da su orijentalizmi
mogli u naem jeziku zadrZati znadenje
koje su imali u jeziku posredniku u
vrijeme kad su posu eni; b) da su
posu ivani iz govornog jezika, iz dijale-
kata, gdje su mogli imati pomjereno
znadenje koje nije registrirano u konsul-
tiranim izvorima. Stoga upore ivanje
znadenja replike sa modelom u savreme-
nom turskom, arapskom, perzijskom
jeziku odslikava njihov odnos gledano
sa sinhronijskog aspekta, ali ne daje
pouzdane podatke o eventualnoj adapta-
ciji znadenja ispitivanog orijentalizma u
nasem jeziku.

Ana iza eksitko-semantickih i sti-
sko-semanti¢kih  procesa  pokazuje
koristan pregled funkcioniranja orijenta-
izama u b/h/s knjiZevnom jeziku. Prva
od ove dvije analize uspostavlja relacije
na semantiCkom nivou izmedu orijenta-
izama i jedinica ukupnog eksicko -
semanti¢kog sistema jezika primaoca.
Ovakvi se odnosi ispoljavaju kroz poli-
semiju (badava je trazite - nema nista
zabadava), homonimiju (kahva - kafa 1

- ‘//



332

Ocjene i prikazi

kafana), sinonimiju (jarak i hendek) i
antonimiju (akSam 1 sabah). Analiza
stilsko-semanti¢kih procesa, pak, pod-
razumijeva razli¢ite vidove naporedne
upotrebe sinonima koji su izrazeni kroz
kontaktne sinonime (taj hromi sin
njegov, s tom sakatom nogom),
tautologiju (vatra, jangija, poteci naro-
de) 1 pleonazam (jedan prozor sa gvoz-
denim demirima). U ove su pojave
uvrsteni 1 frazeologizmi koji su porijek-
lom iz orijentalnih jezika (insalah,
valahi).

Treba istaknuti da je vrlo korisno
poglavlje pod naslovom "Rjeénicka gra-
da" (str. 261-407) gdje je autorica sve
orijjentalizme prikupljene iz korpusa
klasificirala abecednim redom. Ovdje su
sadrzane osnovne rije¢i orijentalnog
porijekla, =zatim rijeé¢i izvedene od
orijentalnih osnova (derivati), neorijen-
talne osnove sa sufiksima orijentalnog
porijekla (hibridi), te hibridne sloZenice
i polusloZenice. Za svaki je primjer
navedena leksema sa naznakom vrste
rijeci, navedena je etimologija lekseme,
njeno znacenje ili znafenja, zatim kon-
tekst koji potvrduje upotrebu navedene
lekseme u korpusu, navedeni su podaci
o zastupljenosti obradivanog primjera
kod pisaca 1 najzad podaci o stanju u
rjeCnicima.

Detaljno sprovedena analiza i iscrp-
no obraden sav prikupljeni materijal u
studiji Hanke Vajzovi¢ predstavijaju
krupan doprinos jezi¢kim istrazivanjima
kod nas. Ovo je svakako nezaobilazan
priru¢nik u svim daljim radovima na
ovaj problematici.

Kerima Filun

Mehmet Rifat, XX. YUZYILDA
DILBILIM VE GOSTERGEBILIM
KURAMLARI (I. Tarihge ve Elestirel
Diisiinceler; 1. Temel Metinler),
[stanbul 1998., 223 + 341 str.

U lingyvistici 20. stoljeée predstavlja
razdoblje "produbljenije” interpretacije i
sistematizacije nauc¢nih spoznaja, period
apstrakcije 1 sistematskog odvajanja
bitnog od nebitnog, kao i period uspjes-
nog primjenjivanja metoda iz drugih
nauka u oblasti jezicke analize.
Lingvistika postepeno razraduje i svoje
vlastite metodoloSko-teoretske obrasce,
suoena s raznoliko§éu modela jezicke
analize u sve brojnijim jezickim studi-
jama, &iji intenzitet razvoja, ¢ini se, jo§
ne opada. Drugim rije¢ima, 20. stoljece
jeste period formiranja "fundamental-
nih" lingvisti¢kih teorijskih koncepcija.
Struéni 1 znanstveni radovi koji
sviedo¢e moderne tokove lingvisticke
misli prevode se i i§¢itavaju na brojnim
svietskim jezicima. Jedan od takvih
radova jeste knjiga prof. dr. Mehmeta
Rifata XX. VYiizyilda Dilbilim ve
Gostergebilim  Kuramlar:, Stampana
1998. godine u Istanbulu. Iz naslova
knjige vidimo da se autor opredijelio u
svojoj knjizi pisati o dvije osnovne
teme: a) o lingvistic¢kim, i b) o semioti¢-
kim teorijama u 20. stoljecu, kao i o

-njihovim znadajnijim utemeljiteljima i

predstavnicima. Knjiga se sastoji od dva
toma. Prvi se tom bavi kratkom
historijom i kritickim prikazom lingvist-
i¢kih i semiotikih teorija, dok drugi
tom sadrzi najvaznije odlomke iz
najpoznatijih lingvistickih i semioti¢kih
djela 20. stoljeéa prevedenih na turski
jezik.

U predgovoru prvoga toma (11-15)
autor nas ukratko upoznaje s tematskim
jedinicama, svrstanim u dva veca
poglavlja: a) “Dilbilim Kuramlar"
(Lingvisti¢ke teorije; 19-107), 1 b)
"Gostergebilim Kuramlar” (Semioticke
teorije; 109-184). Prvi dio prvoga toma
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otpocinje sa Ferdinandom de Saussure-
om, Zenevskom lingvistickom 8kolom i
Antoineom Meilletom (19-27). Autor
skre¢e paZznju na neke interesantne
podatke o znanstvenome radu Ferdi-
nanda de Saussurea, mogucim razlozima
za njegov "odlazak" iz Pariza u Zenevu,
kao 1 o zanimljivom periodu njegova
Zivota kad je naglo prestao pisati i
poceo drZati svoja "Cuvena" predavanja
iz opce lingvistike. Kad autor govori o
unutarnjoj strukturi De Saussureovih
predavanja, on ukazuje, takoder, i na
znaéaj tih predavanja za razvoj semio-
tike.

Autor potom objaSnjava temeljne
pojmove, 1 odnose, iz De Saussureovih
predavanja iz opée lingvistike (Cours de
linguistique génerale), kao $to su: jezik :
gavor/ langue : parole (dil : sbz), forma
: supstanca / forme : substance (bigim :
t6z), znak : oznaka : oznaceno / signe :
signifiant : signifié (gbsterge : gdsteren :
gosterilen), arbitrarnost i linearnost
oznake (nedensizlik ve ¢izgisellik), sin-
hronija : dijahronija / synchronie : dia-
chronie (egsiiremlilik : artsiiremlilik),
sintagmatski : asocijativan / syntagma-
tigue : associatif (dizimsel : ¢agrisim-
sal), lingvistika : semiotika / linguistique
. sémiologie (dilbilim : gostergebilim) i
sl. Od sljedbenika De Saussureovih, o
kojima M. Rifat piSe u svojoj knjizi,
najvazniji su: Charles Bally, Albert
Sechehaye 1 Antoine Meillet. Rifat
zatim daje osnovne informacije o Pras-
kom lingvisti¢kom krugu (Prag Dilbilim
Cevresi, 28-31), ulozi Romana Jakobso-
na i Nikolaja Trubeckoja u formiranju
toga kruga, o tezama PraSkog lingvisti¢-
kog kruzoka, Sirenju utjecaja spomenute
lingvisti¢ke 8kole u skandinavskim zem-
Jjama 1 u Americi, kao i o doprinosu
Nikolaja Trubeckoja razvoju fonetike i
fonologije. Kao §to autor knjige navodi,
sa Praskim lingvistickim krugom struk-
turalizam u lingvistici, 1 to uglavnom
kao metod jezitkoga istraZivanja, dobija
veliki broj pristalica, a pod utjecajem
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toga kruga bio je i E. Benveniste, kao i
drugi, manje poznati jezikoslovci, kao
Sto su: Lucien Tesni¢re, Georges Go-
ugenheim, Joseph Vandryes, Marcel
Cohen, Alf Sommerfelt i drugi. Mehmet
Rifat posebno mjesto daje Romanu
Jakobsonu, a potom nastavlja izlaganje
sa Kopenhaskim lingvistickim krugom 1i
njegovim znacajnijim predstavnicima,
kao $to su: Viggo Brgndal, Luis
Hjelmslev i Hans J. Uldall. Struktura-
lizam u Americi kao lingvisti¢ki pravac
takoder je imao svoje predstavnike.
Kada govori o transformativno-genera-
tivnoj teoriji koju je utemeljio Noam
Chomsky, M. Rifat se prvi put u knjizi
sluzi grafickim prikazima i tabelama.
Premda je u predgovoru knjige naveo da
je unio i neke najnovije podatke, autor,
kad navodi knjige i radove koje je na-
pisao N. Chomsky, ne navedi jednu od
njegovih posljednjih znacajnijih knjiga
"Barieres" (Barijere); knjiga 1 nije tako
davno izaSla iz Stampe da se podatak
takve vrste nije mogao makar spomenuti
u literaturi.

Prvi dio prvog toma knjige zaviSava
poglavljem o granama lingvistike 1
novim "strmljenjima” u lingvistici
(Dilbilim Dallart, Uygulama Alanlar1 ve
Dilbilimde Yeni Yéonelisler, 94-107).
Od termina kojim se bavi M. Rifat u
tom dijelu knjige zanimljivi su slijedeci:
a) uzamdilbilim (geografska lingvistika)
ili dilbilimsel cografya (lingvisti¢ka
geografija); b) toplumdilbilim ili sosyo-
lengiiistik (sociolingvistika); c¢) budun-
dilbilim ili etnolengiiistik (etnolingvisti-
ka); d) ruhdilbilim ili psikolengiiistik
(psiholingvistika); e) wuygulamalr dil-
bilim (primijenjena lingvistika); ) me-
tindilbilim (tekstualna lingvistika) ili
metin dilbilimi (lingvistika teksta); g
¢eviribilim (znanost prevodenja), h)
edimbilim ili pragmatik (pragmatika).
Objasnjenja spomenutih termina data su
u pojednostavljenome obliku. efenice
su kratke i jednostavne.
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Dio knjige koji govori o semioti¢kim
teorijama (“Gostergebilim Kuramlar1”,
111-184) pisan je sliénim stilom i istom
metodom izlaganja. Autor otpodinje s
objaSnjenjem pojma semiotika. Nastav-
lja sa zaletnicima semiotike Charlesom
Sandersom Pierceom i Ferdinandom de
Saussureom (114-119). Posebnu paznju
privladi dio o Ch. S. Pierceovim teoret-
skim postavkama i podjelama semiotike
kao posebne znanosti o znakovima u
Ijudskoj komunikaciji, na osnovu razli-
¢itih principa 1 kriterija. On takoder
pojasnjava i te vrste znakova, kao §to
su: a) kvalitativai znak (tur. nitel goster-
ge), jednostavni znak (tur. tekil goster-
ge), znak-pravilo (tur. kural gosterge);
b) ikoniéni znak (tur. gorintiisel gos-
terge), indeksicki znak (tur. belirti gos-
terge), simbolic¢ki (tur. simge) znak; c)
terminoloski (tur. sOzcebirim) il re-
matski znak, izjavni (tur. dSnerme) znak i
tzv. znak-argument (tur. kamt/cikarim).

Prili€no je informativan i onaj dio
knjige koji govori o razvitku semioftike,
poetike (yazinbilim) 1 pripovjedacke
(narativne) analize (anlati ¢dzimleme-
si), sa osvrtom na utjecaj lingvistickih
gkola 1 lingvistikih teorija u tom procesu
(119-152). Kako autor istie, tridesetih
godina 20. stolje¢a najvecu zaslugu za
razvitak semiotike u Americi imali su,
pored Ch. S. Piercea, Charles Wiliam
Morris 1 Rudolf Carnap, koji su podije-
lili tu znanost na tri komponente: a)
sintaktiku (tur. s0zdizim), b) semantiku
(tur. anlambilim) i ¢) pragmatiku (tur.
edimbilim). Ch. W. Morris razlikuje tri
vrste semiotike: a) distu semiotiku (tur.
salt gOstergebilim), b) deskriptivnu se-
miotiku (betimleyici gostergebilim) i ¢)
primijenjenu semiotiku (uygulamali gos-
tergebilim). Od semioticara iz Praskog
lingvistitkog kruga M. Rifat izdvaja
Jana Mukarovskog, koji se bavio struk-
turalistickom i funkcionalnom poetikom
(tur. islevselci yazinbilim). On skrece
paznju 1 na estetsku funkciju znaka u
komunikaciji i tzv. poetsku semiotiku.

Od semiotiCara iz Kopenhaskog
lingvistickog kruga u knjizi je spomenut
L. Hjelmslev i njegove teorije o meta-
semiotici (tur. Ustgostergebilim). Nakon
$ezdesetih godina 20. stolje¢a semiotika
se naglo razvija u gotovo svim kraje-
vima svijeta. U Francuskoj je znadajan
doprinos dao Roland Barthes 1 Algirdas
Julien Greimas. Kako Rifat u svojoj
knjizi navodi, dolazi 1 do razvitka tzv.
komunikativne semiotike (tur. bildirisim
gostergebilimi).  Semioti¢ka analiza
teksta bavi se genotekstom (tur. ireten
metin) i fenotekstom (tur. Uretilmis me-
tin). J. Kristeva se u svojim radovima
bavi raznim odnosima medu tekstovima,
intertekstualno$éu i principima tekstual-
ne analize, dok se Gérard Genette vise
bavi poetskom i narativhom funkcijom
jezika. G. Genette u svom poznatom
dielu Palimpsestes predlaZe raziiite ni-
voe analize teksta, a M. Rifat nam
objasnjava njegove teoretske postavke i
znadenje termina:  transtekstualnost
(Otemetinsellik), intertekstualnost (ara-
metinsellik), paratekstualnost (yanme-
tinsellik), metatekstualnost (listmetin-
sellik), hAipertekstualnost  (ilerimetin-
sellik) 1 arhitekstualnost (Gnmetinsel-
lik). Razvojem narativne analize razvija
se 1 hermencutika (yorumbilim). Kako
dalje u knjizi M. Rifat navodi, poznati
ameri¢ki semioti¢ar Thomas Albert
Sebeok, na osnovu proucavanja razli-
¢itih ponaSanja i komunikacije izmedu
ljudi i Zivotinja, u semiotiku uvodi
termine: antroposemiotika (tur. insan
gostergebilimi), endosemiotika (tur. be-
denigi  gOstergebilimi), zoosemiotika
(tur. hayvan gostergebilimi) i biosemi-
otika (tur. canlilar gostergebilimi). H. R.
Jaus se bavio estetikom recepcije (tur.
alimlama estetigi), a Thomas Pavel
generativnom poetikom i pragmatikom.

Prvi tom M. Rifat zavrSava poglav-
ljima o ruskim semiotiarima i semioti-
garima Pariske semioticke Skole (153-
183). Slijedi iscrpna  bibliografija
koriStenih radova.
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Drugi tom knjige M. Rifata (XX.
Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim
Kuramlary) sastoji se od prijevoda rado-
va nekih poznatijih lingvista i semioti-
¢ara 20. stoljec¢a. Drugi tom knjige isto-
dobno ilustrira, navode¢i primjere, 1
upotpunjuje prvi tom knjige u kojem su
navedene samo osnovne informacije o
poznatim lingvistima 1 semioti¢arima,
kao 1 osnovne napomene o njihovim
teoretskim  postavkama.  Prevodioci
tekstova su Mehmet Rifat 1 Sema Rifat.
Svi su tekstovi prevodeni samo sa fran-
cuskog jezika, §to je jako neobitno za
knjigu takve naravi. No, unato¢ spome-
nutoj &injenici, trud koji je uloZen pri
takvom prevodenju i njegovi rezultati
predstavljaju zna€ajan doprinos razvoju
moderne turske lingvistike 1 semiotike.

Dvotomna knjiga Mehmeta Rifata
plod je njegova dugogodi$njeg rada na
Bogazi¢i univerzitetu u Istanbulu, plod
ozbiljnog 1 savjesnog napora da Siroj
turskoj Citalackoj publici, prije svega
studentima jezika, pribliZi najnovije
ideje i pokrete moderne lingvisticke i
semiotiCke misli 20. stolje¢a. Knjiga
XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim
Kuramlar: sadrzi velik broj novina u
odnosu na tematski sliéne knjige ranije
objavljene na suvremenom turskome
jeziku Republike Turske.

Adnan Kadrié

Fatma Erkman-Akerson, ANLAM -
CEVIRI - KARSILASTIRMA (Bizim
dilimizden oteki dile - Oteki dilden
bizim dilimize), ABC Kitabevi A. S.
(Ikinci baski), Istanbul 1997., 149 str.

Jedna od novijih knjiga koje su usle
u programe obavezne literature na
brojnim turskim sveudili§tima, osobito
na odsjecima koji se bave suvremenim
pristupima teoriji prevodenja, jeste 1|
knjiga Anlam — Ceviri — Karsilastirma

autorice Fatme Erkman Akerson. Knjiga
je pisana znanstvenim stilom, sa jasnom
1 preciznom metodoloSkom koncepci-
jom. Kako u predgovoru Fatma Erkman
Akerson navodi, studija, i knjiga koja je
rezultat te studije, ima prije svega
pedagosko-obrazovni zadatak, premda
je uradena, u mnogim svojim dijelovi-
ma, na strogim principima znanstveno-
istrazivatkoga rada. Namijenjena je
studentima komparativne knjiZevnosti
lingvisti¢koga usmjerenja, onima koji
istrazuju osobitosti razli€itih jezika
metodom usporedbi tekstova istoga
znacenja u razliitim jezicima. Knjiga
predstavlja uvod u takav nalin
"usporedivanja jezika" i tekstova, a
zapravo je najuze povezana sa teorijom
prevodenja i tekstualnom lingvistikom.
U uvodnom dijelu studije Fatma E.
Akerson objasnjava na koje se vece
tematske cjeline skoncentrirala u svojoj
knjizi. U prvom poglavlju "Kargilagtir-
mahi Dilbilgisi Tarih¢esi" (11-39) autor-
ica knjige daje kratku povijest
“usporedne” gramatike pokuSavajuéi
objasniti u kakvim se kulturno-civiliza-
cijskim preduvjetima podeo javljati
interes za proucavanjem gramatickog
sistema  odredenog jezika (Indija,
Mezopotamija, anti¢ka Grcka, Egipat),
zatim o odabiru jezi¢ne materije koja bi
se proucavala, odabiru metode za pro-
utavanje te materije i o brojnim hipo-
tezama koje su se razvijale u prvim
pokudajima "uporednog" proucavanja
jezika. Po jednoj staroj babilonskoj
legendi, kako navodi autorica, ljudi su
se toliko osilili da su htjeli popeti se na
nebo te su u tu svrhu pravili visoku kulu
kroz koju bi se peli; za kaznu, po istoj
legendi, Bog im je dao razliéite jezike i
podijelio ih na razli¢ite skupine
(prethodno su svi govorili istim jezik-
om). Dakle, mit o zajedni¢kom pori-
jeklu jezika postojao je i kod drevnih
civilizacija, kakve su: babilonska, su-
merska, akadska, ugaritska i druge. S
druge strane, na taj su naéin Babilonci
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objadnjavali pojavu viSejeziénosti u
sredini u kojoj su Zivjeli, gdje se govo-
rilo 1 akadskim i sumerskim i jezicima
ostalih skupina naroda s kojima su bili u
kontaktu. U 3. milenijumu p. n. e.
nastaju prvi sumersko-akadski rjec€nici,
pa ¢ak i neke vrste dvojeziénih grama-
tikih cjelina u njima. Dolazi i do
usporedbe jezika u cilju njihovog boljeg
savladavanja. Zbog karaktera pisma na
pocetku se ukazuje na sli¢nosti i razlike
izmedu slika-znakova u ideografskom i
slikovnom pismu, znakova kojima se
izraZavaju razli¢iti pojmovi i odnosi u
stvarnom svijetu, odnosno jeziku koji je
odraz/kopija Zivotne realnosti. Autorica
knjige Fatma FErkman-Akerson daje i
tabele koje su u pro$lom stoljecu
razli¢iti arheolozi nudili kao dokaz
sliénosti u razli¢itim vrstama slikovnog
i klinastog pisma kojim su se sluzile
drevne, is¢ezle civilizacije (str. 20). Sta-
viSe, ona daje i prikaz tabele, &iji je
autor arheolog Chiera (1938), kojom se
pokuSavaju objasniti korijeni alfabeta,
usporedbom sinajskog, feni¢kog i kasni-
jih pisama koja su se razvila iz njih (str.
23).

Autorica potom piSe o postojanju
svijesti o razli€itosti jezika u staro-
grékom periodu, srednjem vijeku i
kasnije (od 5. st. p. n. e. do 18. st. n. ¢.);
prvo opisuje razvoj gramati¢ke misli na
evropskom tlu (navodeéi i Codex Cu-
manicus kao primjer usporedbe jezika),
a zatim piSe i o razvoju gramaticke misli
na Istoku. Posebnu paZnju skrece na
prevodenje tekstova sa starogrékog i
surjanskog na arapski, a potom, u kas-
nijem periodu, sa arapskog na ostale
orijentalne i evropske jezike. Pod utje-
cajem arapskih rjecnika i gramatika bilo
je 1 djelo Mahmuta KaSgarlija Divanii
Liigat-it-Tiirk (11. st.). U 18.1 19. st. u
Evropi nastupa poznati period uspored-
be razli¢itih jezika i njihove klasifika-
cije.

U drugom poglavlju Fatma E. Aker-
son vi§e paZnje posvecuje pitanju prevo-

dilatke metode u suvremenoj lingvistici,
koja se intenzivnije pocije razvijati u
drugoj polovini 20. stolje¢a. Nadin pre-
vodenja, dakako, ovisi od toga s kog se
jezika, ili na koji se jezik prevodi, poSto
svaki jezik ima svoju logiku i sistem
funkcioniranja; brojni jezicki konstitu-
enti u svakom od tih pojedina¢nih jezika
¢esto nemaju samo jednu odredenu
funkciju. Autorica postavlja pitanje
prakti¢ne vrijednosti deduktivne i in-
duktivne metode u analizi jezika koji se
prevode, ulozi morfoloske analize, odre-
divanju elemenata koji u dva jezika
imaju istu ili sli¢nu funkciju, utjecaju
psiholokog faktora na prijevod, utvrdi-
vanju §eme "prevodiladkog pona3anja",
kada se prevodi sa, ili na neki jezik.
Metode prevodenja te§ko je odvajati i
izolirano ih promatrati, jer su one pove-
zane i medusobno se dopunjuju. Za
obja$njenje te metode autorica je
odabrala princip navodenja primjera i
njihove analize (morfoloske, sintaktic-
ke, semanti¢ke) u turskoj reenici i
odgovaraju¢im refenicama u njemac-
kom i engleskom jeziku. Analiza koju
nam Fatma, E. Akerson nudi u knjizi u
skladu je s principima suvremene
lingvistitke analize. Isto tako autorica
daje nekoliko moguénosti analiziranja
istoga primjera. Na kraju svake temat-
ske cjeline ona u sazetoj formi iznosi
rezultate svoje analize.

U tre¢em se poglaviju (“Anlam
Alan1”; 58-1060) Fatma E. Akerson bavi
komparativnom semanti¢kom analizom
leksike (homonimijom, sinonimijom,
polisemijom, denotacijom, konotaci-
jom), zatim analizom frazema, poslovi-
ca, kolokacija, argo-izraza, kao i anali-
zom idiolekatskih osobitosti jezika
autora odredenog teksta. Analize nisu
velikog obima, ali one daju temeljne
principe o na¢inu kako se mogu vriiti
pri usporedbi prijevoda, kada su u
pitanju jezici na koje se Zeljela skon-
centrirati F. E. Akerson. Cetvrto
poglavlje (“Dilbilgisi”; 107-137) skrece



Ocjene i prikazi

337

paZnju na &isto gramati¢ke pojave koje
se ti€u “"komparativnog" prevodenja,
odnosno na gramati¢ke pokazatelje
odnosa izmedu forme i funkcionalnog
sadrzaja kakva teksta.

U posljednjem poglavlju (“Gosterge,
Dizge, Bildirisim, Sonug¢ Gozlemleri”;
138-140) autorica sumira rezultate svoje
studije 1 pokusava ih teoretski povezati.
Knjiga zavrSava selektivnim popisom
literature (141-149), uglavnom novijih
izdanja na njemackom, francuskom,
engleskom i turskom, izdanja koja se
bave razli¢itim  pitanjima  teorije
prevodenja. Moderna lingvisti¢ka anali-
za, svakako, teoriji prevodenja daje
jednu novu dimenziju, na $to ukazuje i
knjiga Fatme Erkman-Akerson.

Adnan Kadrié

Mehmet Hengirmen, DILBILGISI
VE DILBILIM TERIMLERI
SOZLUGU, Engin Yayinevi, Ankara
1999., 448 str.

Za pisanje rjetnika lingvistickih
termina o i€no se angaziraju timovi
stru¢njaka iz razli¢itih grana lingvistike,
premda postoje i sludajevi da se takvih
krupnih poduhvata prihvataju i pojedin-
ci. U tom sluéaju o i¢no nastaju rjecnici
specijalizirani za odredenu lingvisti¢ku
oblast, naprimjer: rje¢nici moderne
lingvistike, rjeénici op e lingvistike,
rjednici primijenjene lingvistike i sli¢no.
Timski rad lingvista u pravilu rezultira
pojavom tematski i sadrZajno o uhvat-
nijih rje¢nika lingvisticke terminologije
(vidi: Simeon, Rikard, Enciklopedijski
rjecnik lingvistickih  naziva, Zagreb,
1969), dok pojedinaéni rad rezultira uze
specijaliziranim rje¢nicima lingvisticke
termiologije.

Medu najnovije knjige, koje je u
posljednje vrijeme izdao dr. Mehmet
Hengirmen, u raja se njegov rjecnik
gramati¢kih i lingvisti¢kih termina pod
nazivom Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri
Sozliigi, objavljen u augustu  1999.
godine u Ankari. Sam naziv djela
ukazuje na to da se radi o rjecniku i
" ramati¢kih i lin vistickih termina”.
Bez ulaZenja u posebne rasprave oko
toga da li naziv "lin visti¢ki termini”
ve¢ podrezumijeva, ili ne, pojam
" ramaticki termini”, pokuademo se
osvrnuti na ono §to nam nudi taj rjecnik,
tj. na nje ovu prakti¢nu vrijednost, a ne
na nje ov naziv. Malo je neobitno, ¢ak i
pomalo zadudujuce, da na posljednjoj
strani  korica, pored kraée radne
biografije Mehmeta Hengirmena, piSe
kako je "ova knjiga prvo i jedino djelo
koje na jednom mjestu nudi riecnik i
gramatickih i lingvistickih termina’,
kada je dobro poznato brojnim turko-
lozima u svijetu da je A.Dilagar u
izdanju Tur-skog lingvistickog druStva,
u suradnji s jo¥ nekolicinom turskih
gramatiara, jo¥ prije dvadesetak godina
(1980) objavio rje¢nik sa gotovo
identi¢nim naslovom  Dilbilim  ve
Dilbilgisi Terimleri Sozligi. Rjecnici
sliénog naslova pojavljivali su se u
Turskoj ¢ak i prije $ezdeset godina. Na
taj nadin reklama rje¢niku, u ovom
kontekstu, ustvari postaje njegova anti-
reklama. Knjiga je, kako dalje stoji u
njenoj reklami, pripremijena s ciljem da
se sprijedi “meteZ” u turskom jeziku po
pitanju ujednadenosti gramaticke termi-
nologije. Prihvacen je princip da se od
novonastalih turskih gramati¢kih termi-
na preferiraju oni koji su najfrekventniji.

U predgovoru rje¢niku (3-4) autor
navodi primjere neujednacenosti termi-
nologije, ¢ak i kod onih termina koji su
u gotovo svakodnevnoj upotrebi na
¢asovima gramatike u turskim Skolama.
Interesantno je da je i Hengirmen zago-
vornik stava da se strana (internacio-
nalna) terminologija ne Kkoristi ako
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postoji turski termin za neki gramaticki
ili lingvisti¢ki pojam. Tako navodi kao
primjer dva termina za pojam "“pravo-
pis" u turskom jeziku: "imlad" 1 "yazim".
On zagovara stav da se Koristi termin
"yazim", poSto je termin "imlid" ne-
turski, odnosno arapski termin. Po
njemu, oni koji u Turskoj zagovaraju
koriStenje termina imld "sprjedavaju
slobodni razvitak turskog jezika". No,
ako bismo se poveli za Hengirmenovim
"stavom o sprjecavanju razvoja turskog
jezika" - i stavom o upotrebi navedenog
termina, dosli bismo do zanimljiva
zaklju€ka: posto gotovo svi pravopisni
priruénici, izuzev dva-tri, u izdanju
Turskog lingvistitkog drustva sadrze
izraz "imld" u svome nazivu, fak i
posljednji (/mid Kdavuzu, 1993.), onda,
po Hengirmenu, i Tursko lingvisti¢ko
drustvo (Tiirk Dil Kurumu), sprjetava
"slobodni" razvoj turskog jezika, §to je,
u najmanju ruku, tesko shvatljivo.

Kada navodi za primjer termine
"hece" i "seslem"” u istom znaenju, on
ipak preferira izraz "hece" (porijeklom
iz. arapskog jezika - op. cit. A. K.), i
takav  svoj stav pravda Sirokom
upotrebom 1 fonetsko-fonoloSkom
prihvatljivoscu rije¢i "hece" u turskom
jeziku. Hengirmen tako uvodi jo§ jedno
pravilo u odabiru terminologije u svom
rjeéniku - pravilo vokalne harmonije.
On navodi kako se u obja$njavanju
gramati¢kih termina uglavnom koristio
njihovim definicijama koje je naveo u
svojoj gramatici  Tirkce  Dilbigisi
Hengirmen. U predgovoru zahvaljuje
trojici suradnika koji su mu pomogli da
se za turske termine iznadu odgova-
rajuéi termini na engleskom, njemad-
kom i francuskom jeziku, ¢&ime je
uveliko olak3ana komparacija ponuden-
ih turskih termina sa internacionalnim
gramatickim terminima. MoZemo skre-
nuti paznju na sam princip koncepcije
rjeénika. Za razliku od onih rje¢nika
gdje se prvo nudi internacionalni termin
a zatim odgovarajuc¢i mu termin, rije¢ ili

izraz, ili pak objaSnjenje navedenog
termina, u Hengirmenovom rjeéniku
prvo stoji termin na turskom, zatim u
zagradama pribliZno odgovarajuci ter-
min u engleskom, francuskom i
njemackom jeziku, i na kraju objasnje-
nje termina, uz koje desto slijedi
nekoliko primjera koji su u funkeiji bli-
zeg odredenja navedenog termina. Na
neki nadin, to bi se moglo objasniti
svojevrsnim pokuSajem afirmacije tur-
ske gramati¢ke i lingvisticke termino-
logije, medutim, kako i sam Hengirmen
priznaje, zbog prevelike neujednace-
nosti turske terminologije, to moZe pro-
uzro€iti jo§ i dodatne nejasnoce. Najvise
prakti¢ne koristi od Hengirmenova rje¢-
nika, zbog njegove koncepcije, imaju
oni koji se sluze turskim gramatikama i
radovima koji se bave gramati¢kim
sistemom turskog jezika, pisanim na
turskom jeziku. Za one koji se Zele
koristiti literaturom na nekom drugom
jeziku proces traZenja odgovarajuceg
termina u turskom priliéno je tezak i
kompliciran. Zapravo, premda je i
postojao jednostavan nafin da se i takva
vrsta trazenja, naprimjer putem "natuk-
nica", ubrza, od toga se u rjeniku
odustalo.

Jedna od pozitivnih osobina Hengir-
menova tjecnika je i ta §to su objasnje-
nja pisana prili¢no jednostavnim i
razumljivim jezikom. U rje¢niku uoca-
vamo nekoliko tabela i grafikona. U
samom rje¢niku, po naSem misljenju,
previ$e je paZnje posveceno rasvietlja-
vanju nekih pravopisnih termina a
premalo obja$njavanju termina iz mo-
derne lingvistike. Premalo je termina
gak i iz opée lingvistike, a kamoli iz
ostalih grana lingvistike, da bi se rjecnik
s pravom mogao nazvati rjecnikom i
gramatickih 1 "lingvisti¢kih" termina. Za
rjeénik Mehmeta Hengirmena moZe se
re¢i da je koncipiran kao neka vrsta
gramati¢kog priru¢nika, gdje su leksiko-
grafske jedinice zapravo manje gramat-
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icke cjeline poredane po opéim pravili-
ma leksikografije.

Adnan Kadrié

SOYLEM UZERINE (Hazirlayan:
Ahmet Kocaman), Hitit Yaymevi,
Ankara 1996., 170 str.

U posljednje vrijeme brojne su
knjige i c¢lanci napisani o diskursu,
terminu koji je poznat vise od 2000
godina: prvo, kao dio filozofije i
retorike a kasnije i kao dio lingvisti¢kih
proucavanja. Prvo djelo koje se bavi
analizom diskursa jeste djelo Morfolo-
gija bajke (1928) W. Proppa, a prvo
djelo u ¢ijem se naslovu spominje
analiza diskursa napisao je Zellig Harris
(1952). Sli¢nom problematikom bavili
su se francuski lingvisti i semioti¢ari:
Barthes, Greimas i Bremond. Od kraja
Sezdesetih godina razvija se posebna
grana lingvistike, tzv. tekstualna lingvi-
stika, koja se podrobnije bavi, izmedu
ostaloga, i lingvisti¢ckom analizom dis-
kursa.

U Ankari je 1996. godine izaSla
knjiga Soylem Uzerine, koja na stanovit
nadin potvrduje da je pitanje diskursa,
kao vaZnog lingvistikog termina, aktu-
alno 1 u modernoj turskoj lingvistici. Taj
svojevrsni zbornik radova priredio je
prof. dr. Ahmet Kocaman. U prvoj
tematskoj cjelini "Dilbilim Soylemi"”
(Lingvisticki diskurs; 1-16) on daje
osnovne informacije o diskursu u
modernoj lingvistici, posebno se osvréu-
¢i na najnovija istraZivanja u turskoj
lingvistici, koja po¢inju osamdesetih
godina ovoga stoljeéa. Potom prelazi na
analizu uloge diskursa unutar razli¢itih
komunikativnih situacija. Bavi se poja-
vama i terminima, kao $to su: feorija

govornog akta (s6zeylem kurami),
interaktivna lingvistika {etkilesimsel dil-
bilim), komunikativna kompetencija (i-
letisim yetisi), pragmatika (edimbilim),
konverzaciona analiza (konusma ¢6-
zlimlemesi) 1 kontekst (baglam).

U drugoj tematskoj cjelini "Soylem
ve Birey" (17-37) Siikriye Ruhi pie o
sliénostima i razlikama u upotrebi jezika
medu pojedincima unutar iste jezicne
zajednice. Znacajno mjesto zauzima
sociolingvisticki pristup  proudavanju
diskursa kao oblika ponaSanja. Autorica
rada Sukriye Ruhi osvrée se 1 na teoriju
o diskursu kao "komunikativnom od-
nosu, u dijaloSkom kontekstu, izmedu
dva govornika u govornom cinu". Deniz
Zeyrek u radu "Soylem ve Toplum"
(Diskurs i dru$tvo; 38-66) pokuSava
ukazati na  druStveno-kulturoloSku
dimenziju jezika, na mjesto odredenih
leksema i ustaljenih kolokacija u raz-
licitom sociolofkom okruZju, na Sapir-
Whorfovu teoriju u svjetlu jezicko-
kulturoloskih meduutjecaja, na mjesto
rije¢i pri nastanku reksta 1 njegovu
razumijevanju, zatim na govorne &inove
(lokucioni I diizsoz, ilukocioni | edimsoz
i perlukocioni | etkisdz), funkcije jezika,
na jezik kao oblik druStvene komuni-
kacije i na komunikativanu kompetenciju
kod Hymesa. Autorica se spomenutoga
¢lanka takoder osvrée na razliite
stavove nekih lingvista o diskursu i
analizi diskursa, kao S§to su stavovi
Johna Gumperza, Ervinga Goffmana,
Schriffrina, Sacksa 1 Coultharda.

Kontekst, tekst i diskurs osnovni su
pojmovi oko kojih se usmjerava raspra-
va u spomenutome radu Deniz Zeyrek,
dok se Dilek Doltas u radu "Soylem ve
Yazm" (67-78) bavi odnosom pojmova
diskurs 1 poetika, gdje znaéajno mjesto
zauzimaju stavovi Michela Foucaulta i
Romana Jakobsona. Dilek Doltas kroz
stavove modernih lingvista 20. stoljeca
pokusava utvrditi vezu izmedu seman-
tike diskursa u filozofiji, knjiZzevnosti i
lingvistici. Tako otpodinje stavom M.
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Foucaulta koji smatra da je zapravo
transdiskurzivnost (sOylemselliklerarast)
pojava koju su uodili 1 Homer i
Aristotel, ali tek u 19. stoljeu moZemo
govoriti o pojmu diskurzivnosti u nje-
govom pravom znacenju. Dilek Doltag
zavrSava svoje izlaganje stavom Jacq-
uesa Derride o tome "da je sve diskurs".

Posebnu paznju privla¢i rad "Stylem
ve Ceviri" (Diskurs i prevodenje; 79-
113) autorice Isin Bengi-Oner sa Bogaz-
icl univerziteta, rad u kojem pokusava
objasniti znaCaj razumijevanja pojma
diskursa u procesu prevodenja. Autor
posljednjeg priloga pod naslovom
"S6ylemin  Yorumlanmasi"  (Inter-
pretacija diskursa; 114-146) je Giirkan
Dogan. U radu se navode primjeri koji
pokazuju razli¢ite komunikativne impli-
kacije (bildirigim sezdirimleri) unutar
diskursa. Slijedi popis najvaznijih
lingvistickih termina koji se koriste u
knjizi, kao 1 popis izvora i literature o
diskursu  (156-170). Kunjiga Soylem
Uzerine, iako nevelika po broju stranica,
predstavlja koristan priruénik za razumi-
jevanje opcega pojma diskurs u moder-
noj turskoj lingvistici, kao i u lingvistici
uopce.

Adnan Kadrié

Siiheyld  Bayrav, FILOLOJININ
OLUSUMU (Cagdag Dilbilim - Elegtiri
Sorunlar1), Multilingual, Istanbul 1998.,
200 str.

Kod starih Grka i Rimljana filologija
je zauzimala znadajno mjesto kao opca
nauka o jeziku, historiji 1 kulturi. U
kasnijim vremenima postepeno dolazi
do razli¢itog shvatanja njenoga znacenja
i zadataka kojim se ona treba baviti.
Danas se u glavne zadatke filologije
_ uglavnom ubraja: otkrivanje nepoznatih

dokumenata, utvrdivanje njihove vjero-
dostojnosti, njihova analiza, ukazivanje
na osobitosti jezika tih pisanih spomeni-
ka (metrike, stila, jezitkog izraza
odredenog perioda), otkrivanje izvora i
porijekla starih dokumenata i ukazivanje
na njihovu kulturolodku i drustvenu
vrijednost.  Komparativna  filologija
(comparative philology) u pro§lome
stolje¢u uveliko je obiljeZila evropske
gramati¢ke studije 1 utjecala na sam
pristup prouavanja jezika. Historija
nastanka 1 razvitka filologije i danas je
predmet prou€avanja znanstvenika i
istraZivada, i to sa razlicitih aspekata.

Knjiga Filolojinin ~ Olusumu /
Nastanak filologije (Istanbul, 1998.),
autorice Stiheyle Bayrav, jedan je od
pokuSaja da se sa kritickog aspekta
moderne lingvistike daju  dodatne
informacije o nastanku i razvitku filo-
logije.

U Uvodu (9-14) Sitheyld Bayrav
govori o potrebi nastanka filologije u
anti¢koj Grckoj. Znacajno mjesto u
historiji tumacenja starih tekstova imao
je aleksandrijski period. To je period
nastanka aleksandrijske biblioteke, koja
je u prvo vrijeme predstavljala neku
vrstu muzeja starih spisa, a potom jednu
vrstu  istrazivackofilolodke akademije.
Pretpostavlja se da su Homerova Illijada
i Odiseja, nastale negdje u 7. st. p. n. ¢,
prvi put proucavane ba$ u aleksandrij-
skoj biblioteci. Filoloska istraZivanja
nisu se zadovoljavala samo gramati¢kim
obja$njenjima i tada§njom knjiZevnom
analizom tekstova. U periodu pojacane
filologke reinterpretacije antickih teksto-
va javljaju se zaceci ideja humanizma i
renesanse u Evropi, tako da filoloSke
studije iznova dobijaju na popularnosti:
prvo u Francuskoj, Italiji, Engleskoj i
Njemackoj, a potom i u ostalim zem-
ljama.

U drugom dijelu knjige "Filoloji
tarihinde onemli donemler" (15-66)
autorica govori o vaznijim razdobljima
u povijesti filologije: a) tzv. "mracni
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period" ili period srednjeg vijeka, b)
period "humanizma, i ¢) period razvoja
filologije i
stoljeéu. Prvi period, "period mraka"
pocinje od 5. stolje¢a. Obrazovni sistem
u to vrijeme prelazi pod kontrolu
katolicke Crkve. Zna€ajno mjesto u
razvoju filologije u to vrijeme imalo je
djelo Martianusa Capella (410-439) De
Nuptiis Philologiae et Mercuri. U tom
djelu najvaznija je
Merkuru, koji pri Zenidbi kao dar svojoj
vjerenici dariva "sedam velikih vjesti-
na': trivium - gramatiku, retoriku, dija-
lektiku; 1 quadrivium - aritmetiku, geo-
metriju, astronomiju 1 muziku. Kako

autorica knjige istie, filologija se
razvija iz  praktiénih razloga -
govorniStva, te lijepog 1 vjeStog

izraZavanja u politici i diplomaciji.

Siiheyld Bayrav naglasava kako su
se u srednjem vijeku na c&asovima
gramatike naj¢eS¢e pamtile izreke i
biografije latinskih mudraca, bez ulaZe-
nja u neke posebne gramaticke analize.
Priscianus u 6. st. piSe djelo Institute
granumatica, a Isidoro iz Sevilje djelo
Etymologiae. U 13. st. posredstvom
Arapa Evropa se upozanaje sa brojnim
dotad nepoznatim anti¢kim piscima i
djelima. Latinski gubi na vaznosti kao
jezik svakodnevne komunikacije. Cak
se 1 knjige sve manje piSu na tom jeziku,
Otpoc&inje period ozbiljnijih filologkih
analiza. Svoj vrhunaac filoloska istrazi-
vanja dostiZu u 19. stoljeéu. Sa Willjam-
om Jonesom otpodinje, kako autorica
knjige navodi, era komparativne lingvis-
tike (karsilagtirmali dilbilimi) i historij-
ske gramatike.

Nakon opisa razvitka filoloSkih
oblasti u 19. st., slijedi uvod u modernu
gramati¢ku misao, koji otpodinje sa
Ferdinandom de Saussureom. Akcenat
stavlja na opée usporedbe strukturalist-
ickog 1 transformativno-generativnog
pristupa gramatici. Siiheyld Bayrav
razvoj gramaticke i lingvisticke misli
promatra u okviru razvoja filoloske

gramaticke misli u 19..

pripovijest o

misli. Interesantno je da Sitheyld
Bayrav, navode¢i podjelu gramatika
koju je koristio jedno vrijeme i Noam
Chomsky, ne navodi naziv stru¢nih
termina na engleskom, onako kako to
naprimjer Chomsky i drugi lingvisti sa
engleskog govornog podruéja u origin-
alu navode, veé¢ se koristi struénim
terminima prilagodenim francuskome
govornom podru¢ju, §to nam pokazuje
da se autorica knjige gotovo 1 ne koristi
izvorima na engleskom jeziku. To
potvrduje i bibliografija radova (195-
197) koju nam autorica nudi. Posljedica
je ovakvoga kori$tenja literature blago
preferiranje lingvista i filologa francus-
kog govornog podrudja (gramatike se
porede sa gramatikom Port-Royala,
stavovi lingvista 20. st. sa stavovima
Ferdinanda de Saussurea) - kad se
govori o filologiji najvise se daje infor-
macija o razvoju filologije na francus-
kom ili romanskom govornom podrugju.
Sli¢na se pojava da uociti 1 u narednoj
tematskoj cjelini (Filolojik Elestiri /
Filologka kritika; 138-144).

Zanimljivim nam se ¢ine i naredna
poglavlja u knjizi, a odnose se na
historiju knjiZevnosti 1 knjizevnu kriti-
ku. Struénjacima iz te oblasti vjerovatno
nec¢e promaci ¢injenica da su ponudene
informacije sadrzajne i logi¢ki uvezane
u cjelinu teksta. Stavise, zanimljive su
autorid¢ine nakane da priblizZi neke
zajednitke ideje, koje se nalaze na
razmedu lingvistike 1 knjiZevnosti, na
na¢in da se one pokufaju objasniti kroz
stavove osoba koje su se bavile
istodobno i lingvistickim 1 knjiZevno-
teorijskim  istraZivanjima  (primjer
Romana Jakobsona). Barthes je, tako,
podjednako interesantan i lingvistima i
teoretiarima knjizevnosti. Stoga 1 same
knjizevno-estetske analize traze svoje
utemeljenje v opcefiloloSkim i
opcelingvisti¢kim spoznajama i princip-
ima. Sitheyld Bayrav zavrSava svoju
knjigu poglavljima o poetici (179-187) i
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semiotici (187-194), dakle, i njih uvr§ta-
vajuci u oblasti proutavanja filologije.
Knjiga Filolojinin  Olusumu /
Nastanak filologije (Istanbul, 1998.),
autorice Siitheyle Bayrav, jedan je od
poku3aja da se sa kritickog aspekta
moderne lingvistike daju dodatne infor-
- macije o nastanku filologije. Znadaj
knjige Filolojinin Olusumu | Nastanak
filologije, prije svega, treba traZiti u
pokuSaju da se rije¢i filologija, na
prakti€an nadin - samom koncepcijom
knjige, da $iri smisao od onog koji joj se
obitno pripisuje u uZim krugovima
struénjaka za odredenu oblast. Dakle,
ona ukazuje na moguénost razumije-
vanja filologije u uZem i Sirem smislu.
Posredno, knjiga nam govori da je 20.
stolje¢e ustvari stolje¢e kad se iz
filoloske metodoloske tradicije pro§lih
stoljeéa snazno razvijaju i uskostruéni,
novi metodi analize: a) jezika kao
sistema (lingvisti¢ki pristup), i b) jezika
kao sredstva ljudskog izraza (uglavnom
knjizevno-estetski pristup). U Republici
Turskoj danas primjec¢ujemo razlicite
pristupe proucavanju turskoga jezika i
knjizevnosti. Sitheyld Bayrav svojom
knjigom ukazuje na to da svi ti pristupi
proucavanju pisanih ljudskih tragova
mogu biti povezani. Otuda i njeno
tumacenje moderne filologije kao naj-
§ire znanosti o jeziku uopce. Njeno je
razumijevanje filologije zapravo vazno
za sam razvitak pisanih tragova uopce,
ne samo onih koji su svjedoCanstvo
pros§lih zbivanja, nego i onih koji
svjedode 1 0 pismenosti opcenito.

Adnan Kadrié

DIL DERGISI (Language Journal,
sayr: 82), A.U. TOMER - Dil Ogretim
Merkezi, Ankara, Agustos 1999, 112
Str.

Jedna od najpoznatijih institucija za
organiziranje kurseva turskog jezika za
strance jeste TOMER (Tiirkge Ogretim
Merkezi), koji ima svoje ispostave
§irom Republike Turske. Dil Dergisi je
jedan od poznatijih Casopisa koji
TOMER izdaje, a za koji pi§u ne samo
ljudi koji su profesionalno vezani za tu
instituciju nego 1 svi oni profesori tur-
skog jezika koji se bave sliénom
problematikom, bez obzira na to u
kojem dijelu svijeta Zive. Dosad je
objavljeno oko osamdesetak brojeva. U
broju 82, broju koji je izaSao u mjesecu
augustu 1999, objavljeni su radovi
uéesnika  skupa  Diinyada  Tiirkge
Ogretimi Semineri. Seminar je odrZan
17. 1 18. maja 1999. godine. Na taj
nadin, svojim objavljivanjem u &asopisu
Dil Dergisi, rezultati spomenutog skupa
predoCenti su §iroj ¢italackoj javnosti.

Autor prvog rada na temu "Pratik
Ogretiminde Karsilasilasan Bazi Sorun-
lar ve Coziimlerl” (Neka pitanja koja se
susreéu u prakti€noj nastavi turskog
jezika i njihova rjeSenja; 6-11), je Johan
Vandewalle, $ef Centra za proudavanje
isto€nih jezika i kultura i ¢lan Istraz-
vatkog centra "Islam u Evropi" Uni-
verzitetu u Gentu (Belgija). On u svom
radu objaSnjava principe kojih se pri-
drzava pri poducavanju turskom jeziku
u Belgiji (postupnost - stepen po stepen,
odgovarajuéi fond novih rije¢i za svaki
stepen (prvi stepen - 1000 rijeci, drugi
stepen - 2000 rijec¢i), odabir najfiek-
ventnijih rije¢i u govoru i koncentracija
na njima, konverzacija u grupama, Cita-
nje prvo kra¢ih novinskih ¢lanaka o
stvarnim,  konkretnim  dogadajima,
kasnije anegdote i vjezbe s lektorom, i,
tek na kraju, apstraktne teme i frazeolos-
ka upotreba rije€i i konstrukcija. On, pri
nudenju svog rjeSenja za §to lakse, brZe
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i efikasnije uCenje turskog jezika u
Belgiji i sli€nim sredinama, uglavnom u
prvi plan isti¢e razvijanje osjecaja za us-
postavu  principa  komunikativnosti,
zatim potrebu za slijedenjem principa
§to raznolikije upotrebe rije¢i i kon-
strukcija, kao i razvijanje sposobnosti
prilagodavanja jezi¢noj situaciji.

Rad "Tirk¢enin Hollanda'da Yaban-
¢1 Dil Olarak Ogretimi" (Nastava tur-
skog kao stranog jezika u Holandiji; 15-
20) napisali su Kutlay Yagmur i
Hendrik Boeschoten (Univerzitet u
Tilburgu). H. Boeschoten daje osnovne
informacije o nadinu udenja turskog
jezika u Holandiji, koji u velikoj mijeri
podsjea na nacdin uenja turskog u
Belgiji. Posebnu paZnju posveduje
udZbenicima i metodoloSkom pristupu u
nastavi turskog za Holandane. Kada
govori o sadrzaju tih udZbenika, on
zapravo nastoji govoriti o ciljevima koji
se postizu njihovom upotrebom, da li
oni ispunjavaju potrebe i Zelje, kako
nastavnika, tako i u€enika. Treba napo-
menuti da Boeschoten govori i o
udZbenicima turskog koji bi se primje-
njivali u nekim osnovnim i srednjim
Skolama u Holandiji. U radu "Finlan-
diya'da Tiirkgenin Ogretilmesi" (23-26)
Pertti Valtakari daje osnovne podatke o
podugavanju turskom jeziku u Finskoj.
Ukratko navodi slavna imena finske
turkologije, kao §to su: M. A. Castren
(1813-1852), Otto Donner (1835-1909)
i G. J. Ramstedt (1873-1950). Doprinos
je tih znanstvenika bio znaCajan uglav-
nom za razvitak altajistike, osobito na
Univerzitetu u Helsinkiju. Medutim,
dana$nja situacija je posve drukdija.
Kako P. Valtakari navodi, gotovo da i
ne postoji nastava suvremenog turskog
na odgovarajuéem akademskome nivou,
profesori se bave viSe teoretskim
pitanjima altajistike i turkijskih jezika.
Erol Sanburkan u radu "Bati Avrupa
Ortaokullarinda Tiirkge Ogretimi: So-
runlar ve Coziim Onerileri" (27-48) daje
analiti¢ki prikaz situacije podudavanja
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turskome jeziku u srednjim Skolama
zemalja Zapadne Evrope. Rad je, ipak,
viSe informativnog nego znanstvenoga
karaktera. U njemu se naglafava znadaj
pedagosko-didaktiCkog  pristupa u
podudavanju turskome jeziku, dok su po
strani informacije o znadajnijim znan-
stvenim projektima koji se bave prouca-
vanjem turskog jezika kao “‘drugog
jezika” u nastavi, ili kao stranog jezika.
Autor nudi interesantnu tabelu kojom
zeli ista¢i vaznost postupnog razvijanja
svake od &etiriju jezi¢kih sposobnosti u
nastavi jezika (citalacka sposobnost /
okuma becerisi, sfusalacka sposobnost [
dinleme becerisi, sposobnost govorenja
nekog jezika / konugma becerisi i
sposobnost pisanja /| yazma becerisi).
Treba skrenuti paZnju i na informacije
koje se nude u radu prof. dr. Engina
Sezera, predavada na Odsjeku za blisko-
isto¢ne jezike i civilizacije Harvardskog
univerziteta, na temu "Amerika Birlesik
Devletleri'nde Tikge Ogretimi" (Uge-
nje turskog u Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama; 79-82). Dva posljednja rada
u Casopisu odnose se na probleme veza-
ne za uenje turskog u Rumuniji i Bu-
garskoj.

Radovi unutar ovog broja Casopisa
Dil Dergisi, koji su uglavnom infor-
mativnog karaktera, izravno nam govore
o problemima i stanju u kojem se nalaze
brojne katedre u svijetu na kojima se
drZi nastava suvremenog turskog jezika.
U njemu su objavljeni referati sa medu-
narodnog seminara o turskome jeziku,
seminara koji, kako vidimo i iz teme i iz
referata, nije imao za cilj obradivanje
nekih konkretnih problema u sistemu
jezika, ve¢ upoznavanje sa trenutnom
situacijom i problemima koji se javljaju
u nastavi turskog jezika u svijetu.

Adnan Kadrié
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vJ ale Parla, BABALAR VE
OGULLAR, lletisim Yaymlar1, Istanbul
1993, 157 str.

Period Tanzimata predstavlja veliki
preokret u literarnom stvarala$tvu u
turskoj knjizevnosti. U tom razdoblju,
koje fteoretiari knjiZevnosti ograni-
¢avaju na vrijeme izmedu sedamdesetih
1 devedesetih godina 19. stoljeda,
posredstvom izrazene prevodilacke ak-
tivnosti, djela sa Zapada, a posebno iz
francuske knjiZevnosti, u tursku literatu-
ru po prvi puta ulaze moderne prozne
vrste. Nazalost, po mi$ljenju mnogih
turskih savremenih histori€ara knjiZev-
nosti taj period jo§ uvijek je lifen
kompleksne kriticke analize. Zbog toga
rad Jale Parle, pod nazivom Odevi i
sinovi, objavlijen u Istanbulu 1993.
godine, plijeni posebnu paZnju jer je
baziran na izu€avanju epistemoloskih
osnova koje su utjecale na razvoj
proznih vrsta u periodu Tanzimata, a
osobito romana. Naziv knjige Odevi i
sinovi, kao 1 naslovi $est poglavlja koje
knjiga obuhvata: "Kuéa bez oca",
"Apsolutni tekst”, "OcC€evi", "Sinovi i
njihove niske pobude”, "Sin koji se
proteze ka suncu” i "Ljubav u labirintu
tekstova: Ljubav prema kolima (ujedno
i naziv poznatog romana Ljubav prema
kolima/ Araba Sevdasi, autora Ekrema
Recaizade Mahmuta iz 1885. godine) za
autoricu simboliziraju odnos pisca i
¢itaoca, tradicije i savremenosti, Istoka i
Zapada u tanzimatskoj literaturi. Parla
navodi da su tanzimatski knjiZevnici
koji su ostali vjerni islamskoj epistemo-
logiji u svojim djelima isticali edukativ-
nu funkciju knjiZevnosti i time pripisi-
vali sebi ulogu "oca u odnosu na
¢itaoca", oca koji je poput sina primao
moralne vrijednosti i savjete od svog
uditelja, tj. drugog pisca.

Poredec¢i tanzimatsku literaturu sa
prozom na Zapadu autorica je smatra
neuspje$nom, obrazlazuci ovakvo stanje
razli¢itom epistemoloskom bazom za
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razvoj romana u turskoj knjiZevnosti u
odnosu na onu koja je viadala na
Zapadu. Ako se uzmu u obzir drustvene
okolnosti u kojima se roman javlja u
turskoj knjiZevnosti 1 &injenica da je
tanzimatski period zapravo prelaz iz
divanske u modernu knjiZzevnost, dakle
dio razvojnog procesa knjiZevnog
stvaranja izmedu dva sasvim razligita
poimanja umjetnosti, sasvim je razum-
ljivo ovakvo stanje, kao i autori¢in sud.
Period Tanzimata Parla opisuje kao
veliku borbu izmedu starog i novog.
KnjiZzevnici tog perioda kriticki gledaju
na divansku knjiZevnost i doZivljavaju
je samo kao "formu satkanu od ukrasa".
To potvduju i rije¢i Namika Kemala
koga Parla citira u svojoj knjizi: "Divan-
ska poezija moze lifiti samo na lijepo
ukraSenu sahranu kriéanskih mrtvaca"
(str. 55). Namik Kemal na ovaj nacin
Zeli re¢i da je divanska knjiZevnost
zamrla i da je doba njenog stvaranja
zavrieno. Medutim, po mi§ljenju autori-
ce, divanska knjiZzevnost ako ne u pot-
punosti onda bar u nekim svojim
elementima nastavlja Zivjeti u djelima
tanzimatskih pisaca. Preuzevsi nove
knjizevne vrste nastale na Zapadu,
stvaraoci tog perioda pokuSavaju se
osloboditi "starog" jezika i oblika. Kao
rezultat takvih nastojanja nastaje jedna
vrsta prelaza izmedu nove i stare knji-
Zevnostl. Nazalost, tanzimatski pisci
nisu uspjeli spoznati cinjenicu da
upotreba novih knjizevnih formi nije
dovoljna za "unovljenje" knjiZevnosti,
ve¢ da su za to neizbjeZne i promjene na
socijalnom, kulturnom i epistemolos-
kom planu. Ukoliko se osvrnemo na
prilike na Zapadu, u srednjovjekovnoj
evropskoj knjiZevnosti uodavaju se
mnoge sli€nosti sa divanskom knjizev-
no$éu. Medutim, za razliku od turske,
razvoj zapadne srednjevjekovne knji-
zevnosti  u modernu  osigurao  je
napredak u nauci, kulturi, drudtvy,
filozofiji i samom poimanju svijeta u
opStem smislu. Jale Parla u uvodnom
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dijelu svoje knjige isti¢e znadaj ovih
predispozicija za razvo] literarnog
stvaranja, a posebno romana: "Prema
teoreticarima romana, na Zapadu je
pojava romana pracena  razvojem
burzoazije | odraZavala je temeljne
postavke  jedne  nove  ideologije
(liberalizma) i jedne nove epistemolo-
gije (empiristickog pozitivizma)" (str. 9).

Medutim, kako autorica navodi,
razvoj turske knjizevnosti nisu pratili
identi€ni procesi niti je stvorena filo-
zofska osnova koja bi usmjeravala
stvaralaStvo u tom smislu. Turskoj
knjiZevnosti je preostalo da u kratkom
vremenu ostvari prelaz iz divanske u
modernu knjiZevnu misao. Za tanzimat-
ske pisce koji su Zeljeli ostati vjerni
tradicionalnim shvatanjima bilo je lakSe
promijeniti formu izraZavanja nego sta-
vove o poimanju stvaralastva i spoznaji
svijeta uops$te. Zbog svega toga nastaje
nesklad izmedu forme i sadrZaja koji
autorica na ovaj nacin istie: "Veoma je
interesantno to da se stav tanzimatskih
romanopisaca koji su po pitanju
sadrzaja djela ostali konzervativni a u
formi pokusavali ostvariti inovacije,
odrazio na neke tehnike irazavanja u
knjizevnim formama. Isto kao §to su
isticali na opStem planu - Preuzmimo
razvoj tehnike sa Zapada, ali ostanimo
vjerni nasoj naucnoj teoriji, pogledu na
svijet i filozofiji - kada je u pitanju
knjizevnost, pokuSavajuéi se osloboditi
knjizevnih ukrasa i traZeéi nove izvore
inspiracije, oni nisu vidjeli prepreku u
oslanjanju na zapadnu tehnologiju” (57-
58).

Vidimo da po misljenju Parle nove
forme nisu postale podstrek za
osavremenjenje sadrZaja, ve¢ naprotiv -
otkrica sa Zapada koriStena su u
tanzimatskoj knjizevnosti za ¢&uvanje
tradicije divanske knjiZevnosti. Ako se
vratimo Namiku Kemalu koji definise
divansku poeziju kao "lijepo ukraSenu
sahranu”, vidimo da ovaj pisac
dozivljava pjesnicke ukrase kao negativ-

nu karakteristiku knjizevnog djela. Alj,
upravo za Namika Kemala 1 druge
tanzimatske knjizevnike pjesni€ki ukra-
si, poredenja i drugi elementi divanske
poezije ostali su neizbjezni. U tanzimat-
skim romanima, kako autorica tvrdi,
pojam mjesta i vremena nije se uspio
uspostaviti, ve¢ je zadrZao apsolutno
znacenje kao u poeziji. Takoder, i likovi
su dati alegori¢ki i nisu specifizirani,
dok u opisima mjesta i likova domini-
raju pjesnicki ukrasi i poredenja, $to sve
podsje¢a na "staru knjiZzevnost'. Ove
osobine tanzimatskih romana navele su
kriti¢are koji, u usporedbi sa romanom
na Zapadu, dovode u sumnju svrstava-
nje ovih djela u kategoriju romana. Jale
Parla navodi da takvo stanje proizilazi iz
razli€itih  kulturoloskih i historijskih
uvjeta, jer, dok je na Zapadu vladala
empiristi¢ka epistemologija, podloga za
tursku knjiZzevnost bila je, kako Parla
navodi, "aprioristicka, idealisticka is-
lamska epistemologija". Zbog toga tan-
zimatski pisci svojom su duZzno¥éu prije
svega smatrali davanje moralnih pouka i
time naglaSavali edukativhu ulogu lite-
rarnog  stvaralaStva, pa je tako
knjiZzevnost koja je bila u sluZbi eti€kih
normi ostala uskracena za razvoj vlastite
estetike. Jale Parla se esto osvrée na taj
problem u svojoj knjizi: "Znacajna ka-
rakteristika nasih prvih romana je to da
piscu ne smeta ukoliko se izgubi
uvjerljivo t itave knjige, ili pak logicke
veze u pletu dogadaja i do ljedno t
likova; pisac u cilju da da moralnu
pouku, wuvijek intervenira, Cak i po
cijenu da negira citav voj roman" (69).

S obzirom da su prvi turski romani
nastali u procesu razvoja iz divanske u
modernu knjiZevnost, sasvim su prirod-
ne sve naizgled negativne karakteristike
proznih djela tanzimatske knjiZevnosti.
Jale Parla smatra da su se tanzimatski
pisci prije svega trebali osloboditi
"uloge oca" i tek nakon toga prevazi¢i
proturje¢nosti i nedosljednosti u svom
stvarala$tvu. I pored svega, tanzimatska
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knjiZzevnost ne bi se trebala trebala
podcjenjivati jer, ¢ak i ako i nema
posebnu knjiZevno-estetsku vrijednost,
od izuzetnog je kulturoloskog znadaja.

Alena Ramié

Leyld Karahan, ERZURUMLU
DARIR KISSA-I YOSUF (YOSUF U
ZULEYHA): INCELEME - METIN -
DIZIN, Tirk Dil Kurumu Yaymlart:
597, Ankara 1994, 431 str.

Ljubavna pripovijest o Jusufu i
Zulejhi bila je omiljena tema i izvor
inspiracije brojnim pjesnicima i pri-
povjedadima na Istoku ne samo u
turskoj knjiZevnosti nego i u ostalim
knjizevnostima pod utjecajem islam-
skog u€enja. Osnovni motiv preuzet je
iz jedne od najljepsih  kur'anskih
pripovijesti (ahsan al-Qasas, Qur'an,
sura Yusuf). Sam motiv i u Evropi je
dozivio razliéite varijacije i
interpretacije kako u knjiZevnosti, tako i
u ostalim granama umjetnostima - u
slikarstvy, vajarstvuy, muzici, filmu.
Primjetno je da se na Istoku, u tzv.
isto¢nim knjiZevnosti, nesto viSe nagla-
Sava moralno-eticka dimenzija same
pripovijesti, koja je, kao takva, vaZnija
od ostalih vanjskih manifestacija samog
dogadaja.

Najstariji rukopis u arapskoj knji-
Zevnosti koji se bavi motivom ljubavi
Jusufa i Zulejhe jeste rukopis Gazalijeva
djela Bahr al-mahabba | More ljubavi, s
kraja 11. i pocetka 12. stoljeca. U
iranskoj knjizevnosti djela s tom
tematikom puno su brojnija od djela na
arapskom i polela su se ranije pisati.

Najpoznatije mesnevije koje se bave
pripovje§¢u o Jusufu i Zulejhi na perzij-
skom govornom podrudju jesu mesnevi-
je Belhija, Bahtijar Ahvazija, Firdevsija
i DZamija. '

Sto se, pak, ti¢e slicnih knjizevnih
ostvarenja u turskoj knjiZevnosti, ona
nastaju kasnije, i takoder su brojna, go-
tovo kao u perzijskoj knjiZzevnosti tog
vremena. Alijevo djelo Kissa-i Yisuf iz
1233. godine pisano je u dvanaestercu
jezikom koji ima osobenosti i isto€nih i
zapadnih turskih govora. Haliloglujev
prijevod Kmmh Mahmudove verzije
pripovijesti o Jusufu i Zulejhi sa
krimskog na "turkijski jezik oguskih
Turaka" iz 1235. pisan je u sedmercu.
Mesnevija Seyyad Hamze pod imenom
Dasitan-1 Yitsuf Aleyhi's-seldm ve Hdzd
Ahsenii'l-Kasasii'l-Miibdrek iz 14. st
sastoji se od 1529 distiha, koji pokazuju
velike nedosljednosti u pogledu grafije 1
metra u kojemu su pisani. Siile
Fakihovo djelo Yisuf ve Ziileyha,
takoder u formi mesnevije, pisano je
jako lijepim stilom, ujednadenim jezi-
kom i u skladu je sa stroZijim zahtjevi-
ma tehnike pisanja poezije te vrste.
Takoder su stilski prefinjene poetske
verzije pripovijesti o Jusufu i Zulejhi
¢iji su autori Ahmed i Rabguzi. Prvi je
napisao verziju spomenute pripovijesti u
dva toma, dok je drugi svoju verziju
smjestio unutar veceg djela Kisasu'l-
Enbiyd. Kod Rabguzija se mjestimi¢no
osjeca utjecaj stila pisanja koji prevla-
dava u Kutadgu Biligu. Na sli¢an nacin
kao Rabguzi pisao je i Hamzavi o toj
temi u svome djelu Iskendername. 1z
tog perioda poznato je i ime Erzerumlu
Darira, pjesnika o &ijem Zivotu, kao i o
Zivotu brojnih drugih pjesnika, ima vrlo
malo biografskih podataka, koji je
napisao djelo pod imenom Kissa-i
Yisuf. Svako od spomenutih djela
bavilo se istim ili sliénim motivima
preuzetim iz poznate pripovijesti o
Jusufu i Zulejhi, ali svako na svoj nacin,
tako da pruZaju interesantnu ukupnu
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sliku o utjecaju "jedne od najljepsih
pripovijesti" na knjiZevno stvaralastvo
razli¢itih pjesnika koji su Zivjeli u
razli¢itim stoljeCima i na razli¢itim
geogra skim podru¢jima. Zato i studije
o nekom od tih djela mogu biti
zanimljive i sa aspekta lingvisticke i sa
aspekta knjiZevno-stilske analize.

Knjiga Erzurumlu Darir, Kissa-i
Yisuf (Yisuf u Zilleyha) - Inceleme,
Metin, Dizin, Stampana 1994. godine
(prvo izdanje), predstavlja svojevrsan
pokuSaj da se skrene paZnja na
filolo§ko-gramaticki aspekt jedne Er-
zurumlu  Daririjeve  poeme iz 14.
stoljeca, koja je inspirirana poznatim
motivom pripovjesti o Jusufu i Zulejhi.
Studiju je napisala i priredila translitera-
ciju teksta poeme dr. Leyld Karahan. U
ovodnom dijelu knjige (Girig, 9-32),
prije same lingvisticke obrade jezika
poeme, autorica studije nam daje opce
napomene o razli¢itim rukopisima i dje-
lima koja su nastala inspirirana pripov-
je$éu o Jusu u i Zulejhi, o Zivotu,
"pjesni¢koj osobenosti" i djelima Er-
zurumlu Darira. Osim toga, autorica
daje podatke i o samom djelu Kissa-i
Yisuf (Yasuf w Ziileyha), njegovu
sadrZaju, opisu rukopisa, metrickim
osobenostima, nekim "dijalekatskim"
osobenostima djela i tematici. Lingvist-
itka analiza Zaririjeve poeme Kissa-i
Yisuf (Yisuf u Ziileyha) ustvari je jedna
vrsta gramati¢kog indeksa razligitih
nastavaka za razne vrste rije¢i i uobica-
jene gramaticke orme. Nakon krace,
ortografske analize (I. Imla Ozellikleri,
35-42), slijedi malo detaljnija fonetska
analiza (II. Ses Bilgisi, 42-63). U njoj
autorica posebnu paZnju posveéuje raz-
li¢itim onoloski i mor onoloski uvjeto-
vanim alternacijama, strogo ne odvaja-
juéi ih (vokalske alternacije: ile, ali, ell,
o/i, Wi, u/i, o/6, o/, dle, iile, u/a, i/a,
ale; labijalizacija vokala u razlicitim
nastavcima: -mur/miir, -uk/-ik, -gu/-gii,
-dur/-diir, -duk/-diik, -ur/-iir;  -(u)m/-
()ym, -up/-ip, -alum/-eliim, -(u)n/-(ii)n;

gubljenje vokala;, adaptacija vokala u
tudicama sukladno fonetsko-fonoloskim
pravilima turskoga jezika, suglasnicke
alternacije / iinsiiz  degismeleri:  a)
ozvulavanje / tonlulagma: t-/d-, -t-/-d-, -
t/-d, k-/g-, -k-/-g-, k-/g-, -k-/g-, -k/-g, -]-
/-c-, -p-/-b-, -k-/-g-; b) obezvudenje /
tonsuzlagma: d-/t-, -d-/-t-, -d/-t, -j-/-5~,
b-/p-; ¢) "frikativizacija" suglasnika /
sizicilasma: k-/k-, -k-/k-, b-/v-, -b-/-v-, -
b/-v, -d-/-y-, -d/-y; d) alternacije
suglasnika / stirekli tinsiizler arasindaki
degismeler: -r-/-1-, -n-/-m-, -y-/-v-;
gubljenje suglasnika - elizija: g, g/®@,
t/@,yIB, VD, vid, WD, s/B; udvajanje
i geminacija suglasnika / linsiiz
ikizlesmesi;  zamjena  mjesta  u
suglasnic¢koj skupini gr, . alternacija
gr/rg;  gubljenje slogova u nekim
rje¢ima kao $to su kardas (<karindas),
pasa (<basaga) i sl.).

MorfoloSku analizu teksta poeme
Kissa-i Yisuf 1Leyla Karahan o pocinje
poglavljem Sekil Bilgisi (63-112).
Premda je o najduZi dio njene ling -
vis i¢ke s udije jezika Erurumlu Darira,
u spomenu om poglavlju obraden je
uglavnom vorbeni aspek razli¢iih
vrs a rijeéi koje je Erzurumlu Darir ko
ristio u svojoj poemi o Jusufu i Zulejhi.
Zato u tome dijelu studije uglavnom
mozZemo naéi razli¢i e oblike vorbenih
afiksa koji se koriste za tvorbu imenica,
glagola, pridjeva, nekih zamjenica,
pridjeva i brojeva, ali i nastavke za
mnoZinu, oblike za posvojne zamjenice,
padeZne nas avke id. Au orica knjige
analizu poeme zavrSava kraéim opisom
sin akse reCenice (V. Ciimle Bilgisi,
112-120), gdje se donekle bavi i nekim
¢is o sin agma skim relacijama (Kelime
Gruplari, 112-117), ali bez neke osobite
eore ske analize. Pri analizi recenice
Leyla Karahan navodi krace primjere iz
poeme gdje se lahko uodavaju odnosi:
predikat : subjekt, predikat : objekt,
predikat : adverb, "ki" ("kim") + vezana
klauza i1 sl. Nakon jezi¢ke analize,
slijedi bibliografija radova koriStenih pri
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pisanju te analize (123-131), trans-
kripcija teksta poeme (Metin, 134-319).
Predoceni transkribirani tekst Daririjeve
poeme Kissa-i Yisuf otvara moguénosti
i za analize druk¢ije naravi, kao §to su
lingvo-stilska, knjiZevno-umjetni¢ka i
sl. Treba napomenuti da se tekst poeme
sastoji od osam dijelova (sekiz meclis),
koji €ine jednu tematsku cjelinu. Svaki
se dio mozZe posebno proucavati sa
knjizevno-estetskog aspekta. Poema ima
viSe planova pripovijedanja; odvojeno
te€e osnovni tekst poeme motiviran poz-
natom pripovijesti o Jusufu i Zulejhi, a
unutar toga tematski strogo vezanog
teksta (nazm-1 kisas) pojavljuju se kraée
cjeline (Firkat-name-i Yisuf ‘aleyi-s-
selam/ Poglavlje o rastanku s Jusufom
alejhiselamom, 145-146; Mesnevi, 158-
159; Diden-i Yisuf der-vaki‘a / Videnje
Jusufa u stvarnosti, 159; Mesnevi, 169;
Fi-beyan-1 ahval-i Ysuf ‘aleyhi's-selam
/ O tumaéenju Jusufovih dulevnih sta-
nja, 169; Zehr-daden be-padisah / Da-
vanje otrova vladaru, 200-202; §i‘r-i
Ya‘kub ‘aleyhi's-selam be-firak-1 Yasuf
‘aleyhi's-selam / Stihovi Jakuba alejhi-
selama povodom rastanka sa Jusufom
alejhiselamom, 251; Gazel, 296; i
Hikayet-i Ziileyha / Pripovijest Zulej-
hina, 302-304). Unutar spomenutih
cjelina dominiraju jo§ manje, emotivno
zgusnute cjeline, koje skreéu paznju na
glavne li¢nosti poeme, Jusufa i Zulejhu
(Si'r-i  Yasuf ‘aleyhi's-selam, Si‘r-i
Ziileyha). To su uglavnom kraée ili duze
monologke cjeline u stihu, u koji-ma
pjesnik  u okviru svoje kulturno-
civilizacijskim ambijentom omedene
pjesni¢ke slobode iznosi i neke svoje
vizije Jusufova ili Zulejhina duevnoga
stanja u odredenim Zivotnim situacija-
ma. Posebice je u knjizi interesantno
pjesni¢ko videnje dijaloga izmedu
Jusufa i Zulejhe (Si‘r-i Ziileyha /bera-yv/
Yisuf ‘aleyhi's-selam, 172). Po takvom,
u stihove pretofenom, pjesnitkom
dozivljaju i shvatanju odnosa izmedu
Jusufa i Zulejhe najéesce se prepoznaju

autori razli¢itih poetskih interpretacija
poznatog motiva o Jusufu i Zulejhi.

Autorica je, $to je jo§ jedna osobe-
nost njena rada na Daririjevoj poemi o
Jusufu i Zulejhi, navela u fusnotama i
informacije o tome da li u nekoj misri
dolazi do odstupanja od uobicajena
metra. Indeks rije¢i, gramatickih
pojmova i razli¢itih nastavaka zauzima
znatan dio njezine knjige (Dizin, 321-
431), i njegova je namjera, ¢ini se, da
olak3a naredna istrazivanja i prouda-
vanja spomenute Daririjeve poeme, bez
obzira na to s kojega bi se aspekta ona
proucavala.

Adnan Kadrié

Tansu Bele, ERKEK YAZINDA

KADIN, Kaynak Yaymlari, Istanbul
1998., 84 str.
Utjecaji feministickih pokreta u

knjiZzevnosti na Zapadu dolaze do izra-
Zaja pocetkom Sezdesetih godina 20.
stolje¢a. Oslanjajuéi se na konsekvence
pripadnosti nekome spolu kao na
predmet istrazivanja, "feministi¢ka kriti-
ka" donosi odredene inovacije u
knjiZevnoj kritici, pa i u samoj knjiZev-
nosti. Feministi smatraju da u literarnim
djelima muskaraca uglavnom pronalazi-
mo do krajnosti idealizirane i dijamet-
ralno suprotne Zenske likove, koji odra-
Zavaju Zelje i strahove muSkaraca: sa
jedne strane - Zenu djevicu, sveticu, po-
sveéenu u potpunosti domu i porodici,
dok sa druge strane nailazimo na
raskalanu  Zenu niskih  moralnih
vrijednosti, sklonu promiskuitetu. Pre-
ma feministi¢koj kritici, Zene ne mogu
biti zadovoljne &itajuci ovakva djela, jer
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se takva djela prije svega obracaju
muSkarcima, niti se, pak, mogu po-
istovjetiti sa likovima iz njih, jer se
iskustva 1 stavovi Zene koji deter-
miniraju njen literarni ukus razlikuju od
stavova muskaraca. Ovakva zapaZanja, i
sam pristup analizi sa aspekta razlike
medu polovima, donose jedan drukgiji
pogled na knjiZzevnost 1 knjiZevnu
kritiku.

Radovi u turskoj knjizevnoj kritici
koji bi mogli uéi u kategoriju feministi¢-
kih javljaju se znatno kasnije nego na
Zapadu. Zapravo u Turskoj, izuzev
nekoliko prevoda i krac¢ih c¢lanaka
objavijenih u knijzevnim listovima, ne
moZemo naéi opSirnije i ozbiljinje
radove koji se bave tom problematikom.
Knjiga Erkek Yazinda Kadin (Zena u
knjizevnim djelima muskaraca) autorice
Tansu Bele, objavljena u Istanbulu
1998. godine, na prvi pogled tek
podsjeca na djela iz oblasti feministicke
knjiZevne kritike. Medutim, ova knjiga
koja predstavlja magistarsku tezu Tansu
Bele, pod punim nazivom Lik Zene u
knjizevnim djelima muskaraca u periodu
Republike, odbranjenu u Centru za
primjenu i istraZivanje pitanja Zena pri
Istanbulskom univerzitetu ne samo da
ne daje odgovore na probleme speci-
ficne za feministiku kritiku ve¢ i ne
ispunjava ni o€ekivanja koja njen naslov
nagovjestava. Ukoliko se Zeli donijeti
tadan 1 op$ti sud o Zenskim likovima u
knjizevnim djelima jednog razdoblja,
neophodno je ostvariti sveobuhvatno is-
trazivanje na literarnim izvorima koji su
odabrani po precizno odredenim kriterij-
ima. NaZalost, takav pristup nije mogu-
¢e uoditi u knjizi Tansu Bele.

Autorica period republikanstva u
turskoj knjiZevnosti zaokruZuje na dva
razdoblja - prije i poslije pedesetih
godina, i pri tome ne navodi razloge na
osnovu kojih se odlucila na takvu
podjelu. Kao predstavnika prvog perio-
da i predmet svoje analize Bele uzima
pisca Peyami Safu i njegova djela,
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posebno se osvrnuvs§i na Safin Roman o
jednom kolebanju. Kao primjere za
drugi period ona uzima djela Mehmeda
Seyde i Tarika Dursuna K. Ukoliko se
obazremo na kriterije na osnovu kojih je
autorica odabrala bas ta knjiZevna djela,
nailazimo na objasnjenja tipa: "Kada
razmotrimo cinjenicu da je Peyami Safa
bio veoma popularan pisac svoga
vremena, shvacamo da se u njegovim
dielima odrazavalo tipiziranje Zenskih
likova prema stavovima tadaSnjeg
druStva" (str. 13). Iz navedenog se vidi
da je Bele odabiraju¢i djela Peyami
Safe, kao osnovu za svoje istraZivanje,
imala u vidu &injenicu da je Peyami
Safa knjiZzevnik koji se obraca $irokom
italatkom krugu i izraZava njihove
stavove. Autorica kroz cijeli svoj rad
insistira na tome da je Peyami Safa
utjelovljenje stavova druStva po pitanju
poloZaja i uloge Zene", te je zbog toga
idealan predstavnik vremena u kome je
zivio. U ovom slucaju namece se pita-
nje: da li je tema knjige Tansu Bele lik
Zene u knjiZevnosti ili, pak, u turskom
drudtvu? Svakako da je odnos knjizev-
nosti i drutva u odredenoj mjeri uvijek
prisutan, i knjiZevnost uvijek donekle
odraZava socijalne promjene i stavove,
ali ipak nije moguée objektivno konsta-
tirati neke druStvene ¢{injenice na
osnovu literarnih djela, posto je knjizev-
nost po misljenju mnogih teoretiara
savremenie knjiZzevnosti prije svega
“subjektivna fikcija". Kao $to smo ranije
vidjeli, Tansu Bele uzima prozu Peyami
Safe za predmet svoje analize smatrajuéi
ovog pisca predstavnikom stavova
dru$tva svoga vremena, ali periodu
poslije pedesetih godina ne pristupa na
isti nadin. KnjiZevnici koje je autorica
odabrala kao predstavnike ovog razdob-
lja, kako i sama navodi, nisu izuzetno
popularni i ne izraZavaju opSteprihvace-
ne poglede na poloZaj Zene. Ponovo se
postavija pitanje kriterija po kojem je
Bele izabrala djela ovih knjiZevnika kao
temu svog istraZivanja, jer se uolava
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nedosljednost pri izboru predstavnika i
za prvo i za drugo razdoblje. Po svemu
sudedi, za Tansu Bele najvaZnije je bilo
prona¢i odraz stavova drutva u
knjiZevnosti, pa je zbog toga ovaj rad
vife baziran na sociolofkim nego na
knjizevnim kriterijima. To dokazuje i
¢injenica da se Bele vise bavi Zenom u
turskom drudtvu nego u djelima muskih
autora, tako da bi moZda bilo mnogo
bolje da je odabrala neki drugi naslov
koji bi u ve¢oj mjeri odraZavao njen rad.

Ukoliko se osvrnemo na sam sadrZaj
knjige, zapaZa se da Bele u svojoj
"analizi" ne prevazilazi puko prepri-
¢avanje fabule i osobina Zenskih likova
u djelima kojima se bavi. Za autoricu se
knjiZevnost i drutvo uvijek u potpuno-
sti proZimaju i knjiZevnost istovjetno
odrazava socijalni poloZaj Zene, a knji-
Zevnici su tu samo da naglase veé
postojece stanje. Tansu Bele se ne osvr-
¢e na pitanja specifi¢na za feministi¢ku
knjiZzevnu kritiku kao $to su Zena-Citate-
ljica i knjiZevno djelo koje joj nije
namjenjeno 1 u kome ne moze uZivati.
Takoder prema stavu autorice "muski
pisci” ne stvaraju Zenske likove koji bi
odrazili njihove Zelje i strahove ved
jednostavno preuzimaju tipove Zena iz
turskog druStva.

Govore¢i o stvaraladtvu Tarika
Dursuna K., Bele navodi da razlog zbog
koga Zenski likovi ovog knjiZevnika
nose odredene osobine treba traziti u
socijalnom okruZenju, a ne kod samog
autora. U ovom sludaju knjiZzevno stva-
ralaStvo ostaje zanemareno pred porivi-
ma drustva, te se moZe zakljuciti da je
za Tansu Bele knjizevnost samo
sredstvo kojim bi se skrenula paznja na
podredeni poloZaj Zena. Namece se
zakljuéak da je autorica, sa namjerom da
potvrdi svoje teze i predrasude o podre-
denom poloZaju Zene u patrijarhalnom
drustvu, posegnula za najefekinijim
primjerima za to, djelima Safe, Seyde i
Dursuna K. Na osnovu svega, moZe se
re¢i da ova knjiga nije napisana prema

modelu feministicke knjizevne kritike
ve¢ viSe oslanjajuci se na opste postula-
te samog feminizma. Ipak, moZemo se
nadati da ¢e ovaj rad, kao prvi iz ove
oblasti, otvoriti put novim i stru¢nijim
radovima, za §to turska knjiZzevnost
zaista pruza veliki broj izvora.

Alena Ramié

BOSNJACKA KNJIZEVNOST U
KNJIZEVNOJ KRITICI. Knj. 1, Starija
knjiZevnost (priredili: Enes Durakovic,
Esad Durakovi¢ i Fehim Nametak),
Alef, Sarajevo 1998., 974 str.

U izdanju izdavacke kuce Alef u
Sarajevu 1998. godine pojavila se
tematski zanimljiva Cetverotomna hres-
tomatija  Bo$njacka  knjizevnost u
knjiZzevnoj kritici. Namjera je hresto-
matije, kako se vidi iz tematskih cjelina
unutar Cetiri obimna svezka koja se
nadovezuju jedan na drugi po hronolo§-
kom principu, ukazati na dijahronijsku
"vertikalu" razvitka bo¥njacke knjizevne
tradicije. Zapravo, spomenuta vertikala,
u svoj svojoj metafori€nosti, u odreden-
im se vremenskim periodima transfor-
mirala i u Imaginarnu dijahronijsku
krivulju, koja se ocigledno nije kretala
samo uvis, nego je podrazumijevala i
padove. U prvome tomu hrestomatije
uoCavamo, odmah nakon kraéih uvod-
nih studija opcega karaktera, i nekoliko
radova koji se bave srednjevjekovnom
bosanskom knjizevnoséu koja pokazuje
neke posebnosti u odnosu na neke druge
srednjovjekovne knjiZevnosti u susjed-
je pokusaj da se hrestomatijom ukaze na
srednjovjekovni kulturoloZki ambijent
unutar kojeg se traze temelji za usposta-
vu | kasniji, po mnogo &emu zanimljiv
tok knjizevnosti koja se veé¢ dugo
vremena naziva bosnjackom knjiZevnos-
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¢u. Stoga smo se odlu€ili nadu paZnju
usmjeriti ka prvom tomu hrestomatije
koji, ustvari, o tome i govori.

U "Uvodnom slovu" (5-9), tekstu

prof. dr. Enesa Durakovi¢a, objav-
lijenome uz hrestomatiju Bo§njacka
knjizevnost  u  knjiZevnoj  kritici,

suoavamo se sa svojevrsnom reakcijom
autora teksta na neke od uzroka zbog
¢ega je, kako on na samom pocetku
istiCe, bos$njacka knjiZzevnost dugo
vremena ostajala "izvan insti-tucionalno
organiziranih znanstvenih istraZivanja,
sistema-tiziranja i vrjednovanja". Sta-
vise, ni period pojavljivanja prvih vecih,
znadajnijih knjiZevno-historijskih ostva-
renja u bo¥njackoj knjizevnosti 20. sto-
ljeca nije, kako Durakovi¢ naglaSava,
period pisanja u uobiajenom "neo-
romantickom nacionalnom zanosu glori-
fikacije knjizevne tradicije”, koji se
obi¢no podrazumijeva kao logi¢na faza
pri ustanovljavanju i razvitku vecine
nacionalnih knjiZevnosti. Hrestomatija
Bosnjacka knjiZevnost u  knjiZevnoj
kritici pokuSaj je da se, odabirom i
objedinjavanjem razli¢itih tekstova iz
brojnih &asopisa i knjiga, boSnjacka
knjiZevnost predstavi u svjetlu dosadas-
njih knjiZzevnokritickih radova. Razno-
likost pristupa i knjizevnih Zanrova
podrazumijeva nuznu sistematizaciju i
klasifikaciju.

U tematskoj cjelini "Bosnjacka knji-
Zevnost: status, modeli odredenja"
uotavamo radove poznatih bosansko-
hercegovackih  istraZivada  kulturne
bastine, kao &to su ¢&lanci:  Alije
Isakovica (Rije¢ o Biserju), Mustafe
Imamovi¢a (Neki pogledi na razvitak
muslimanske knjizevnosti), Midhata
Begiéa (Na§ muslimanski pisac |
njegova raskr§¢a), Muhsina Rizvica
(Poetika bosnjatke knjiZzevnosti) i Enesa
Durakoviéa (Status i modeli izu€avanja
bosnjacke knjiZevnosti). Radovi, i sami
za sebe 1 kao cjelina, svjedoCe o
mukotrpnome putu ka prirodnim potre-
bama jednog od naroda Bosne za

znanstvenim utemeljenjem svoje knji-
Zevnosti. Povijesna je utemeljenost,
unatof osporavanjima, ipak nesporna,
premda je i nju, kao takvu, trebalo
udaljiti od negativnih, politicki namet-
nutih konteksta i iznova je reinterpreti-
rati 1 revalozirati. lako nam se tekstovi
iz navedene tematske cjeline mogu uci-
niti djelimice ve¢ poznatim, to nije
njihova glavna osobitost: treba obratiti
paznju na njihovu historijsku teZinu u
periodu i §iroj kulturoloSkoj atmosferi u
kojoj su nastajalli 1 bili javno obzna-
njeni. U radu Muhsina Rizvica, u kojem
se autor opcenito bavi poetikom
bo¥njatke knjizevnosti, ukazuje se na
moguénost komparativnog proucavanja
bognjacke knjizevnosti i ostalih knjizev-
nosti kako na teritoriji Bosne i Hercego-
vine, tako i u §irem njenom okruZzju,
kako bi se pokusale dokuditi i moguéno-
sti njihove Zanrovske, motivske i kul-
turoloske isprepletenosti, kao i medu-
utjecaja druké&ije naravi. Studije bi takve
naravi, dakako, dale cjelovitiju sliku
nafe kulturne povijesti.

U svome radu "Modeli izu€avanja
bosnjacke knjizevnosti" (67-72) Enes
Durakovi¢ istiCe da se “bosnjacka
knjizevnost moze izuCavati i kao jedan
od naporednih, kompozitnih tokova knji-
Zevnosti naroda Bosne i Hercegovine,
ali i kao samostalna nacionalna litera-
tura. Jasno je da ovo razlikovanje poj-
mova nacionalnih knjizevnosti naroda
Bosne [ Hercegovine nije zasnovano na
principu  subordinacije, nego su ti
odnosi odredeni razlicitim perspekti-
vama metodoloSkih opredjeljenja.” U
daljem tekstu on ukazuje na neke
pozitivne rezultate i opravdanost, ali isto
tako i znalajnije nedostatke filoloSko-

pozitivistitkog pristupa prouavanju
bo3njatke knjizevnosti i literature
uopce.

U tematskoj cjelini "Srednjo-~vjekov-
na bosanska knjizevnost" (75-116) na
samom poéetku, u tekstu Maka Dizdara
sre¢emo mno$tvo informacija o starim
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bosanskim tekstovima, i kako sam autor
u svom radu navodi "ima prili¢an broj
natpisa koji su rezultat dubokih liénih
emocija 1 senzacija autora, izazvanih
ja€inom tragi¢nosti dogadaja o kome je
trebalo ostaviti svjedoCanstvo potom-
stvu" (str. 83). Iz primjera sa nadgrobnih
natpisa, navedenih u knjizi, izbija
prepoznatljivi srednjevjekovni viteski
duh, kao i duh starih bosanskih mudraca
svjesnih prolaznosti svijeta u kojem su
Zivjell. Ivan Lovrenovi¢ u tekstu
"Bosanska medijevalna kultura" (93-
102) govori o "zanimljivom i neuobi-
¢ajenom polialfabetizmu” srednjevje-
kovne Bosne, svjetovhome Kkarakteru
povelja, minijaturama i sitnoslikarstvu,
steécima 1 "umjetnosti mramorja".
Premda autor po vokaciji nije histori¢ar,
ipak ne propusta da izrazi svoju sumnju
u heretiénost hereze Crkve bosanske,
tako da kasniji zakljucci kako "umjet-
nost mramorova Spaja dvije kulturne
sfere, pucku I elitnu, ostvarujuci
Jedinstven amalgam rusticno-folklornog
i graditeljski rafiniranog; poganskog i
kr3éanskog, groteskno-ironijskog i uzvi-
Senog” (str. 100), zapravo, na stanovit
nacin, makar se tako ¢&itateljima €ini pri
njihovu is¢itavanju, dovode u sumnju
¢ak i autorovu sumnju u eventualno
postojanje heretinosti hereze Crkve bo-
sanske (cp. opreke "pagansko : kr§éan-
sko", "rusti¢no-folklorno : graditeljski
rafinirano” 1 sl.), a oni su prije svega
rezultat sugestivnosti Zivopisnih motiva
srednjovjekovnih bosanskih steé¢aka - tih
prvih, do danas sacuvanih "antologija"
bosanske pismenosti. Slijedi kraci tekst
Nihada Agi¢a "Cudo i zagonetka", pisan
kao osvrt na knjige Maka Dizdara i
Ivana Lovrenoviéa, koje govore o sred-
njovjekovnoj  bosanskoj pismenosti.
Tematska cjelina o srednjovjekovnoj
bosanskoj knjiZevnosti zavr$ava se vrlo
iscrpnim radom Herte Kune "Srednjo-
viekovna bosanskohercegovacka knji-
Zevnost" (107-116).

Tematska cjelina "KnjiZzevnost na
orijentalnim jezicima" (119-930) zauzi-
ma najveéi dio prvoga toma hrestomati-
je Bodnjacka knjizevnost u knjizevnoj
kritici, §to je, ipak se mora priznati, u
velikoj mjeri 1 zasluga svih onih,
ponajprije orijentalista, koji su se bavili
pitanjem proucavanja ili prevodenja
djela Bo3njaka na orijentalnim jezicima.
U "Predgovoru" (119-131) priredivaci
svoj prilog otpodinju skretanjem paZnje
na pionirski rad Safvet-bega Basagica,
utemeljitelja "nauénog pristupa" bos-
njackoj knjiZevnosti na orijentalnim
jezicima. No, kao da se nije moglo
izbje¢i jedno pomalo "nametnuto" pita-
nje-dilema: da li knjiZevnost Bosnjaka
na orijentalnim jezicima treba nazivati
bo3njackom ili, pak, osmanskom knji-
Zevnodéu. Samo je pitanje, po nama,
vi§e posljedica dugodecenijskoga pris-
vajanja i katkad planski ignorirajucega
odnosa spram bodnjacke knjiZevnosti,
nego §to je to pitanje nastalo kao
rezultat kakve smislene, uobiajene
istrazivacke zabrinutosti nad samom
nominacijom te knjizevnosti. Termin
osmanska knjiZzevnost uopée ne treba
promatrati  u  pojmovnome  okviru
nacionalnih knjiZevnosti, jer ona to
naprosto po svojoj naravi i nije, isto kao
§to to nije ni pojam, recimo, zapadno-
evropske knjiZzevnosti. KnjiZevnost Bos-
njaka na orijentalnim jezicima ne
iscrpljuje se samo u pojmu bosnjacke
nacionalne knjizevnosti, ve¢ nuzno pod-
razumijeva i S§iri povjesni kulturno-
civilizacijski okvir tradicijske razude-
nosti multietni¢koga i multikonfesional-
nog Osmanskoga carstva, kojega je i
Bosna dugo vremena bila neodvojivi
dio. Pitanje komparativhoga proucava-
nja knjiZzevnosti Bo§njaka na orijentaln-
im jezicima i ostalih djela orijentalne
(op. osmanske) knjiZevnosti pitanje je
koje se presutno javlja i medu studenti-
ma turkologije, koji, iako jo$ uvijek nisu
u moguénosti praviti neke velike,
znanstveno utemeljene projekte, ipak
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mogu ¢ak i letimiénom usporedbom
nekih djela divanske knjiZevnosti
Bosnjaka sa djelima ostalih divanskih
pjesnika u Carstvu do¢i do zakljucka da
se zapravo radi o istome {radicijskome
modelu "poetske” pismenosti. Sire i
obimnije komparacije posao su malo-
brojnih orijentalista koji se odvaze
baviti takvim mukotrpnim radom, a &ije
rezultate Zeljno i8€ekuju brojni zainte-
resirani knjiZzevni kriti¢ari.

Priredivadi potom posebnu paznju
posveéuju metodama dosada$njega pro-
ucavanja bosnjatke knjiZevnosti na
orijentalnim jezicima. Osim sintetskih
radova, oni naglaSavaju, kao jednu od
odlika bo3njagke literature o vlastitoj
bastini, relativno "uéestalo pojavljivanje
monografija 1 analiza pojedinih segme-
nata knjizevne bastine po vertikali" (F.
Nametka, A. Ljuboviéa, M. HadZijahica,
S. Grozdani€a i sl.). Studiozan pristup,
kako dalje priredivadi hrestomatije isti-
&u, primjecujemo u djelima: Bulbulistan
Fevzije Mostarca (Sarajevo, 1973.), uz
prijevod i komentar DZ. Cehajiéa; Divan
Fadil-pase Serifovi¢a (Sarajevo, 1981),
uz prijevod i biljeske F. Nametka; Ali-
Dede Bosnjak i njegova filozofsko-
sufijska misao (Sarajevo, 1994.) autora
Ismeta Kasumovica, i sli¢na djela.

U uvodnoj, kracoj tematskoj cjelini
"Opéi pristup badtini na orijentalnim
jezicima"  (135-284) oprvi je rad
"Bo$njaci i Hercegovei u islamskoj knji-
zevnosti", Safvet-bega BaSagica. Slijedi
rad Hamze Hume "VeliCine isto€nog
parnasa”, u kojem Hamza Humo kao da
iskazuje zal za tim $to su naSi ljudi
pisali na stranom, turskom jeziku,
“pravdaju¢i se”za neS§to na Sto nije
mogao utjecati. U radu "O pojmu knji-
zevnosti u primjeni na istraZivanja nase
duhovne bastine" Muhamed Filipovié
skreée paZnju na neke osnovne prob-
leme koji se javljaju pri proucavanju
kulturne bastine, kao §to su: a) uporedno
proudavanje povijesti ideja "duhovnih
tradicija" u okviru ukupne kulture

naroda u Bosni; b) problem adekvatnog
metoda ili metodologije istraZivanja
naSe duhovne tradicije; 1 c) problem
vrednovanja dostignuc¢a tih ostvarenja i
"ukupnosti njihovog korpusa".
IstraZivanja, po njemu, treba da pokrenu
pitanja "od kulturnog, znanstvenokriti¢-
kog i bitnog smisla i znadenja" (str.
170); svaki pojam ima povijesni
karakter, tako da je velika metodologka
omagka projicirati suvremene pojmove i
kriterije na pojave 1 kretanja "proglih
vremena". Filipovi¢ u radu daje i kradi
pregled svojega razumijevanja smisla
umjetnosti i knjiZevnosti kroz povijest,
podev od Aristotelove Poetike, krecuéi
se poznatima stazama dana$njeg tuma-
denja "metapovijesti knjiZzevnoga stvara-
lastva".

Interesantan je i rad Smaila Bali¢a
"KnjiZevni rad na orijentalnim jezicima
- Mjesto i znaenje orijentalne kom-
ponente u knjiZzevnosti Juznih Slavena",
preStampan iz njegove knjige Kultura
Bosnjaka (1973), u kojemu autor jed-
nostavnim jezikom odgovara na nacio-
nalne propagande, okrenute prije svega
protiv "knjizevnoga stvarala$tva" naSih
ljudi na orijentalnim jezicima u vrijeme
osmanske uprave. Slijede radovi
Muhameda HadZijahi¢a, Hazima Saba-
novi¢a, Amira Ljubovi¢a, lsmeta Ka-
sumovica, DZemala Cehajic’a, Muhame-
da Zdraloviéa i Beéira Dzake. Znadajno
mjesto u prvome svezku hrestomatije
Bosnjacka  knjize nost u knjiZe noj
kritici ~ zauzimaju odabrani radovi
Fehima Nametka o divanskoj knjiZev-
nosti (421-536), medu kojima se istice
rad "Teme, motivi i simboli u pjesmama
divanskih  pjesnika iz  Bosne i
Hercegovine"  (481-536).  Dakako,
zanimljivi i iscrpni su radovi koji se
bave pjesmama na turskom jeziku o
nekim naSim gradovima, autora M.
HandZi¢a i O. Musica.

Nakon rada Esada Durakovica
"Mostarska nazira kao svijest o uobli-
Cenoj poetskoj tradiciji" slijedi sa
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kulturno-historijskoga aspekta zanimljiv
rad M. HadZijahica "KnjiZzevnost
bosanskih hamzevija". Osvrt na epi-
grafiku i neke zanimljivosti iz Zivota
Zekerijaa Sukerije dala je A. S.
Jesenkovié, dok informacije o Zivotu i
djelu Hasana Kaimi Babe pronalazimo u
radovima J. Sami¢. U hrestomatiju su
uklju€eni i radovi E. Kovadevi¢a i A.
Bejtica u kojima se nalaze osnovni
podaci o Zivotu Sabita UZifanina. O
Divanuy Mehmeda ReSida govori neSto
duzi rad S. Sikiri¢a, sa filolosko-neutral-
nim prijevodom, pisan sa dosta akribi¢-
nosti. U radu Lejle Gazi¢ "Jedna ne-
objavljena pjesma Mechmeda Resida"
primjetan je svakako paznje vrijedan
prevodilacki trud da se ritam pjesme M.
taofeva uhu, da se izvorno poetsko
milozvucje stiha Mehmeda Reida
primakne i misli i srcu Citatelja, $to i
jeste jedan od temeljnih zahtjeva poetike
prevodenja. Upada u o€i i to da su
priredivaci hrestomatije, moZda i s odre-
denom svrhom, pomije3ali tekstove koji
se bave poezijom i prozom na turskom,
te je tako tekst o Mula Mustafi BaSeskiji
i njegovu Ljetopisu doSao ispred rada o
Mejliji Guraniji, naSem pjesniku iz 18.
stoljeca.

Tematska cjelina "Alhamijado knji-
zevnost" (861-930) zauzima zanimljivo
malo prostora u hrestomatiji. Dva rada
koja se bave epistolarnom knjizevno3cu
Bosnjaka od velikog su znadaja za
proucavanje nase kulturne povijesti, od
kojih posebno treba ista¢i rad M. Riz-
hrestomatije B $§njacka knjizevn st u
knjizevn j kritici - Starija knjizevn st
zavriava kra¢im indeksom wvaZnijih
imena i sadrZajem tematskih cjelina i
naslova onih radova koji su uvriteni u
hrestomatiju.

Adnan Kadrié

KIZ DESTANI (hazirlayan: Halil
Ersoylu), Tiirk Dil Kurumu, Ankara
1996., 106 str.

Stari turski ep Kiz Destani, za koji se
pretpostavlja da je nastao krajem 14. i
pocetkom 15. stoljeca, ubraja se u onu
grupu djela turske narodne knjiZevnosti
u koju se ubrajaju i djela Ismail Destan,
Kesik Bas Destani, Giivercin Hikdyesi,
Veysel Karani Hikdyesi i djela sli¢ne
tematike. Kiz Destan je poema uz Eiji
se naslov Cesto pridodaje dopunsko
objasnjenje "haza hikayet-i kiz ma'a
Ciihiid"/ "Ovo je hikaja o jednoj dje-
vojci i Jevrejinu", ¢ime se poemi daje
odrednica "hikdya”. Kako bi se izbjegla
zabuna, treba naglasiti da je pojam
"hikdye" u periodu kad je poema pisana
imao §ire znacenje nego §to ga ima u
dana$njoj, suvremenoj turskoj knjizev-
nosti. Pojam "hikdye" obuhvatao je
razli¢ite forme kratkih pri¢a, pripovjetke
raznih vrsta, epove, legende, bajke, bas-
ne i anegdote, kao i stilizirane govore
nekih mudraca i zadetnika odredenog
pravca u tesavvufu.

U izdanju Turskog Ilingvistickoga
druStva (TDK) u Ankari pojavila se
knjiga pod nazivom Kiz Destant, koja se
bavi poznatom istoimenom turskom
poemom. Prirediva¢ je knjige prof. dr.
Halil Ersoylu. U uvodnom dijelu pisac
knjige daje osnovne podatke o poemi,
objadnjava nadin na koji je radio, koje je
rukopisne izvore koristio i koji je, po
njemu, znaaj samoga epa. Istice kako
je djelo Kiz Destani, prije svega, djelo
koje predstavlja jedan od vaznijih izvora
za proudavanje stila turske narodne
pripovjedacke poezije, buduéi da vrvi
mnoStvom narodnih izreka i1 frazema.
Kiz Destam je djelo interesantno za
razli¢ite vrste istraZivanja. Kako H.
Ersoylu navodi, knjiga je interesantna,
kako sa stru¢no-jezi¢kog i knjizevno-
estetskog, tako i sa kulturno-civilizacij-
skoga aspekta. Ortografski aspekt pro-
ucavanja takvih i sliénih djela ima velik
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znacaj u utvrdivanju stepena adaptacije
ne-turskih rijeéi u govornom turskom
jeziku tog perioda. Interesantno je,
takoder, istaéi da se pravopis pisanih
djela narodne knjiZevnosti u to vrijeme
razlikuje od pravopisa u djelima
divanske (dvorske) knjiZevnosti istoga
perioda, o ¢emu nam zorno svjedoce i
rukopisni primjerci tih djela.

Na osnovu transkribiranoga teksta
poeme Kiz Destan: (1-21), koji sadrZi
288 distiha / bejtova, vidimo da je
Djevojacki ep zapravo pripovijest o
jednoj siroma$noj djevojci koja ni po
cijenu umiranja od gladi ne mijenja
svoju vjeru i uvjerenje. Poema je
moralno-didaktickog karaktera, pisana
jednostavnim jezikom, bez visokostilizi-
ranih perzijskih genitivnih konstrukcija i
sloZenica §to ih &esto susre¢emo u dvor-
skoj poeziji tog perioda.

U dijelu knjige "Dil incelemesi”
(studija o jeziku; 22-25) pronalazimo
samo autorove natuknice o op¢im orto-
grafskim osobitostima dva rukopisa
poeme. Interesantno je da nam autor
studije i prirediva¢ transkribiranog
teksta poeme u prethodnoj cjelini nije
objasnio principe transkripcije koju je
primijenio. U narednom poglavlju on
op§irno govori o opéim ortografskim
osobitostima epa, koji je, to je takoder
zanimljivo, u cjelosti vokaliziran i u
sv0joj izvornoj rukopisnoj formi. Kad se
malo vi§e obrati paZnja na primjere §to
ih autor navodi, osim nedosljednosti u
pisanju na koje se i autor studije
posebno osvrée, uodit éemo i interesant-
ne pojave koje su osobitost iskljucivo
narodnog pravopisa (halk imlés)). U
biti, razlika je izmedu "narodnog" i
pravopisa  dvorske  knjizevnosti i
sluZbenih spisa tog doba, kao §to se vidi
na osnovu primjera u autorskim
objaSnjenjima, u tome $to je "narodni”
pravopis u vecoj mjeri fonoloski, nego
§to je to pravopis unutar djela divanske
knjiZevnosti. Na osnovi "pravopisnih"
osobitosti djela narodne knjiZevnosti

moZemo govoriti i o tome kada je i u
kojoj mjeri u turskome jeziku dolazilo
do kakve fonetsko-fonoloske ili morfo-
fonoloske alternacije, a nedosljednosti i
odstupanja u pisanju posredno nam
govore i o tome u kojoj mjeri su navede-
ne promjene u izgovoru utjecale na
promjene u pravopisu. Takvim i slicnim
pitanjima bavi se historijska fonetika.
Buduéi da se Tiirk Dil Kurumu u svojim
izdanjima naglafeno bavi dijahronij-
skom perspektivom turskog jezika, tako
i knjiga Kiz Destanm zauzima sasvim
odredeno mjesto u knjigama koje se
bave tom perspektivom turskoga jezika.
Nakon kraceg priloga o nekim
manjim razlikama izmedu dva razli¢ita
rukopisa epa Kiz Destani (56-66), Halil
Ersoylu daje nadasve koristan rjecnik
manje poznatih rije¢i iz rukopisa (67-
104), u kojemu pored lekseme d&esto
navodi i brojne ustaljene kolokacije i
frazeoloSke izraze u kojima se nalazi ta
leksema. Brojni navedeni frazemi oso-
bitost su iskljudivo narodnoga govora.
Iza bibliografskog priloga slijede, na
ukupno 46 strana, faksimili oba obra-
dena rukopisa poeme Kiz Destani.
Vrijednost knjige Kiz Destant, €iji je
autor i prirediva¢ Halil Ersoylu, prije
svega, leZi u tome $to je u knjizi data
nau¢na transkripcija djela 1 S$to je,
kraéim osvrtom na ortografske oso-
bitosti rukopisnih primjeraka spome-
nutog djela, indirektno skrenuta paZnju
na postojanje razlike u pravopisu djela
divanske poezije 1 turske narodne
poezije istoga perioda. Premda je naslov
knjige presirok i preambiciozan za ono
3to &ini njen sadrZaj (moZzda bi podesniji
naslov bio Opée ortografske osobitosti
djela Kiz Destani, i sliéno), smatramo
da je vrijedno skrenuti paZznju na$oj,
bosanskohercegovackoj &italackoj jav-
nosti na spomenuto djelo iz jednog
posve drugoga razloga. Naime, Kiz
Destani jedno je od rijetkih djela takve
vrste koje je prevedeno na bosanski
jezik, prepjevano u formi mevluda i
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ka na bosanskom, nakon &ega su se ko-
ristili samo medu visokom ulemom.

U kataloSkom dijelu (str. 19-483),
obradeno je 512 kodeksa odnosno 833
djela iz oblasti "an-nahw". Raznovrsna
lingvisticka interesovanja u oblasti arap-
skog jezika uobli¢ena su kroz rasprave i
analize nekih gramati¢kih kategorija
(agensi u ar. jeziku, paradigme oblika
rije¢i, sintaksi¢ke analize), kompendije
sintakse 1 dr.

Od bosanskih autora obradeni su
rukopisi Ahmeda Sudije al-Busnawi (u.
1006/1597.) i djelo "Sarh al-Kafiya",
komentar na "al-Kafiya" od Ibn Hagiba;
zatim Mustafa b. Yusuf b. Murad al-
Mustari (u. 1119/1707), poznatiji kao
Mustafa Ejubovié ili Sejh Jujo, i njego-
vo djelo "Al-Fawaid al-Abdiyya", ko-
mentar na az-ZamahSerijevo djelo iz
sintakse "Al-Unmudag fi an-nahw";
Ibrahim b. a§-Sayh. Ismail b. Salih b.
Ali al-Mustari, ili poznatiji kao Opijac
(u. 1138/1725-26), koji je autor dva gra-
maticka djela "Sarh al-Misbah" komen-
tar na al-Mutarrizijeva djela "al-Mis-
bah" i "al-Muhtasar fi an-nahw", kom-
pendij arapske gramatike; 'Abdulkamal
Ismail b. al-Hag Wali at-Trawniki (u.
poslije 1052/1642-43) i njegov udzbenik
“An- Namliyya fi izhar al-qawaid as-
sarfiyya wa an-nahwiyya".

U oba sveska su nakon kataloSkog
dijela dati indeksi, danas ve¢ neophodan
dodatak svakom katalogu rukopisa:
indeks naslova, indeks naslova u trans-
kripciji, indeks pisaca, indeks prepisiva-
¢a, indeks vakifa, indeks biv&ih vlasni-
ka, indeks mjesta, tabelarni prikaz in-
ventarskih brojeva rukopisa i rednog
broja kataloga, pregled obradenih ruko-
pisa po temama poredane abecednim
redom. Na osnovu ovih indeksa moZe se
pratitit dolazak rukopisa iz raznih
bosanskohercegovackih biblioteka, me-
dresa 1 privatnih kolekcija u Gazi
Husrev-begovu biblioteku. Svezak V
obogaden je prilogom od 9 faksimila, a
svezak VI sa § faksimila kao ilustracija

rukopisa koji imaju iluminirane vinjete
ili su vezani za Bosnu i Hercegovinu.

Osim velikog znacaja ovih kataloga
za naSu naulno-kulturnu javnost, jer
pruzaju uvid u rukopisno blago, odnos-
no u izvore za nauéno i kulturno
istraZivanje naSe baStine, koji su bez
sumnje na nivou postojeé¢ih evropskih
kataloga, znacajni su i za dokumento-
vanje, oCuvanje i osvjetljavanje cjelo-
kupne islamske kulturne bastine u naj-
girem smislu.

Sabaheta Gacanin

GAZI HUSREV-BEGOVA
BIBLIOTEKA 8] SARAJEVU,
KATALOG ARAPSKIH, TURSKIH,
PERZIJSKIH 1 BOSANSKIH RUKO-
PISA, SVEZAK CETVRTI. Obradio
Fehim Nametak. Al-Furqan, Fondacija
za islamsko naslijede ~ Rijaset Islamske
zajednice u BiH, London — Sarajevo
1998., XVIII + 534 + 19 str.

Gazi Husrev-begova biblioteka u
Sarajevu u poslijeratnom razdoblju
nastavlja sa serijom izdavanja kataloga
rukopisa ove neprocjenjive riznice pisa-
ne rijeéi. Tri nova sveska kataloga koji
su objavljeni u posljednje vrijeme pred-
stavljaju, svaki u svojoj oblasti, nove
vrijedne rezultate rada u ovoj biblioteci.
O ranije objavljenim svescima kataloga
rukopisa ove biblioteke ne treba poseb-
no govoriti. Njihova nauéna vrijednost
najbolje se dokazuje u praksi jer oni
predstavljaju nezaobilaznu referencijal-
nu literaturu za istraZivaée u ovoj oblasti
koji ih Sirom svijeta koriste u svom
radu. :

Pitanje objavljivanja izdanja koja ni-
su popularnog nego nau¢nog ili stru¢-
nog karaktera predstavljalo je uvijek jos
jedan problem nakon svih onih koje
iziskuje ovaj rad sam po sebi. Srecom,
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Stampanje ovog, kao i druga dva nedav-
no objavljena sveska Kataloga rukopisa
Gazi  Husrev-begove biblioteke, o-
moguéila je Fondacija za islamsko
kulturno  naslijede  Al-Furgan iz
Londona, u kojoj su znali prepoznati
vrijednosti koje ova biblioteka ¢uva u
svojim depoima, ne samo u okvirima
naSeg podneblja nego i za ukupnu
svjetsku rukopisnu badtinu. Utemeljitel;
fondacije, Njegova ekselencija Sejh
Ahmed Zeki Jemani, u Uvodnoj rijeci je
istakao da “Al-Furqan ima za cilj da
kroz “oCuvanje arapske i islamske
rukopisne bastine ... sluZi i sveukupnoj
ljudskoj batini u najSirem smislu” (str.
VIII). Stoga je u Predgovoru knjizi, uz
kratak  historijat  izrade kataloga
rukopisa ove biblioteke i ovog kataloga
posebno, direktor Biblioteke izrazio
zahvalnost utemeljitelju ove fondacije
“za trud i dobroc€instva koja iskazuje u
nastojanjima da se safuva, zaStiti i
javnosti predstavi islamsko kulturno
naslijede koje izmedu ostalog ¢ine i
rukopisi” (str. XII).

Uvodna  rije¢ (str.  VII-IX) i
Predgovor (str. XI-XII) na bosanskom
jeziku doneseni su i na engleskom, pod
naslovima Foreword (str. XII-XV) i
Preface (str. XVII-XVIIT). U ovom
dijelu knjige dat je i Uvod (str. 5-9),
odnosno u engleskom prijevodu fntro-
duction (str. 11-15). Na samom kraju
knjige, ovi tekstovi su doneseni i u
prijevodu na arapski (posebna paginaci-
ja, str. 1-19).

Prije prelaska na samu kataloSku
obradu rukopisa predstavljeni su Izvori |
literatura (str. 17-19), te Transkripcija
(str. 23) koja je koriStena u ovom
Katalogu.

Cetvrti  svezak Kataloga sadrii
obradu 617 rukopisnih djela iz lijepe
knjiZevnosti ili kodeksa u kojima je
prvo djelo iz ove oblasti. Rukopisi su
razvrstani po uzoru na vec ustaljenu
praksu kataloSke obrade rukopisa Gazi
Husrev-begove biblioteke po principu

tematske podjele prema prvom djelu.
Zbog toga ¢e se u njemu, uz rukopise iz
lijepe knjiZevnosti, na¢i i dosta djela iz
drugih oblasti stvaralaStva. Redoslijed
rukopisnih kodeksa prema jezicima je
slijedeéi: Arapski rukopisi (str. 23-103 -
81 kodeks), Turski rukopisi (str. 105-
372 - 396 kodeksa), Perzijski rukopisi
(str. 373-445 - 127 kodeksa) i Rukopisi
na bosanskom jeziku (str. 447-461 -13
kodeksa), iako je i to kod ovih principa
obrade uslovno, jer je broj obradenih
jedinica daleko veci, a unutar pojedinih
kodeksa svrstanih prema jednom jeziku
ima djela i na drugim jezicima. Ipak se
moZe primijetiti da je ovdje preovla-
dujuéi broj rukopisa na turskom jeziku,
§to namede sama tematika ovog sveska.
I domacdi autori u oblasti poezije i
prozne knjiZzevnosti stvarali su uglav-
nom na turskom jeziku, rjede na arap-
skom i perzijskom, iako su im ta djela, a
narocito djela perzijskih klasika, sluzila
kao uzor u njihovom stvaraladtvu, a na
njih su pisali i komentare.

Ove i druge karakteristike obrade
rukopisa u ovom svesku istakao je
obradiva¢ Fehim Nametak, stavljajuéi
akcenat na nekoliko manuskripata, bilo
da je rije¢ o djelima klasika ili onima
koja se isti€u svojom umjetni¢kom
obradom, dok su naroéito apostrofirana
djela domacih autora.

Od djela na arapskom jeziku samo
¢emo izdvojiti podatak da je ovdje
obradeno 12 rukopisa €uvene Busirijeve
Qasidat  al-burda, napisane u 7/13.
stolje¢u, 20 komentara ove kaside, vise
prijevoda na turski kao i jedan na bosan-
ski, ¢iji je autor Stod¢anin Halil sin Alije
Hrle ovu kasidu preveo 1285/1868.
godine. Medu prepisiva¢ima ove poeme
ima viSe BoSnjaka, kao i medu nazna-
genim biv§im vlasnicima i vakifima, §to
je jo§ jedan dokaz njene popularnosti na
ovim prostorima.

Od pocetka 15. stolje¢a, kada je
Sulejman Celebi ispjevao na turskom
jeziku Mevlid o rodenju i Zivotu BoZijeg
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Poslanika, taj Mevlud je ostao najrasire-
nije i najpopularnije djelo te vrste u
turskoj knjiZevnosti. 1 u ovoj zbirci
sauvalo se 29 manuskripata ovog
spjeva, ali i viSe drugih spjevova
nastalih po uzoru na Sulejman Celebi-
Jjev, od kojih su mnoge prepisali domaci
prepisivaci.

Poznati perzijski klasik Sejh Sadi
Sirazi, autor popularnih poema Biistan i
Gulistan, zastupljen je 1 u ovom
katalogu sa 14 rukopisa Bistana i 8
komentara na to djelo od kojih je dva
napisao Ahmed Sudi Bo§ njak. Ali je
Gulistan, sa 34 ovdje obradena
rukopisa, svakako najbrojniji rukopis iz
oblasti lijepe knjiZzevnosti u rukopisnoj
zbirci Gazi Husrev-begove biblioteke.
Pored osnovnog djela, ovdje je
obradeno 8 komentara koje je na ovo
djelo napisao Ahmed Sudi Bosnjak, 10
komentara drugih autora i dva komenta-
ra na njegov uvodni dio — Diba\a. Medu
naznacenim prepisivadima u ovim
rukopisima dosta je domacéih imena.

I nadi domadi autori koji su stvarali
na nekom od orijentalnih jezika
zastupljeni su svojim djelima u ovom
katalogu. Ovom prilikom éemo spome-
nuti samo rukopisni primjerak MedZmue
Mula Mustafe BaSeskije koji je pod
motom “Sto je zapisano ostaje, §to se
pamti nestane” skoro 70 godina 18.
stolje¢a i prvih 9 godina 19. stoljeca,
sve do smrti, ispisivao0 u njoj svoje
[jetopisno-nekrologijske zapise, pripo-
vijetke 1 pjesme. A jedan od bivsih
vlasnika ove medZmue, Mehmed Sevki
Alajbegovi¢, uvakufio je ovaj manu-
skript 1917. godine za Gazi Husrev-
begovu biblioteku 1 tako ga na najbolji
nacin safuvao za buduénost. Od sada je
1 ovaj svezak kataloga, uz one koji su
ved objavljeni i one koji ¢e biti uskoro
objavljeni, jo§ jedan vakuf dana3¥njoj i
buduc¢im generacijama istraZivada naSe
bastine na orijentalnim jezicima.

Obrada rukopisa popracena je sa
viSe indeksa koji olakSavaju koristenje

ovim Katalogom. Ovdje su doneseni
slijede¢i:  Indeks naslova (arapskim
pismom - str. 465-484 i u transkripciji —
str. 485-498), Indeks autora (str. 499-
518), Indeks prepisivaca (str. 519-523),
Indeks vakifa i bivsih vlasnika (str. 525-
530) te Indeks mjesta (str. 531-534).

Veé sam pogled na knjigu i njen
obim ukazuje da je rije¢ o bogatom
materijalu na osnovu koga je ovaj
katalog pripremljen. Medutim, njena os-
novna vrijednost lezi u sadrzaju koji je
pred nama, leZzi u dugotrajnim istra-
Zivanjima koja su joj prethodila, najzad,
lezi u strpljivom radu na stotinama
kodeksa i hiljadama folija koje treba
pregledati, i§€itati, nauéno identificirati,
izvr§iti poredenja sa drugim istim ili
sli¢nim rukopisima, da bi se do$lo do
naslova djela, imena autora ili prepi-
siva¢a te nekog drugog podatka bitnog
za katalosku obradu rukopisa. Kada
tome dodamo da su saduvani rukopisi
¢esto bez pocetka i bez kraja, onda je i
obrada duza i neizvjesnija. U takvim
situacijama do punog izrazaja dolazi
istraZzivatko iskustvo obradivala i
pravilno usmjereno koris¢enje referenci-
jalnih izvora.

Sve to imamo pred sobom kada
gledamo ovaj svezak kataloga -
bogatstvo sadrzaja, dugotrajan i strpljiv
rad, relevantni izvori i literatura,
istraZivatko iskustvo autora. I rezultat
nije izostao. Dobili smo katalog koji ¢e
istraziva ima knjiZevnog stvaralastva na
orijjentalnim jezicima kod nas biti
nezaobilazan izvor u njihovom radu i
skratiti i olakSati put ka kriti koj valori-
zaciji  kulturnog blaga koje ovi
manuskripti u sebi sadrze. Tek tada Ce i
zada¢a ovog 1 drugih istraZiva a na
polju katalo$ke obrade rukopisa biti do
kraja ispunjena.

Lejla Gazic
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OSMANLI DEVLET] VE
MEDENIYETI TARIHI, Islam Tarih,
Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi
(IRCICA), Editor ve Onséz:
Ekmeleddin Ihsanoglu, 1 - [stanbul
1994., XXVTII + 868 str.; II - Istanbul
1998., XXXVI + 849 str.

Priredivanje historije jedne drzave
zahtjevan je posao. Ova se zahtjevnost
jo§ 1 povetava ako se tom poslu
prikljuéi i historija civilizacije doti¢nog
perioda. A takav je slucaj bio kad se
Ekmeleddin lhsanoglu prihvatio te¥kog i
nuznog posla - priredivanja historije
Osmanske drzave i osmanske civiliza-
cije, namijenjene prvenstveno onima
koji se bave ovim temama, ali i onima
koji se Zele uputiti u njih.

Bogato iskustvo priredivada u tu-
macenju osmanske civilizacije, kao i
njegovo dugogodiSnje iskustvo na poslu
generalnog direktora Centra za izu€ava-
nje islamske historije, umjetnosti i
kulture (IRCICA) i rukovodenje znacaj-
nim projektima koji se odnose na
historiju muslimanskih zemalja, urodilo
je u ovoj knjizi vjestim odabirom teksto-
va iz pera vi$e stru¢njaka koji na jasan,
pregledan i detaljan nacin prikazuju
historiju Osmanske drZave i osmanske
civilizacije. Preglednost ovako opSirne
teme postignuta je zahvaljujuéi izuzet-
nom poznavanja materije onih koji su
pojedina poglavlja obradili i sposobnosti
priredivaa da vodi ovako obiman
projekat, te da prikupljeni materijal
poveze u cjelinu koju je jednostavno
pratiti i lahko pamtiti. Upravo je u toj
pristupacnosti i jedna od glavnih vrijed-
nosti ovoga djela.

Knjiga koju ovdje prikazujemo ne
ulazi u velika teorijska tumacdenja po-
jedinth pitanja u vezi sa historijom
Osmanske drZave i osmanske civiliza-
cije; ona daje jasan 1 lahko razumljiv
pregled tema u onoj mjeri koju moZe
pratiti i poletnik u historiji, a s druge
strane prikladno i za one koji se veé

bave razli¢itim pitanjima u vezi sa
osmanskim periodom, te im je ovo djelo
referentni priruénik. Knjiga Historija
osmanske drzave i civlizacije podije-
ljena je u dva toma organizirana kroz
brojne dijelove od kojih je svakom
posveceno onoliko paznje koliko je
prirediva¢ smatrao da je prikladno s
obzirom na svrhu koja se Zeljela postiéi.
Prvi dio Osmanska politicka histori-
ja (5-135) obradena je sazeto u dva
poglavija: "Od osnivanja do Male
KajnardZze" (F. Emecan) i "Od Male
KajnardZe do pada" (K. Beydilli) i sluZi
kao izvjestan "servis" ostalom dijelu
knjige pruzajuéi ¢&itaocu neophodan
pregled historije Osmanske drzave.
Ovdje se ne ulazi u Siru teorijsku raspra-
vu o historijskim zbivanjima nego se
dogadaji posmatraju u okviru cjeline uz
nastojanje da se pokaZe odnos izmedu
uzroka i posljedice, odnosno da se ¢itao-
cu ponudi sinteza utvrdivanjem veza
medu historijskim dogadajima. Drugim
rije¢ima, cilj autord nije da se ispri¢aju
dogadaji ve¢ da se razumiju i objasne,
da se analiziraju glavni elementi koji
usmjeravaju osmansku civilizaciju.
Drugi dio nosi naslov Organizacija
osmanske driave (M. Ipsirli) (139-334).
prireden je kroz cCetiri poglavlja:
"Organizacija saraja”, u kojem se
obraduje institucija sultana i organiza-
cija Zivota na dvoru; "Organizacija
vlasti u centru" obraduje program i
protokol u okviru kojih su se donosili
svi upravni, pravni, politi¢ki i ekonom-
ski prijedlozi u vezi sa Osmanskom
drzavom 1 medudrzavnim odnosima,
zatim Divan-1 Hiimayun - vrhovni organ
vlade - gdje su prijedlozi dobijali oblik
odlukd koje su nakon sultanovog
odobrenja bivale realizirane; "Organi-
zacija vlasti u ejaletima (provincijama)"
obraduje najprije dva predstavnika vlasti
u provinciji - beg koji zastupa sultanovu
izvrSnu viast i kadija koji u ime sultana
predstavlja pravosude, zatim Divan -
najkompetentnija upravna institucija u
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provinciji, institucija beglerbega, san-
dZaka i sandZak-bega, te druge sluzbe u
provinciji, i na kraju timarski sistem;
"Organizacija inteligencije” obraduje
razvoj pojma drZavne sluZbe, zvanje,
poloZaj, obaveze 1 kompetencije ude-
njaka u drZzavnim sluzbama, kao i sistem
obrazovanja koji se morao pro¢i na putu
do visoke sluzbe. Organizacija uprave u
doba Tanzimata, te u doba kasnog Tan-
zimata i Drugog Mesrutijeta opisana je
u dva naredna poglavlja (1. Ortayl).

Tre¢i dio pod naslovom Vojna
organizacija u Osmanskoj drzavi (337-
370) sadrZzi teme "Kopnene snage”,
"Pomorske snage" i "Podeci vazduho-
plovstva". Autor (A Ozcan) je opisao
rodove u osmanskoj vojsci u centru i u
provincijama, objasnio uvjete koji su
doveli do nereda u vojsci pocetkom 17.
st. i pokuSaje da se vojska dovede u red,
s tezi§tem na "Novom poretku" Selima
0. Ovaj dio zavrSava opisom stanja u
vojsci poslije Tanzimata.

Cetvrti dio obraduje Pravo kod
Osmanlija  (375-438). Polazeci od
pitanja koja se najviSe komentiraju
medu struénjacima $to se bave izuéava-
njem prava u Osmanskoj drZavi - opéa
struktura ovoga prava i njegov Serijatski
i tradicijski karakter - autor (M. Akif
Aydin) daje definiciju da s osnivanjem
Osmanske drzave nije podeo novi i
originalan pravni sistem nego su
Osmanlije naslijedili pravnu strukturu
kakva je veé postojala u turskim i
islamskim drzavama; da su tokom
vremena napravijene odredene promjene
kad se za to ukazala potreba, ali da je i
pored toga uvijek postojao paralelizam
izmedu osmanskog prava i prava u
ranijim ili onovremenim islamskim i
turskim drZavama. Stoga, istie autor,
osmansko pravo ne podrazumijeva sebi
svojstven i poseban pravni sistem. Ono
u svojoj strukturi nosi Serijatsko pravo
koje je sadrZano u pravnim knjigama i
razvijalo se bez utjecaja drzave, i
tradicijsko pravo koje se razvijalo

putem sultanovih naredbi i fermana §to
su se izdavali u povodu pojedinagnih
slu€ajeva a kao dopuna Serijatskim
pravnim odredbama. Polaze¢i od ovoga
temelja, autor o pravnom sistemu u Os-
manskoj drzavi govori kroz podnaslove
o tradicijskom pravu i zakonu, o uzroci-
ma nastanka tradicijskog prava, o
odnosu izmedu tradicijskog i Serijatskog
prava 1 oblastima na koje se svako od
njih odnosilo, te o institucijama kroz
koje se primjenjivao pravni sistem u
drzavi.

Peti dio nosi naslov Drustvo kod
Osmanlija  (441-510).  Autor  B.
Yediyildiz polazi od definicije osman-
skog shvatanja drustva prema kojoj ljudi
u drudtvu ovise jedni o drugima, pa su
solidarnost i uzajamno pomaganje neop-
hodni uvjeti za harmoniju u drustvu,
svaki pojedinac ima u drustvu ono mjes-
to koje mu po sposobnostima od rodenja
pripada, a drustvo je obavezno obez-
bijediti mu nacin da svoj poloZaj §titi.
Na osnovu ovakvoga poimanja drultvo
je u Osmanskoj drZavi podijeljeno na
dva sloja koja se smatraju temeljem
drustvenog mira i reda i za koje se
vjeruje da su neophodni za zdravo
funkcioniranje druStvenog Zivota. Dva
sloja &ine "oni koji upravljaju”, a ovdje
se ubrajaju svi kojima je sultan dao
vjersku ili upravnu kompetenciju, i "oni
kojima se upravlja", a to su oni koji
nemaju neposredno uce$ée u uprav-
ljanju. Obaveza je drugoga sloja da radi
i daje porez, a obaveza je prvoga sloja
da, primjenjujuéi  pravni = sistem,
obezbjedi pravednost, mir i blagostanje
u drzavi. Osmansko je drustvo dalje
obradeno prema nacinu Zivota, grad-
skom, seoskom i nomadskom s osvrtom
na interakciji grada i sela; obradeni su
porodica, druStvena kretanja, svako-
dnevni Zivot u osmanskom drudtvu i na
kraju uvjeti koji su prouzrokovali prom-
jene u strukturi osmanskog drustva.

U Sestom dijelu, Ekonomska struktu-
ra kod Osmanlija (513-650), M. S.
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Kititkoglu kroz poglavlja "Finansijski
sistem", "Vrijedni metali, novac i politi-
ka formiranja cijena”, "Trgovina",
"Saobracdaj i posta", "Industrija" opisuje
ekonomiju u Osmanskoj drzavi od
vremena kad je finansijski sistem stajao
na C&vrstim temeljima do njegovog
slabljenja  koje je bilo uslovljeno,
uglavnom, gubicima na vojnom polju,
sve do trazenja finansijske pomoéi iz
Evrope sredinom 19. st.; opisuje razvoj
trgovine na prostoru Osmanske drzave;
govori o znafaju vanjske trgovine i o
utjecaju stranih trgovaca u vrijeme kad
je drzava bila stabilna i u vrijeme
njezinog slabljenja; opisuju uzroke gu-
bitaka u drzavnoj Dblagajni; opisuje
poloZzaj domace industrije u odnosu na
evropsku, te nove mjere za poboljSanje
ekonomije preduzete nakon Tanzimata,
njihovu nedovoljnost i kona¢no nasta-
nak drzavnih dugovanja prema Evropi.

U prvom dijelu drugoga toma, koji
nosi naslov Jezik i knjizevnost (1-105),
obradena je opcéa struktura turskog
jezika (N. Yiice) i u okviru ovoga razvoj
osmanskog jezika i njegove karakteristi-
ke, sa podjelom na razvojne etape i sa
podjelom na vrste od jednostavnog do
poetskog jezika. Turska knjizevnost u
Anadoliji (g. Kut) obradena je kao
cjelina s teZiStem na divanskoj knjizev-
nosti od 13. do 19. st. prema razvojnim
epohama, uz znacajan osvrt na pojavu
Stampe kod osmanskih Turaka i na
prevodilacku djelantost. U posebnom
poglavlju obradena je turska knjiZzevnost
(0. Okay). KnjiZzevnost muslimanskih
naroda u Evropi pod osmanskom vlas¢u
(N. Hafiz) takoder je predstavljena u
posebnom poglavlju. Znagajno je to da
je ova poslednja tema predstavljena kao
zaokruZena cjelina buduéi da je ona
obi¢no samo djelomi¢no, ili ¢ak nikao,
uklju€ena u historije knjiZevnosti.

Drugi dio u drugom tomu Vjera i
miSljenje (107-219) obraden je kroz tri
poglavlja: "Vjera" (A. Y. Ocak),
"Misaoni Zivot" (A. Y. Ocak) i "Ocjena

misaonog Zivota u doba evropskih
utjecaj" (0. Okay). U nastojanju da his-
toriju vjere obradi u njezinoj neposred-
noj vezi sa druStvenim zbivanjima, a ne
kao stati¢ku historiju vjere, autor raz
dvaja na jednoj strani pitanje Sta je
islam znadio za osmansku centrainu up-
ravu, a Sta za narod (islam u svijesti
politickog mehanizma koji upravlja i
islam u svijesti $irokih masa kojima se
upravlja). Na drugoj strani on uspostav-
lja razliku izmedu islama koji se pod-
udavao i proudavao u medresama (onaj
koji je u bliskoj vezi sa drzavnim
poimanjem islama) i mistickog islama
(koji je u bliskoj vezi sa narodnim
poimanjem islama). Autor iz ovih
uglova govori o vjerskim i misit¢kim
kretanjima koja su se pretvarala u
drudtvena kretanja ili misaone tokove, a
predstavljaju nerazdvojni dio osmanske
socijalne historije. Misaoni Zivot kod
Osmanlija obraden je kroz poglavlja o
politi¢koj misli, o filozofskoj misli i
misti€koj misli. Autor nagla§ava da su
sve ove teme ovdje obradene samo u
glavnim crtama, poSto je ovo jedna od
najmanje istrazenih oblasti osmanske
historije. Prema rije¢ima priredivaca,
ovaj je dio opcenito po prvi put obraden
iz aspekta opce historije, dok je ranije
bio samo predmet pojedina¢nih
interesovanja i istraZivanja.

Tre¢i dio Obrazovanje [ nauka (221-
444), autor E. Thsanoglu, predstavljen je
kroz dva naslova: "Osmanske obrazovne
i nau¢ne institucije” 1 "Osmanska naud-
na literatura”. Pod pojmom osmanske
nauke i obrazovanja ovdje se podrazum-
ijevaju nauc¢ne i obrazovne aktivnosti na
geografskom prostoru na kojem se
progirila Osmanska drZava. SaZeto su
obradeni nauka i obrazovanje u drZavi
anadolskih SeldZuka i u anadolskim bej-
lucima na kojima poc&iva osmanska
nauka i osmansko obrazovanje. Na taj je
nacin uspostavljena organska veza iz
medu osmanskog doba i onoga koji mu
prethodi. Nauka i obrazovanje u Osman-
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skoj drzavi obradeni su u dvije cjeline
od kojih je prva nazvana klasi¢nim
periodom, a to je doba kad se nauka i
obrazovanje razvijaju u okvirima islam-
ske tradicije, dok je druga cjelina
moderno doba, kad se u oblasti nauke i1
obrazovanja primjecuje snaZan utjecaj
evropskih ideja. Osmanska nau¢na djela
obradena su u tri podnaslova. Prvi ob-
uhvata vrijeme od sredine 15. st. do
vremena sultana Mehmeda Fatiha, drugi
podnaslov obuhvata nau¢na djela i
udenjake od vremena Mehmeda Fatiha
do kraja 16. st. i tre¢i se odnosi na djela
nastala u 17, 18. i 19. st. U svakom od
navedenih podnaslova je pregled uce-
njaka i njihovih djela dat hronoloski i
klasificiran prema pojedinim naukama.
Treba spomenuti da se ovdje po prvi put
spominju neki u€enjaci i neka djela, kao
i odredene teme iz oblasti obrazovanja,
§to ¢e, bez sumnje, biti podsticajno za
buduca istrazivanja.

Cetvrti i poslednji dio drugog toma
Umjetnost [  arhitektura  (445-530)
podijeljen je u Eetiri poglavlja. U prvom
su poglavlju umjetnost i arhitektura kod
Osmanlija (E. Atill) obradeni u Sest
podnaslova: rani period, period napre-
dovanja, klasi¢ni period, drugi klasi¢ni
period, period inovacija, zadnji period.
U svakom podnaslovu objasnjene su i
kroz primjere pokazane glavne karakter-
istike doti€nog perioda, a podjela je
nadinjena s obzirom na druStvene pojave
koje su imale utjecaja na razvoj lijepih
umjetnosti. Citanjem ovih poglavlja
sti¢e se uvid u Sestovjekovnu nadgrad-
nju u umjetnickom djelovanju. Nakon
ovoga slijede dva srazmjerno kratka ali
sadrzajna poglavlja - jedno o umjetnosti
kaligrafije (M. U. Derman), drugo o
umjetnosti ukraSavanja rukopisnih djela
(C. Derman). Obje ove umjetnosti, a
osobito kaligrafija, predstavljaju origin-
alne umjetni¢ke grane specifitne za
islamsku civilizaciju i kulturu. Ove su
umjetnosti obradene s teZi§tem na nji-
hovom razvoju u doba osmanskih

Turaka, uz osvrt na mjesto koje one
imaju u sveukupnoj islamskoj kulturi.
Poslednje  poglavlje posvedeno je
muzi¢koj umjetnosti (C. Tanrikorur).
PaZnja je usmjerena na onu vrstu koja se
naziva klasi¢na osmanska muzika, uz
opis njenih osnovnih obiljezja, muzickih
formi i muzi¢kih instrumenata, te uz
opis institucija u kojima se sticalo
obrazovanje iz muzike. Izostavljena je
pak folklorna muzika Anadolije koja je,
inace, unutar sebe razvila vrlo bogat i
raznorodan svijet, i koja se po nekim
osobenostima kompozicija, tekstova, pa
i po wvrsti muzi¢kih instrumenata,
razlikuje od klasiéne osmanske umjet
nosti. Ipak, autor ovoga poglavija nije
izostavio da na nekoliko stranica objasni
mjesto koje ima klasina osmanska
muzika u cjelokupnoj turskoj muzici i u
muzi¢koj umjetnosti drugih islamskih
sredina.

Znadajni su dijelovi ove knjige
"Hronologija osmanske historije" na 17
stranica, "Hronologija" koja se odnosi
na znacajne datume iz kulturne historije
na 13 stranica, "Rjeénik termina" na 18
stranica, detaljan indeks na ukupno
135+198 stranica, bogata bibliografija
na 156+77 stranica, te brojne, pazljivo
odabrane i prigodno rasporedene slike,
minijature i karte od kojih su neke, po
rije¢ima priredivaca, pripremljene za
ovu priliku.

Nema sumnje da svaki pojedini dio
ovoga dvotomnog djela moZe biti tema
za zasebnu knjigu. S obzirom da su
ovdje sve teme obradene u mjeri koja je
dovoljna za sticanje jasnog uvida u
svaku od njih i da je dotaknuto sve Sto
je bitno da ¢italac razumije doti€nu
temu, ovo je prikladno priredeno i nada-
sve korisno djelo.

Kerima Filan
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Hans-Jiirgen und Jutta Kornrumpf.
FREMDE IM OSMANISCHEN REICH
1826-1912/13.  Bio-bibliographisches
Register, Stutensee 1998., 445 str.

Od braénog para Kornrumpf dobili
smo opet vredno delo. Re€ je o pokuSaju
- kako ovi poznati nemacki turkolozi
istiéu - da se unese nekoliko hiljada
liénosti iz "zapadnih" zemalja (Evropa,
Rusija i SAD): diplomati, konzularni
sluzbenici, vojna lica, lekari, inZenjeri,
misionari, uditelji, zanatlije, useljenici
ili samo znatiZeljni putnici i avanturisti
koji su boravili duZze ili krate u
Osmanskom carstvu od prvil pocetaka
tanzimatskih reformi 1826, pa do kraja
balkanskih ratova 1912/13. godine. Ob-
uhvaéena su podruéja direktno potéi-
njena Porti; dakle, bez Gréke, Srbije,
Crne Gore, podunavskih kneZevina,
Alzira, Tunisa; od 1878. i bez Bosne,
Bugarske i Isto¢ne rumelije, Kipra, a od
1882/86. i bez Egipta i Sudana.

Unete su li¢nosti iz onovremenih
publikacija; pre svega, putopisa, vodica
kao i savremenih monografija i ¢lanaka.
Leksika je upotrebljena samo za identi-
fikaciju pojedinih li¢nosti.

Namera priredivaca bila je da se
otrgnu od zaborava li¢nosti kojih nema
u leksikonima. Dalje, u radu ovakve
vrste naizbeZne su greske (do ortografije
linog imena) u izvorima, sa pozitivnom
i negativnom ocenom karaktera i
porodica odgovarajudih li¢nosti, narav-
no, onako kako ih vidi pisac teksta ili
savremenici. Tedkoéu ponekad pred-
stavlja i razluivanje osmanskog po-
danika (Rum) od gradanina Kraljevine
Gréke Junan), kao $to nije uvek jasno da
li su pojedini hri$¢ani i Jevreji zimije
(proteges). Zbog razlike u izvorima
nema uvek doslednosti u upotrebi
geografskih imena. A buduci da je tekst
prireden na starom kompjuteru bez
dijakriti¢kih tadaka, autori (koji, inace,
sami finansiraju objavljivanje knjige)
preuzimaju na sebe i sve greske koje ne

poticu iz kori§c¢enih izvora. Na kraju je
naveden pregled najée$¢e korigéenih
dela (ona, jednokratno kori§cena,
navedena su u samom tekstu) 1 alfabet-
ski Dodatak registru.

Ko su stranci koji dolaze u drzavu
Osmanlija?

lako ovaj fenomen nije nikako
novijeg datuma, reforme sultana
Mahmuda Il uginile su Carstvo privlac-
nijim za strance (od kojih mnogi tu
nalaze svoju novu domovinu, ukljuuju-
¢i 1 prve jevrejske useljenike). Stranci su
pripadali neretko plemstvu i uglednim
porodicama, ali, tu su i struénjaci iz
raznih drudtvenih slojeva, pa je &ak i
jedan nepismeni Italijan telalio po Bag-
dadu. Nije zanemarljiv ni broj Zena
(osim supruga sa muZevima), one
dolaze i same, kao putnice, bolnicarke,
uciteljice, lekarke. Grofica Hahn Hahn
prva je Zena koja je dobila 1843. godine
ferman (paso$) za put na Orijent (sa
lordom Bishramom).

Medu onima koji trajno ostaju u
zemlji ima dosta i konvertita (samo
jedan se pokajao i traZio amnestiju za
povratak). Tako se iza imena turskog
oficira ReSad-beja skriva &lan francuske
plemi¢ke porodice Chateauneuf, koja je
davala ambasadore jo§ od vremena Luja
XIV. A inZenjer Emin-aga, koji je 1851.
bio u Bosni, nekada¥nji je madarski grof
Kalman (Kalnnoky). Austrijanc Karl
Eduard Hammerschmidt, lekar, posle
prelaska na islam Abdullah Bey/Efendi,
predaje na medicinskoj Skoli u Istan-
bulu, a radio je i za Zenevsku konven-
ciju. Poljski revolucionarni general
Jozsef Behm, koji je doSao u Tursku s
Ko$utom, postao je Murat Tevfik-pa3a.
Titulu paSe i muslimansko ime, medu-
tim, nose ponekad i hris¢ani u turskoj
sluzbi, kao Adler-pasa, nemacki vojni
instruktor u Turskoj ili Emin-paSa alias
Eduard Carl Oscar Theodor Schnitzer,
doktor, nematki lekar u Turskoj i
Egiptu i tursko-egiparski guverner u
Sudanu.
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Uz vojne i policijske struénjake u
Tursku dolaze i lekari. Britanci Folly 1
Keen Howaed sluzbovali su u Nisu,
nemacko-jevrejski lekar Auerbach u
Haifi, gréki lekar Krameroulo u Vanu,
Johamm Martin Honigberger, doktor,
lekar iz Erdelja proputovao je Orijent,
bio lekar raznih vladara i sakupljao
iskustva za vakcionu protiv velikih
boginja. Tu su i Zene: Engleskinja Miss
Morgan osnovala je u Jafi medicinsku
misiju (1878), ubrzo zatim i bolnicu,
njen rad nastavlja Miss Newron, bogata
Engleskinja, misionarka u Jerusalimu 1
Haifi. I prva turska TB kiinika duguje
svoj nastanak strankinji (1908) Mary
Eddy, doktoru, ameri¢koj lekarki, kéerki
misionara, a izvesna lIsabel Fry drzi
1910. kurs higijene na zZenskom ameri¢-
kom koledZu u Skutarima (Kadikoy).

Uz bolnice i sirotiSta nije mali ni
broj 3kola koje su osnovali stranci,
prvenstveno ameri¢ki  protestanti.
Cuveni Robert koledz u Istanbulu
osnovali su 18060/63. Amerikanci Rober
Christopher 1 Cyrus Hamlin. 1z Amerike
dolaze i uéiteljice Zenskih $kola (Mary
E. Kinney). U medicinskoj $koli u
Istanbulu bio je doktor izvesni Marco-
pasa, a francuski uditelj na liceju Galata-
saraja Pierre le Goff. I uditelj muzike
sultana Murada V, kao 1 Sef dvorske
kapele sultana Abdulhamida II, bio je
Italijan  Lombardi  (Lombardi-paSa).
Spanac Daranda bio je dirigent li¢ne
muzic¢ke kapele Abdulhamida 11, dok je
poznati madarski kompozitor Franz
Liszt komponovao u Istanbulu za
Abdulmedzid-hana mar§ paraphrase.

Stranci su angazovani i na drugim
poslovima; Francuz Devaux direktor je
Otomanske banke (1890/92), a Britanac
Chester Eduard, redaktor Stamboul-a
(od 1895.). Svajcarac Falkeisen preuzeo
je (od 1845.) predionicu svile u Brusi i
osnovao poredionice jo§ na devet mesta;
opet Svajcarac iz Bazela, Johannes
Hermann Frutiger aktivan je, od 1855.
kao misionar, trgovac i bankar u Jeru-

salimu. Nemacki arhitekta Jachkund
projektovao je istanbulsku Zeljeznicku
stanicu SirkedZi koja je zavr§ena 1887.
"Otac egipatskog pamuka" u vreme
Muhameda Alije bio je Francuz L.
Jumel, a mnogo kasnije britanski strué-
njak za pamuk Arrowsmith sakupljace,
opet, tu informacije o pamuku.

U potrazi za lepotama 1 egzotikom
Orijenta u Tursku dolaze i slikar
(Gustav  Bauernfeind), pesnik (La-
martine), putopisci (Boue, Giljferding,
Maurer, Mazuranic), a arheolozi Evans i
Schliemann vrSe iskopavanja od izuzet-
nog znacaja na naoku.

U ovoj zemlji su, najzad, nalazili
azil i progonjeni politi€ari: Ilija Gara-
Sanin  1839./40. i Kossuth Lajos
1849./51., kao §to su ga i u ranijem i u
kasnijem vremenu - sve do u nase dane
(Bosna, SandZak, Kosovo) nalazili mno-
gi progonjeni.

Da zaklju€im. Pred nama je veoma
pregledan i koristan bibliografski preg-
led svih do sada poznatih stranaca koji
su bilo kakvim povodom boravili u
drzavi Osmanlija (dat alfabetskim
redom). Reé je, nema sumnje, O
nezaobilaznom priruniku za sve istra-
Zivade osmanske istorije 19. 1 20. veka.

Olga Zirojevi¢

BOSNA I HERCEGOVINA OD
SREDNJEG VEKA DO NOVIIEG
VREMENA, Medunarodni nau¢ni skup
13-15.  decembar 1994, Istorijski
institut SANU, Beograd / Pravoslavna
re€, Novi Sad, Beograd 1995., 470 str.

Bosna i Hercegovina je u posljednjoj
deceniji, valjda kao nikad prije, bila
predmetom raznih rasprava, naucnih
skupova, okruglih stolova 1 brojnih
diskusija pracenih elektronskim mediji-
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ma ili objavljenih u Stampi. Pojavile su
se mnoge monografije domacih au ora,
ali i velikog broja stranaca koje su
re irale razli¢ie aspek e proglos i ili
sadasnjosti Bosne i Hercegovine. Ob-
javljeni su i mnogi izvori o pro§losti
Bosne i Hercegovine, ali i sviedoCenja o
onome $to se dogodilo u Bosni i Herce-
govini u posljednje vrijeme. Jedna od
knjiga koja je rezula naucnog skupa
odrzanog koncem 1994. godine u
Beogradu je zbornik referata sa toga
skupa pod naslovom Bosna i Hercegovi-
na od Srednjeg veka do novijeg vreme-
na. Veliki broj refera a ne zavrjeduje ni
spomena, ali neke od njih valja predsta-
viti kao objasnjenje aktualnog stava
ideologa srbijanske politike spram
Bosne i Hercegovine jer su ih pisali zva-
ni¢nici srbijanske vlasti ili srpski
akademici koji su imali presudni utjecaj
na formiranje svijes i o "ugroZenom
srpstvu” koje treba spasavati.
Spomenimo na prvom mjestu referat
Milorada Ekmeci¢a O istraZivanju
istorije Bosne i Hercegovine danas (str.
13-29) koji odmah u navodnim napome-
nama isti¢e da se u Bosni i Hercegovini
nije nikada posebno cijenila historijska
nauka jer "Od podetka svoje istorije
Bosna ogigledno nema drustvo kome je
trebala slika sopstvenog iskustva, kao
sredstva informacije... MoZe se izvuéi
zaklju€ak da je priroda kasnog istorij-
skog postanka istorijske nauke na pod-
ru¢ju Bosne i Hercegovine dugoroéno
odredivala i njene vrednosti...” Ali sada
je po Ekme¢icu jo§ gore jer se jako puno
piSe o historiji Bosne. Tako ¢e akade-
mik konstatirati: "Ipak postoji opasnost
da se prede u drugu krajnost i ne
podlegne pojavi koja je danas, u vidu
naugnog oslobodenja starih lanaca, pro-
izvela stanje koje je gore od onoga koje
je postojalo pre sloma 1990. Ako je
osnovno obeleZje ranije istoriografije u
Jugoslaviji bilo dokazivanje veStackih
identiteta federalnih jedinica koje nisu
stvarane na temeljima etniCke poseb-

nosti, onda su i svi produZeci nakon
sloma tog politickog okvira patili od iste
boljke." Posebno se Ekmeéi¢ okomio na
pisanje stranaca o Bosni " ... PodrZa-
vajuéi nezavisnost Bosne i Hercegovine,
danadnje Zapadne sile su u teorijsko
objaSnjenje te neracionalne odluke
preuzele i celu mitolosku bastinu drzav-
nog marksizma iz davnih dana". Narav-
no, ono §to po Ekmedi¢u ne valja u tom
pisanju o Bosni je to §to se ne govori o
kontinuitetu srpskog prisusiva u Bosni,
odnosno o vezanju srpskog pitanja za
vlagko pitanje. Stoga Ekmeci¢ posebnu
nadu polaZe u proudavanje osmanskih
izvora pa kaze: "Niko nema vise potreba
za izuavanje turske arhivske grade
nego srpski narod, a Beograd kao
kulturna prestonica u tome ima
prednost”. Zatim navodi da je na primjer
u Sarajevu 1986. godine bilo "deset
struénjaka za istoriju naSih naroda pod
turskom vla§éu, dva na fakultetima, dva
u Istorijskom institutu i Sest u Orijental-
nom institutu... Za to u Beogradu ima
najboljih struénjaka i u pitanju je samo
umesnost organizacije”.

Nepoznavanjem relevantnih izvora,
po Ekmeti¢u, se falsificira historija i to
se &ini ¢ak i sa najnovijom historijom
jer se iznose pogres$ni podaci o migraci-
jama u posljednjem stoljecu, pa i o
genocidima izvrSenim nad pojedinim
narodima. I uvijek se to ¢ini, tako misli
akademik, na Stetu srpskog naroda. On
poku§ava rehabilitirati i Cetnicki pokret
Draze Mihajlovi¢a koji je radio na
yjedinjenju  svih  Srba. A "ideji
jedinstvene srpske drZave suprotstavlja
se nejasna vizija pokrajinskih autonomi-
ja, na radun ove celine. Iz toga ostaje
jedna poruka: ne znamo S$ta bi danas
trebalo rehabilitovati, a to se narocito
odnosi na pokret DraZe Mihajloviéa, jer
se to danas najviSe zahteva od nauke.
Umesto rascepa oko rehabilitacija, koje
nas ponovo vode u mrak gradanskog
rata, treba proslost staviti nauci da joj
ona presudi bez udeiéa celog naroda,
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koji se na tome podelio." Tako zavrSava
Milorad Ekme¢i¢ za kojeg ne postoji
problem drugih naroda u Bosni i
Hercegovini  jer su  "Bosna i
Hercegovina srpske zemlje" i prema
tome su one smo problem srpskog
naroda i trebaju biti predmetom pro-
uéavanja srpskih histori¢ara.

Drugi zanimljiv rad je tekst Darka
Tanaskovi¢a Protivrecnosti  neo-bos-
njastva (str. 47-56). Zanimljiv je stoga
§to ponovo aktualizira navodno zakas-
njelo vracanje BoSnjaka svome historij-
skom imenu kao da su to mogli udiniti
ranije. Poznato je, naime, da su BoSnjaci
i bo$njatko ime bili proganjani do
najnovijih dana, da su ljudi koji su imali
bilo kakve veze s bosnjatkom emigraci-
jom koja je kontinuirano njegovala to
ime bili proganjani i uklanjani iz javnog
Zivota. Kao kljuéne dokaze toj zakadnje-
losti Tanaskovi¢ navodi da je jo§ 1973.
godine dr. Muhamed Filipovi¢ govorio
o bosnjadtvu kao o prevazidenoj ideji, a
dr. Mustafa Imamovi¢, 1990. godine je
zastupao stav da je boSnjastvo "davno
prevazideno kao moguca nacionalna od-
rednica Muslimana". Po Darku Tanas-
koviéu, "prvi jac¢i impulsi boSnjastva
dolaze iz inostranstva ... a pre svih dr.
Smaila Bali¢a iz Be¢a i Adila Zulfikar-
padica iz Ciriha". Prema tome "osno-
vano se moze govoriti o neobo3njastvu.
Posto je re€ o savremenoj pojavi u pun-
om razvoju, nemogucée je, bez neop-
hodne istorijske 1 kriticke distance i
preduzimanja ¢&itavog niza prethodnih
istrazivanja i analiza, donositi bilo
kakve kona¢ne, nauéno pouzdane sudo-
ve o neobosnjastvu”. Ipak, "kao $to su
se neki odani krugovi uleme svojev-
remeno suprotstavili Kalajevom kon-
ceptu "bosanske nacije”, ali i srpstvu i
hrvatstvu (npr. DzZabiéev pokret), tako
ni danas neobodnja$tvo ne moze biti
istinski blisko ojacalim islamistickim
snagama, ¢vrsto povezanim s centrima u
islamskom svetu." Sve nade u razbijanje
bognjastva, dakle, Darko Tanaskovic¢

polaZze u ojacale islamistitke snage.
Tako Tanaskovi¢ dalje tvrdi da se
neobosnjastvo aktualizira u dvama glav-
nim vidovima, kao integralno bos-
nja§tvo 1 muslimansko boSnjastvo, uz
¢itavu skalu hibridnih 1 prelaznih pod-
vidova. Analiziraju¢i, dalje, da je
muslimansko bognjas$tvo oslonjeno na
islamski svijet isuvie jako, Tanaskovi¢
zakljucuje: "Mnogi pokazatelji upucuju
na to da neoboSnjastvo za sada objektiv-
no nema dovoljno nosivosti da posluzi
kao integrativni zajedni¢ki imenitelj
sloZenog savremenog politickog biéa
muslimanskog dela Bosne i Hercego-
vine".

Tekst Konstantina V. Nikiforova
Savremena kriza u Bosni i Hercegovini i
150-a godisnjica "Nacertanija" lIlije
GaraSanina, a u prijevodu Todora
Dutine (str. 31-35), u prvi plan stavlja
"nacertanije" kao "jedan od najvaznijih
dokumenata novije srpske istorije sve
do ovog <¢asa." Nikiforov otpodinje
svoje "pisanje" pregledom teritorijalnog
i administrativnog razjedinjenja srpskog
naroda. Tako navodi da je u vrijeme
Nacertanija u Srbiji Zivjelo 800.000
Srba, u Bosni i Hercegovini 500.000, u
Vojvodini 300.000, u Hrvatskoj i Sla-
voniji 150.000, a jo§ viSe od 300.000 u
hrvatsko-slavonskoj 1 banatskoj vojnoj
granici. NajvaZniji dio GaraSaninova
projekta odnosio se na Bosnu i
Hercegovinu gdje je posebno razmatra-
no "Plan kako treba raditi 1858.
godine".

Kako navodi Nikiforov "Program
Nacertanija' u istoriografiji Cesto je
nazivan juznoslovenskim, srpskim ili
velikosrpskim. Mi ne vidimo velike
velike razlike izmedu dva posljednja
odredenja. Smatramo da se tu radi
uglavnom o terminologiji... Pa ipak

termin  'Velika  Srbija’ u  staroj
Jugoslaviji ~ dobio  je  iskljucivo
negativan,  velikodrzavni 1 ¢ak

reakcionarni smisao... Analiza 'Nadart-
anija', to jest programa Srba, koji su
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teZili stvaranju punovaZne i za Zivot
sposobne drzave, pokazuje da u tom
programu nema nikakve ideje Sovinizma
ili nacionalne nadredenosti.” I kao §to je
svojevremeno Osmanska imperija bila
protiv ujedinjenja Srba, na razbijanju
Srba danas radi Amerika, a prema
srpskom ujedinjenju se i danas kao i
nekad "sa najviSe nepomirljivosti
odnose Nemci".

Ema Miljkovi¢ u tekstu Musliman-
stvo i bogumilstvo u istoriografiji (str.
285-295) razmatra pitanje Crkve bosan-
ske, odnosno povezanost bogumila 1
"Muslimana". Svode¢i ulogu Crkve
bosanske na najmanju moguéu mjeru,
zaklju€uje da su "Muslimani" najvecim
dijelom nastali od prevjeravanja vlaha
potcjenjujuéi <&injenicu da je pravih
bogumila zaista bilo malo u vrijeme
dolaska, ali su se oni, iako u okviru
nove vjere (uglavnom katoli¢anstva) i
dalje intimno smatrali pripadnicima
Crkve bosanske.

Veliku krivicu u stvaranju svijesti o
posebnosti  Bosne Ema  Miljkovié
svaljuje na austrijsku politiku i posebno
na ministra Kalaja, U krivicu im
pripisuje i osnivanje Zemaljskog muzeja
u Sarajevu 1888. "sa zadatkom da bude
vodeéa nau€na institucija u zemlji", a
pokretanje Glasnika Zemaljskog muzeja
imalo je zadatak "da Siri ideju o
posebnosti Bosne i Hercegovine i o
bos$njackom narodu. Pored toga, trebalo
je da Cuva i §iri bogumilsku tradiciju, a
da &o je vise moguée potiskuje
pravoslavnu”,

Glavne izvore o postojanjima kripto-
bogumila, Nikolu Modruskog (1427-
1480) 1 Petra Mazarekija (1624),
autorica neutemeljeno  marginalizira
smatrajuéi da "predstavljaju nepouzdane
izvore i slab oslonac za tako kategori¢ne
tvrdnje o vezama bogumilstva i islama.
Zbog toga bi se radi utvrdivanja veze
bogumilstva i islama, ukoliko je takva
veza postojala, morali koristiti pouzda-
niji izvori. Jedan od mogucih, i svakako

veoma pouzdanih izvora su turski
defteri”.

Tako E. Miljkovi¢ kritizira rijetko
koristenje podataka iz turskih deftera. A
ondje gdje se defteri koriste, smatra
autorica, dolazi se do suprotnih zaklju-
gaka. Kao primjer navodi Poimenicni
popis sandZaka vilajeta Hercegovine u
prijevodu A. S. Ali¢i¢a. Naravno, Ema
Miljkovi¢ govori samo o muslimanima
kao o vjerskoj kategoriji, jer za nju oni
ne postoje kao narod niti pod tim niti
pod nekim drugim imenom. Postoje
sarho Srbi.

Jedno od izlaganja ovoga skupa bilo
je posvecéeno migracijama Bosnjaka koji
su se iseljavali ili bivali protjerani i tako
izazvali bitnu promjenu etni¢ko-vjerske
strukture na Balkanu. To je tekst Marka
Doge pod naslovom Neka zapaZanja o
turskom nasledu i seobama Muslimana
(str. 309-315). Ovaj rad toliko odudara
od gotovo svih ostalih u ovom zborniku
da zapravo zaluduje odkud ucelce na
skupu jednog toliko  disonantnog
izlaganja. Jer Marko Dogo kaze: "Mis-
lim na ¢injenice koje su za 160 godina,
bilo proterivanja, bilo manje ili vise
spontanog iseljavanja, turskog i / ili
muslimanskog stanovniStva, provele,
kao krajnji efekat, bitnu promenu etnic-
ko-verske strukture na Balkanu." Dogo
kao pocetak toga procesa oznacava
godinu. 1833, "kada su iz 6 nahija
pripojenih srpskoj kneZevni proterani
muslimani (slavofoni), a da sultan na to
nije reagovao, nego je Cak dao svoj
pristanak." Za to nalazi potkrepu u
tekstu Cyperien Roberta, Le monde
gréco-slave. Le Bosniaques (Revue des
Deux Mondes, Paris, 1 er mai 1843).
Dogo se posebno osvrée na Cubrilo-
vi¢ev memorandum iz 1937. godine koji
opravdava postupke balkanskih
nacionalnih drzava u pogledu postu-
panja s muslimanskim manjinama, Sto
turski historiCar Kemal Karpat opet
karakterizira jednim oblikom drZavnog
huliganstva i barbarstva.
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Kad se radi o zborniku radova sa
simpozijuma, te¥ko je donijeti opéenit
zaklju€ak o vrijednosti i karakteru svih
tridesetak priloga, pogotovo jer nisu bag
svi usmjereni u istom pravcu za $to je
dokaz spomenuti tekst Marka Doge. Ali
moZe se re¢i da su prevladavali tonovi o
ugroZenosti Srba, o nepostojanju Bo§-
njaka i o srpskom porijeklu muslimana
(ne kao naroda nego kao vjerske
skupine) §to opet ukazuje na zakljudak
da bi bilo logi¢no da se vrate "pra-
dedovskoj veri", ako ne Zele da ih snadu
zami§ljeni planovi Gara$anina, Moljevi-
¢a, Dra¥e Mihajloviéa, Vase Cubrilovi-
¢a i onih koji su u posljednjoj deceniji
predano radili na ostvarenju tih planova.

Fehim Nametak

Adnan Adivar, NAUKA KOD
OSMANSKIH TURAKA (s turskog
prevela  Kerima Filan), Islamska
pedagoska akademija, Zenica 1999., 323
str.

Pred nama je knjiga o nauci kod
osmanskih Turaka, ali kako to uvijek
biva, to je knjiga i o mnogim drugim
stvarima. To je knjiga koja nam pri¢a o
posvecenosti, o borbi za istinu, ali i o
zavisti 1 mrZnji. Po tome je svevremena
i li¢i na knjige i prige iz drugih dijelova
svijeta. Nauka kod osmanskih Turaka
bila je dugo vremena, prema rije¢ima
izdavaca "jedini izvor na turskom jeziku
iz oblasti historije egzaktnih znanosti u
Osmanskoj  drzavi" (Nawuka kod
osmanskih Turaka; str. 7). Zanimljivo je
da je svoje prvo izdanje knjiga doZivjela
na francuskom jeziku 1939. godine.
Cetiri godine kasnije (1943.), u obliku
drugog izdanja, vraca se u domovinu,

svom turskom d&itaocu. Slijedeéa tri

izdanja dopunjena su novim podacima u

obliku dodataka (Sto su uradili prof.dr.
Aykut KazandZigil i prof. dr. Sevim
Tekeli).

Vremenski raspon obuhvaéen u
knjizi poéinje od 14., a zavrava s 18.
stolje€em. Autoru Adnanu Adivaru nije
bio cilj samo pobrojati nauénike i
znanstvene domete tog perioda, on je
ujedno pokuSac baciti svjetlo i na
razloge opadanja i, moZe se reci,
propasti egzaktnih nauka kod Osmanli-
ja, Stoje (kakve li koincidencije) iSlo
zajedno sa slabljenjem mo¢i i same
Osmanske drZave.

Knjiga je sastavljena iz poglavija
koja su vremenski razvrstana i
naslovljena. Pored podataka o nauénici-
ma i njihovim radovima, u svakom
poglavlju €éitamo i pridu sa svevremen-
skom porukom.

Prvo poglavlje "14. i 15. stoljece”
govori o zagecima nauke kod Osmanli-
ja, 38to se datumski izjednatava s
osnivanjem medrese u Izniku (za
vrijeme Orhana, 1326-1360). Jedan od
njenih ugenika bio je Semsuddin Meh-
met bin Hamza el-Fenari, ¢ija je rado-
znalost presla u legendu. Ali, neko drugi
je junak poucne priée iz ovog perioda.
To je Kadizade-i Rumi, koji nam kroz
dugi niz stoljeca 3alje pouku o odnosu
vlasti i nauke. Naime, ovaj matematicar
i astronom bio je jedno vrijeme glavni
muderis u medresi u Samarkandu.
"Ulug-bej je bez razloga otpustio jednog
muderisa, nakon ¢&ega se Kadizade
zatvorio u kudu i prestao drzati Casove.
Kad ga je Ulug-bej liéno posjetio,
Kadizade mu je rekao da na ¢asove ne
dolazi zato $to je jedan muderis otpuSten
a on o tome nije konsultiran” (20. str.,
ibid.). Nauka je u ovoj bici odnijela
pobjedu. Vladar je otpuStenog muderisa
vratio na istu duZnost. U ovom periodu
zivjeli su i neki poznati ljekari poput
HadZi-pase. Uz bolnice koje su izgradili
SeldZzuci nicale su medrese. Ovo je
rezultiralo sasvim novim nacinom



Ocjene i prikazi

371

izu€avanja medicine, §to je imalo utje-
caja i na sam Zapad.

Drugo poglavlje nosi naziv "Sultan
Mehmed Fatih i nauka". Koliko je

Mehmed II cijenio nauku najbolje

govori to da su mu djela posveéivali i
slali italijanski autori. Sve do ovih kra-
jeva stizao je glas o njegovom interesu
za znanost. MiSljenje o njemu kao kri-
tiCkom i sumnji€avom duhu podstakio
je papu Pia II da sultanu napiSe pismo

‘gdje kaZe da ¢e ga pod uslovom da

prede na kri¢anstvo imenovati vladarem
Istoka i Bizanta.. Naravno, pismo nikad
nije poslano, ali mnogo govori o
sultanovoj reputaciji na Zapadu.

Materijalni spomenici su mnogo
pouzdaniji svjedoci Mehmedove ljubavi
spram znanosti. Najzna€ajnijim se
smatra osam medresa, poznatijih kao
medaris-i semaniye, koje je dao izgraditi
u okolini svoje dZamije. Pri¢a o pobjedi
nauke nad politi¢kom upravom proteze
se 1 kroz ovo poglavlje. Njeni sudionici
su Mehmed Fatih i matematicar Sinan-
pasa, koji je zapao u sultanovu nemilost.
Ali, kao rezultat solidarnosti svojih
kolega znanstvenika koji su zaprijetili
spaljivanjem svojih djeta, Sinan-pada je
pudten iz tamnice i postavtjen za hadiju
i muderisa u Sivrihisaru.

Poglavlje "Kraj 15. i pocetak 16.
stolje¢a” biljezi i "prvi tragi¢an dogadaj
u ime znanosti i slobodnog misljenja u
osmanskoj Turskoj" (str. 80). Kao Zrtva
zavisti Hatipzadea, 1494. godine,
pogubljen je Mula Lutfi, u¢enjak i veliki
kriti¢ar drugih uéenjaka.

Na podetku poglavlja "16. stoljece i
pomorski geografi" autor naznaluje
neke razloge za stagniranje nauke u 15.1
16. stolje¢u. Po njemu, to je prije svega
osvajatka groznica koja je zahvatila i
same ucenjake. Razlog, ¢ak, ne mora
leZati u dogadajima ili u kolektivu. On
moZe izvirati iz liénosti sultana. Tako je,
prema misijenju A. Adivara, vladavina
Selima 1 obiljeZena ratovanjima i poezi-
jom, Za razliku od nekih drugih otkrica,

Stamparstvo je u Turskoj prihvacéeno
200 godina kasnije, na vlastitu Stetu.
Ali, zato je napredovala pomorska geo-
grafija (osmanska se mornarica za
vrijeme Sulejmana Velianstvenog pru-
Zala od Atlantskog do Indijskog okeana)
i prvi dio poglavlja jeste pri€a o njoj.
Neki njeni sudionici doZivieli su
tragi¢an kraj kao nove Zrtve zavisti i lju-
bomore. Jedan od njih bio je Piri Reis,
turski admiral. I drugi dio, koji govori o
drugim egzaktnim znanostima, ima pri-
¢u s nesretnim zavrSetkom. To je
pripovijest o prvoj turskoj opservatoriji
koju je zapoceo HodZa Saddedin-efendi.
I prije svog zavrSetka, opservatorija je
bila osudena na uniStenje. Razlog je ved
poznata li¢na netrpeljivost i zavist. Ovaj
put, Sejhulislama Ahmeda Semseddin-
efendije prema Hodza Saddedinu.

~ Zavidnik je uspio ubijediti sultana da je

"promatranje nebesa zlosutno zanima-
nje" (str. 132., ibid.). NaZalost, ovdje se
ne zavr§ava tamna strana ove historije.

" Stolje¢e na Zapadu obiljezeno Leonar-

dom da Vinéijem, Paracelzusom,
Andreasom Vesalom (osnivacem anato-
mije), Dordanom Brunom, u osmanskoj
Turskoj ostalo je stoljece Ibn Sine,
Galena i Ptolomeja. "17. i 18. stoljece i
Katib Celebi" pri¢a je s dvije strane.
Tamna strana govori o opadanju intere-
sovanja za egzaktne nauke i zatvaranju
u fikh. Koé&i-bej se Zalio Muratu IV
(1623-1640 ): "Nije dobro da se sluZba
u nauci dadne nekome zbog necijeg
posredovanja” (178. str., ibid.). Ona
svijetla strana pri€a je o ulenjaku
poznatom kao Katib Celebi.

Jako zapotinje jednom obeshrabru-
juéom pritom o zabrani djela iz
filozofije, astronomije, pa ak i historije,
poglavlje "18. stoljece i Stamparstvo
'ipak opisuje' svijetli period na polju
opée kulture" (223. str., ibid.). Njen
glavni junak je Ibrahim Muteferrika,
osnivag prve turske Stamparije.

"Kraj 18. stoljeca — matematika i
medicina" pri¢a je o sudbini ove dvije
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nauke u osmanskoj Turskoj. U periodu
Mustafe III domadi ljekari bili su u
nezavidnom poloZaju, §o su dobro
stekli povjerenje naroda i vladara. U isto
vrijeme, matematika je imala drugaciju
sudbinu. Naime, izazivala je veliko
interesovanje, jer je kao disciplina bila u
sprezi s vojnim naukama.

"18. stoljece i savremena kretanja"
zavrino je poglavlje i pri¢a o borbi dvije
tendencije. Prva je prodiranje savremene
nauke iz Evrope, a druga - zadrZavanje
starog i prevazidenog natina misljenja i
metode. Jedna od glavnih, nesretnih
linosti ove epohe jeste lije¢nik Sani-
zade Ataullah.

Uz zahvalnost Adnanu Adivaru 3to
je napisao 1 Kerimi Filan §to je na
bosanski prevela ovu knjigu, ostaje nam
da iz ove velike pri¢e izvu¢emo pouku
koja ¢e nam biti potrebna za nasu pricu
0 nama samima.

Sabina Baksié

Michael Robert Hickok,
OTTOMAN MILITARY ADMINI-
STRATION IN EIGHTEENTH-
CENTURY BOSNIA, Leiden; New
York; Koln; Brill, 1997., XXIII + 190
str,

Ugledna evropska izdavacka kuca
Brill objavila je knjigu americkog
historicara Michael Robert Hickok-a
pod naslovom  Ottoman  Military
Administration in Eighteenth-Century
Bosnia (Osmanska vojna uprava u
Bosni u 18.st.). Knjiga se sastoji od:

Uvoda  (Introduction); te  tri
poglavlja pod nazivima:

I. Bosnia at War (Bosna u ratu);

II. The Bosnian Militia (Bosanske
vojne trupe);

II1. Three Stories (Tri price).

Ova knjiga predstavlja interesantnu
studiju o Bosni 18. stoljea. Njen zna-
¢aj, prije svega, jeste u tome §to je ovo
prvi poku3aj jednog histori¢ara koji nije
sa ovih prostora da, koriste¢i i osmanske
1 slavenske 1izvore, barem donekle,
osvijetli period 18.st. u Bosni, koji je i u
naSoj historiografiji, do sada, nedovolj-
no istraZen. Autor knjige navodi da je
ova studija "na granici izmedu prikaza
administrativne historije u pokrajini
Bosni i kazivanja biografija interesant-
nih li€nosti" te da je "zapoinjuci ovaj
projekat imao na umu da napiSe seriju
biografskih studija o odabranim namjes-
nicima u Bosni u 18.st.". Upravo bi se
tako mogla 1 dati generalna ocjena ove
studije.

Autor ispravno zakljucuje da je u
regionalnoj historiografiji na Balkanu
osmanski period predstavljen kao
"mra¢no doba", uspostavljen i odrZzavan
uz pomo¢ vojne sile. Ta vojna sila, koju
su namjesnici osmanskih pokrajina
oformili kako bi osigurali granice i
odrZzavali unutarnji red u pokrajini, u
osnovi i po sastavu bila je bosanska, a
osmanska po karakteru.

Prvo poglavlje (str.1-37) nosi naziv
Bosna u ratu. U njemu autor govori o
austrijsko-rusko-osmanskom ratu 1736-
1740 g., odvojenosti prostora Bosne od
centralne vlasti u tom periodu i
efektnosti odbrane granica bez pomodi
osmanskih trupa. Svrha ovog poglavlja
jeste oslikavanje specificnog historij-
skog konteksta u kojemu je djelovao
namjesnik Hekim-oglu Ali-paga, s cilj-
em ispitivanja njegove uloge u pogra-
niénoj odbrani i =znaaja bosanskih
narodnih trupa kao vojne snage u sklopu
§ire Osmanske drZzave. Dogadaji koji
vode uspjeSnoj odbrani pokrajine
pokazuju ulogu vojnih institucija u od-
nosima centar-periferija.
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Autor navodi autentine osmanske
izvore za bosanski front koji se sastoje
od izvjeStaja o habzbur§ko-bosanskom
ratu u ljeto 1737 g., koji sadrze hronike,
manuskripta, poeziju, arhivsku gradu iz
osmanske prijestonice, pokrajinske spise
i dr. Pregled djela osmanskih autora
koja su nastajala istovremeno sa ovim
dogadanjima u Bosni pokazuje da je
na¢in na koji je neki autor opisao
invaziju Austrije zavisio od raznih
faktora, te uporeduje djelo Ahval-i
gazevat der diyar-i Bosna Omera ef.
Novljanina, koji je Bosanac i neposredni
ucéesnik u ratu, sa dva djela Mehmeda
Subhija, koji je bliZi centralnoj vlasti, te
razli€it znaCaj koji njih dvojica daju
tadaSnjem namjesniku Bosne, Hekim-
oglu Ali-pasi, pri ¢emu ga Subhi spomi-
nje samo povréno, dok mu Omer ef.
pridaje znacaj koji i zasluZuje.

Ovo poglavlje zavrSava detaljnim
opisom odbrane Banje Luke i napada
Ali-paSe na okruZene austrijske snage,
pri ¢emu autor zakljuduje da je "poraz
Austrije od strane bosanskih trupa
rezultat ispravnih odluka komande i
visokog stupnja pripreme i organizacije
koja ih je karakterisala”.

Poglavlje Bosanske vojne trupe (str.
40-112) nesto je opSirnije 1 predstavlja
analizu ustrojstva ovih trupa, komandne
strukture, naglaSava vezu izmedu centra
Osmanske drzave, Istanbula, i1 naroda u
pokrajinama, pri femu tu vezu
predstavlja, gotovo isklju€ivo, namjes-
nikov uwred. Uz navedeno, autor se
doti¢e i pitanja odZakluka, te navodi
argumente kako "u dokumentima koji se
odnose na Bosnu tijekom ovog perioda
termin odiakluk nije imao znacenje
‘nasljedan’ kao Sto su to tvrdili
Jugoslovenski ucenjaci, veé da se ovaj
termin koristio da ukaze na godisnji
finansijski  sporazum sacinjen radi
finansiranja  vojnih  trupa  (militia
companies)”.  Smatramo da  izraz
"militia"  koji  autor Kkoristi nije
adekvatan jer u ovom kontekstu njegovo
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znacenje ne moze biti "narodne trupe",
§to je primarno 2znadenje termina,
bududi da se se ovdje govori o redovnoj
i stalnoj vojsci, a ne trupama kojec se
mobiliu samo u slucaju potrebe i koje
tada jesu "narodne". Takoder, izgleda da
autoru  nije  sasvim jasan pojam
"odzakluk" i ono §to se pod tim pojmom
podrazumijeva, odnosno, on uzima
samo jednu komponentu odZakluka-
novac. Naravno, ovdje nema nikakvog
sporazuma, nego je to stalna i
ozakonjena praksa, a termin odzakluk
oznaava nasljedno vojnicko leno
(timar) koje krajem 16. st. u Bosni pos-
taje nasljedno u porodici i koje viSe nije
uslovljeno samo vojnom sluzbom, nego
porodiénom pripadno$c¢u, bez obzira da
li je kod nominalnih nosilaca postojala
sposobnost za rat.

Autor, takoder, navodi da su
"tijekom 18. st. ove trupe sluZile kao
institucija koja je, vrednujuéi svakoga
prema zaslugama, nudila priliku za
drustvenu angaziranost. lako nije bila
otvorena za hri§cane, takoder nije bila
koritena od strane osmanske uprave u
ovom periodu ni kao instrument
represije nad nemuslimanima. Ove trupe
namjesnik je koristio u potpunosti radi
odrzavanja ili uspostavljanja reda,
uglavnom protiv  korumpiranih sluz-
benika i hajduka".

Treée poglavlje (114-175) sastoji se
od tri priGe: Cowards, Cuckoo Birds,
and Naughty Young Men, Ghosts and
Lovers i Defterdarzade Abdullah and
the Podgorice Crisis u kojima autor
donosi  biografije nekih  znacajnih
liénosti iz Bosne u 18.st., kao $§to su
Mehmed-pasa Kukavica, Defterdarzade
Abdullah, Silahdar Mehmed, te istice
njihove uloge u nekim krupnim
dogadajima ovog perioda . Interesantno
je da autor u engleskom prevodu donosi
i narodne stihove:

"Jadna Bosno, §ta si docekala / da u
tebi dvije ptice sud/ Kos kadija, pasa
Kukavica.". Cini se da autor nije u
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potpunosti shvatio ovu sarkasti&nu,
alegori€nu, narodnu mudru ocjenu
cjelokupnog stanja u Bosni i njenog
odnosa prema centralnoj vlasti i njenim
zastupnicima u Bosni toga vremena.

Na kraju svakog poglavlja nalazi se
zakljudak, s tim §to na kraju knjige autor
nije donio konadan zaklju¢ak. Na
osnovu bibliografije i biljezaka moZe se
zakljuditi da je autor u manjem obimu
koristio izvornu gradu te da se,
uglavnom, oslanja na litraturu histori-
¢ara Osmanskog carstva i orijentalista
medju kojima je dosta i onih sa prostora
Bosne i Hercegovine. Smatramo da je
autor ovom knjigom dao znaéajan do-
prinos na$oj historiografiji.

Elma Korié

IMPERIAL LEGACY: THE
OTTOMAN IMPRINT ON THE
BALKANS AND THE MIDDLE EAST
(urednik: L. Carl Brown), Columbia
University Press, New York 1996., 337
str.

U Republici Turskoj i svijetu su 75.
obljetnica proglasenja Republike Tur-
ske, koja se slavila 1998., 1 sedam
stolje¢a Osmanskog carstva, nastalog na
temelju malog osmanskog emirata koji
je stupio na povijesnu scenu u nekoliko
posljednjih godina 13. stoljeéa, izazvali
povecanje zanimanja za povijest Os-
manskog carstva i Republike Turske 1
naravno, pojavu novih knjiga. Kao
traZivanja nametnulo se pitanje preosta-
log osmanskog naslijeda u drZavama
koje su nekada nalazile unutar granica
Osmanske drzave. Zanimljivost teme
pojacana je i odnosom tih drzava prema
takvom naslijedu i poku$ajima da se ono
marginalizira, ali i iskoristi u politicke
svrhe kao §to to balkanaski sukobi

prodlog desetlje¢a zorno svjedoce.
Tekovine osmanske materijalne i duh-
ovne kulture proudavane su dosada
uglavnom regionalno ili prema drZa-
vama, pa je knjiga Imperial Legacy: The
Ottoman Imprint on the Balkans and the
Middle East (Carsko nasljede — Osman-
ski utjecaj na Balkanu i Bliskom istoku)
moZda prvi pokuaj da se raznorodna
iskustva stanovni$tva Balkana i Bliskog
istoka s osmanskim upravljaéima istraze
i predstave javnosti u okviru jednog
izdavackog projekta koji ¢e prije svega

biti plod susreta novije povijesne
znanosti, posebno njenih iskustava
kvantitativne  metode  istraZivanja,

historijske sociologije i interdisciplinar-
nog pristupa uopce.

Rije¢ je o =zborniku koji sadrzi
priloge istaknutih znanstvenika, prven-
stveno profesora i istraZivata na prog-
ramima area study Bliskog istoka nekih
od najvaznijih sjevernoamerickih sve-
ucilista  (Bernard Lewis, Norman
Itzkowicz, Charles Issawi), ali i znanst-
venika s katedri za povijest i medu-
narodne odnose iz SAD, Europe i
Turske (Halil Inalcik, Geoffry Lewis,
Ergun Ozbudun, André Raymond,
Dennison I. Rusinow). prilozi u ovoj
knjizi rasporedeni su u Sest dijelova: 1.
Perceptions and parallels; 2. The Arab
World and the Balkans; 3. The Political
Dimension; 4. The Imperial Language;
5. Europe, Economics and War; 6.
Religion and Culture.

Veé¢ u uvodu urednik L. Charles
Brown, profesor emeritus na sveudili§tu
Princeton, uodio je da Osmansko car-
stvo predstavlja izazov za uobicajene
podjele na Istok i Zapad. Bilo je naime
smjeSteno na gotovo istom prostoru kao
i Istotno rimsko carstvo, a moZe se i
smatrati drzavom nasljednicom Bizanta,
preko njega i Rimskog carstva, koje se
opéenito smatra temeljem Zapada. S
druge strane Osmansko se carstvo moze -
smatrati i izdankom islamske politi¢ke
tradicije  naslonjene na tradiciju
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Abasida, Fatimida i1 Mameluka, kao
najveca i najutjecajnija islamska drZava,
ako ne uopée, onda barem u posljednjih
Sest stolje¢a. Prema Brownu, Zapad je
uporno nazivao Osmanlije Turcima,
previdajuéi &injenicu da se nije radilo o
nacionalnoj turskoj drZavi nego o
multietni¢kom, multikulturnom i mno-
gojezi¢nom . carstvu, u kojem je
uostalom rije¢ "Tur¢in" bila odbacivana
od vladajuéih krugova Carstva kao
oznaka za anadolske nomade, primitivne
stanovnike iz unutra$njosti. Tek ¢e mo-
derna republikanska vlast iz nadnaci-
onalnog, teokratskog sustava stvoriti
Tursku, kako su Europljani ve¢ odavno
nazivali njenu drzavu prethodnicu. The
meaning of Legacy: Ottoman case i u
nas prevodenog Halila Inalcika, profe-
sora povijesti na University of Chicago,
jedan je od priloga u prvom dijelu knji-
ge. Inalcik analizira osnovna obiljezja
Osmanske drZave i civilizacije uvopée i
njeno mjesto u sistemu europskih
drzava. Autor smatra da je &itav koncept
osmanskog naslijeda podloZan utjecaji-
ma etnocentriénosti i ¢esto se promatra
u okvirima sada$njosti. Tako i nacional-
isti¢ki i marksisti¢ki povjesnicari zema-
lja na nekada$njem osmanskom teritori-
Ju smatraju osmanski utjecaj
negativnim. Tome treba dodati i utjecaj
midljenja o kr§¢anstvu koje se bori
protiv islama, kao i jo§ uvijek Zivu per-
cepciju dviju razliditih, oStro odvojenih
sukobljenih civilizacija. Iako je eko-
nomska politika Osmanske drzave imala
neka negativna obiljeZja, kao §to je
drZzavna kontrola nad poljoprivrednom
proizvodnjom, Inalcik smatra da je teza
o presudnom osmanskom utjecaju koji
Jje unazadio balkanske i arapske zemlje
dovevs§i ih pod stranu dominaciju
neodrZiva, jer je i veliki broj drugih ze-
malja imao sli¢nu sudbinu, premda nije
iskusio osmansku vlast. Autor je takoder
mi§ljenja da je nemoguée govoriti o
dugotrajnoj netrpeljivosti kultura i vjera

.ne obaziruéi se uopée na primjere

suZivota u Osmanskom carstvu gdje je
nemuslimanima bio zajaméen odreden
autonomni status 1 sloboda vjero-
ispovijesti.

Posebno je zanimljiv i slijedeéi esej
The problems of perception Normana
Itzkowitza, profesora bliskoistoénih
studija na Princetonu, koji proudava
psihologki aspekt osmanskog naslijeda,
koncentriraju¢i se na nacin kako
stanovnici drZava nastalih na nekada$-
njem osmanskom teritoriju percipiraju
sebe i druge. On ne propusta pozabaviti
se i nekim tipi¢nim europskim videnji-
ma Osmanlija, analiziraju¢i ovoga puta
pamflet Williama Gladostona iz 1876.
pod naslovom The Bulgarian Horrors,
zamjerajuéi pritom uglednom liberal-
nom britanskom politi¢aru njegov
manihejski prikaz "Turaka", nositelja
svakovrsnog zla.

U drugom dijelu knjige paZnju
privladi esej The Ottoman Legacy in the
Balkans Marije Todorove, ugledne
bugarske povjesniéarke koja trenutno
predaje na sveudili§tu Florida u SAD i
autorice &uvane knjige [Imagining
Balkans. Todorova nas upucuje na dvije
postojece interpretacije osmanskog nas-
lijeda na Balkanu. Prema prvoj to je bilo
strano tijelo nametnuto silom autohto-
nim  kr§¢anskim  srednjovjekovnim
dru$tvima na Balkanu. Sredi$nji element
ove interpretacije je inkompaktibilnost
izmedu islama i kr§éanstva, nomadske
civilizacije do§ljaka te urbane i sjedila¢-
ke civilizacije Balkana i1 Bliskog istoka.
Veéina europskih historiografija 19.
stolje¢a i vedina balkanskih historio-
grafije, kako nekad tako i danas, zasniva
se na ovakvoj predodzbi. Todorova
smatra da opasnost ne lezi samo u pre-
naglafivanju "utjecaja Zapada" i igno-
riranju kontinuiteta, nego i u umjetnom
razdvajanju "domadcih" institucija 1
utjecaja od "osmanskih". Autorica istice
da takva interpretacija ima za inspiraciju
stvarnu  segregaciju lokalnih kr$¢ana.
Dok novija historiografija (uglavnom
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ne-balkanska) ima tendenciju da uma-
njuje romanti¢ne predodzbe o kr¥céan-
skim patnjama u Osmanskom carstvu,
nema sumnje da su kr¥éani u teokrat-
skom islamskom carstvu ipak bili
podredeno stanovnistvo. Stroga religij-
ska podjela je spretavala integraciju
osmanskog drustva i uspostavu drustve-
ne kohezije. Prema drugoj interpretacij,
Osmansko carstvo je predstavljalo sim-
biozu turskih, islamskih, bizantskih i
balkanskih tradicija. Stolje¢a zajedni¢ke
koegzistencije stvorila su zajedni¢ko
naslijede. Zastupnici ove teze nalaze
dokaze u ranom sinkretizmu u vjerskoj,
kulturnoj 1 institucionalnoj sferi. To-
dorova smatra da se primjerice djelo-
vanje Pravoslavne crkve moZe prili¢no
dobro uklopiti u drugu interpretacionu
shemu. Patrijarh kao predvodnik svoje
vjerske zajednice, milleta, bio je figura
dobro uklopljena u osmanski etablish-
ment. Svaki prekid neke pravoslavne
nacije s osmanskim naslijedem oéitovao
se 1 otcjepljenjem od jurisdikcije cari-
gradskog patrijatha o &emu najbolje
sviedo¢i put Bugarske pravoslavne
crkve do autokefalnosti.

I ostali prilozi u ovom zborniku
zasluZuju paznju, posebno jer tretiraju
dosad zanemarivane dimenzije osman-
ske civilizacije i njene ostatke u drugim
kulturama. Kako je pokazao Bernard
Lewis u eseju The Ottoman Legacy to
Contemporary Political Arabic, osman-
ski jeziéni utjecaj bio je jak &ak i u
arapskom jeziku iz kojeg su Osmanlije
crpile vec¢i dio svojeg rjeénika i koji je
dugo bio smatran superiornim osman-
sko-turskom, zbog bogatstva svojega
rjenika i kulturne tradicije. Charles
Issawi pozabavio se izuzetno vaznim
problemom osmanskog gospodarenja na
razvoj balkanskih i bliskoisto¢nih drZa-
va u svom prilogu The Economic
Legacy. Na kraju bi trebalo istaknuti
dobru opremljenost ovog zbornika u
kojemu mozemo u posebnim tablicama
na¢i popis zemalja pod osmanskom

via§¢u s godinama izmedu kojih su
Osmanlije vladale pojedinim podrug-
jem, kao i odli¢ne opseznije bibliograf-
ske upute za daljnje €itanje na svjetskim
jezicima o pojedinim temama iz knjige.

Dino Mujadzevié

OSMANLI (1. ve II. SIYASET, IIL
IKTISAT, IV. ve V. TOPLUM, VL
TESKILAT, VII. DUSUNCE, VIIIL
BILIM, IX.-X-XI. KOLTUR VE
SANAT, XII. HANEDAN; Editor:
Giiler Eren, Bilim editorleri: Kemal
Cicek / Cem Oguz), Ankara 1999.,
9.244 str,

Osmanska je drzava bila kozmo-
politska drzava koja se protezala na tri
kontinenta, a dinastija koja je njome
upravljala, nakon rimske, najduZe se
odrzala na vlasti. Prema istraZivanjima
turskog geografa Ramazana Orzaya
Osmanska je drZzava u vrijeme osnivanja
zauzimala povr§inu od 5631 km® u
vrijeme sultana Mehmeda Fatiha (1451-
1481) 2.214000 km?® Selima Javuza
(1512-1520) 6.557 000 km’, sultana
Sulejmana Veli¢anstvenog (1520-1566)
14.983 000 km®, a krajem 17. st.
zauzimala je najveci geografski prostor,
&ija je povrdina iznosila 24 miliona km™.
Kada su pocéetkom dvadesetog stoljeca
evropske krS¢anske zemlje Zeljele ras-
komadati i izmedu sebe podijeliti
teritorij Osmanske drZave, povrSina
Osmanske drzave je u Evropi iznosila
180.000 km?, u Aziji 1.800 000 km®i u
Africi 3.000000 km® Danas postoji 76
samostalnih drzava koje su nekada
¢inile sastavni dio ove svjetske drzave.

B. Lewis kaZe da je u vrijeme
osmanske uprave za sve vjere i sve
narode vladao period blagostanja. Zasto
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je to tako bilo i zasto je doslo do
raspada ove svjetske drZave upitalo se
povodom 750 godina njenog osnivanja
UdruZenje Yeni Tiirkiye sa glavnim
urednikom Giiler Erenom. Upucen je
poziv na suradnju i svojim radovima
odazvalo se 1189 na¢nika i poznavalaca
osmanske historije (968 iz Republike
Turske i 221 iz drugih zemalja).
Drustvo Yeni Tiirkiye je formiralo
izdavacki savjet, koji je trebao napraviti
recenziju prispjelih radova i pripremiti
ih za publikaciju. U njegov sastav su
usli najeminentniji nauénici i pozna-
vaoci historije  Osmanske drZave:
predsjednik Halil Inalcik, prof na
Cikaskom 1 na Bilkent univerzitetu,
Nejat Goyung, (Istanbulski univerzitet),
Ekmeleddin [hsanoglu (direktor
medunarodnog istraZivackog centra za
islamsku kulturu, umjetnost i historiju),
Yusuf Halagoglu (Tiirk Tarith Kurumu),

Mubahat S. Kiitiikoglu  (Istanbulski
univerzitet), Jacob M. Landau (Hebrew
univerzitet), Ahmet Yagar Ortayli
(Hacettepe  univerzitet),  Erciiment

Kuran (Hacettepe univerzitet), Ilber
Ortayli (Ankara univerzitet), Stanford
Shaw (California uiverzitet i Bilkent
univerzitet) i Bahaeddin Yediyildiz
(Hacettepe univerzitet).

Nakon recenzije od navedenih 1.189
radova redakcija je prihvatila 810 ra-
dova. Svi radovi su originalni i radeni su
na bazi arhivskog materijala koji se
¢uva u Osmanskom drzavnom Arhivu u
Turskoj i jo§ 33 arhiva izvan Republike
Turske. Radovi su uvrSteni u Zbornik
pod nazivom Osmanli, koji je iziao u
12 tomova na turskom jeziku, na 9.244
stranice, i 4 toma na engleskom jeziku.
Cetiri toma na engleskom jeziku sadrze
tekstove 303 nautnika (222 su napisali
turski naudnici, a 81 naulnici i
specijalisti za osmansku historiju iz
drugih zemalja). U ovom projektu
uéestvovali su sa svojim radovima iz
Bosne i Hercegovine: Behija Zlatar,
Hatidza Car-Drnda i Adnan Kadrié.

Prvi tom sadrZi slijedea poglavlja:
Opsti pogled na osmansku historiju;
Radanje Osmanske driave; Projektanti
uspona Osmanske imperije: Fatih i
Javuz; Sultan Mehmet Fatih: Viadar
dva kontinenta i dva okeana; Sultan
Selim Javuz: gospodar Meke i Medine;
Vrhunac imperije:  svjetska drZava
sultana Kanuni; Osmanska uprava od
Kosova do Beca; Sultan Sulejman
Kanuni: osmansko zlatno doba; 17.
stoljeée: Odnosi sa Evropom i Iranom;
Osmanska imperija u 18. stoljeéu;
Pojava novog neprijatelja na sjeveru:
Rusija; Osmanski odnosi sa Turkistan-
om i Kavkazom,; Osmanska diplomatija.

Drugi tom sadrzi slijedeéa poglavlja:
Osmanska imperija u sistemu evropskih
ugovora; 19.  stolje¢e:  politicka
dimenzija povlacenja; Istocno pitanje;
Rat na Krimu; Problem manjina;
Aktivnosti misionarstva;, Razlicite di-
menzije osmanske vanjske politike;
Sultan Abdulhamid II, njegov uspon i
moé; Abdulhamid Il | panislamizam,
Period ustavnosti; Posljednje godine
imperije; Prvi svjetski rat i situacija
poslije njega; Pad i ponovni pocetak.

Treéi tom sadrzi slijedeca poglavlja:
'‘Osmanska  privreda u  klasicnom
periodu'; Koncepcija i struktura privre-
de; Zemlja i zemljoradnja; Trgovina i
esnafi; Finansijska politika; Zapadni
merkantilizam [ osmanska privreda;
Finansijska transformacija i sistem
podrske; Period industrijalizacije |
osmanska  ekonomija;  Napori za
osmansku  industrijalizaciju;  Poljo-
privreda i rudarstvo; Ugovori, kapitula-
cije i njihove posljedice; Medunarodni
kapital i vanjski dug; Korporacije u
osmanskom sistemu; Trgovinske aktiv-
nosti u osmanskim gradovima, Period

reformi i potraga za nacionalnom
ekonomijom; Potraga za nacionalnom
privredom;  Napori za  izgradnju:

komunikacija, veza I Zeljeznickih pruga.
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Cetvrti  tom  sadrzi  slijedeéa
poglavlja: Struktura osmanskog
drustva: Gradovi, sela | nomadske

zajednice; Nacionalni sistem: Pravni
temelji za zajednicki Zivot;, Jevreji,
Jermeni i pravoslavci u nacionalnom
sistemu. Osmansko drustvo [ vjerski
zivot: Duhovni elemenat u temeljima
Osmanlija; Uloga vjere u socijalnom
Zivotu. Demografska struktura, nomadi i
politika naseljavanja: Stanovnistvo; Os-
manska politika naseljavanja; Nomad-

ski pokreti.

Peti tom sadrzi slijedeca poglavlja i
tematske cjeline; Osmanske dobro-
tvorne institucije i vakufi: Vakufi;

Zdravlje i socijalna sigurnost u osman-
skom drustvu. Osmanski obra-zovni
sistem: Vaspitanje | medrese u klasic-
nom osmanskom periodu; Modernizac-
ija obrazovanja,Vaspitne i obrazovne
institucije; Misionarske Skole. Osman-
ska porodica: Struktura osmanske poro-
dice; Zena u osmanskom drustvu; Dijete
u osmanskom druStvu. Gradovi kod
Osmanlija i Zivot u gradovima: Osman-
ski gradovi i slojevi drustva u gradskom
Zivotu; Portreti nekih osmanskih gra-
dova; Sportske aktivnosti kod Osmanli-
Jja; Zemljotresi i poZari.

Sesti tom sadrZi slijede¢a poglavija i
tematske cjeline: Upravne organizacije
kod Osmanlija: Centralni upravni sis-
tem kod Osmanlija; Uprava driavom i
vjera; Organizacija osmanske provin-
cije; Propadanje centralne uprave kod
Osmanlija-sistem  ajanlika; Upravne
reforme u vrijeme tanzimata, Tradicija
osmanske borokracije; Popisi kod Os-
manlija [ arhiviranje. Pravni sistem kod
Osmanlija: Opsti pogled na pravni sis-
tem kod Osmanlija; Osmansko pravo i
Serijatske presude; Sejhulislam i kadi-
ja;Period evropeizacije u osmanskom
pravu; Vojna organizacija kod Osmanli-
ja:Osmanska vojna organizacija u
klasiénom periodu;, NaoruZanje, vojna

industrija i tehnologija, Osmanska
armija i reforme.

Sedmi tom sadrZi slijedeca poglav-
lija:  Osmanska filozofija osnivanja:
Osmanska misao u klasicnom perio-
du;Osmanski ideal vladanja svijetom:
Futuhat | gaza; Povlacenje i propada-
nje; Potreba za modernizacijom: Potra-
ga za modernizacijom; Prvi poduhvati
na vojnom polju; Tanzimat; Od apsolu-
tizma do ustavnosti; Od osmanstva ka
nacionalnom identitetu: Turski nacio-
nalizam kao jedan odjek; Panislamizam
i panturkizam kao misaoni pokret;
Trajnost historije: od Osmanlija ka
Republici; Osmansko nasljede; Osman-
ska drfava i savremena historiografija,

Osmi tom sadrZi slijedeéa poglavlja:
Opsti pogled na historiju nauke kod
Osmanlija:  Nauka kod Osmanlija;
Nauka i vjerski naucnici (ulema); Vjer-
ske nauke; Drustvene nauke: Filozofija i
logika; Historija i historiografija; Geo-
grafija. Tehnicke nauke:Matematika i
astronomija; Fizika, hemija i biologija;
Medicinske nauke: Medicina, stoma-
tologija, apotekarstvo, veterina, tehno-
logija;

Deveti tom  sadrZzi  slijedeca
poglavlja: Kultura i umjetnost u osman-
skoj civilizaciji: Struktura kulture kod
Osmanlija; Osmanlije u ocima Ev-
ropljana; Odlomci iz kulturnog Ziota
Osmanlija; Kultura u osmanskoj geo-
grafiji; Jezik: osmansko-turski: Osman-
sko-turski u ranom periodu; Osmansko-
turski u klasicnom periodu; Osmansko-
turski  u kasnom periodu; Turska
knjiZevnost u osmanskom periodu:
Osmanska knjizevnost i narodna knji-
Zevnost u ranom periodu; Vjerska
knjiZevnost; Osmanska knjizevnost u
klasicnom periodu; Turska knjiZevnost
nakon Tanzimata; Novi tokovi u
posljednjem periodu osmanske knjizev-
nosti;

Deseti  tom  sadrzi  slijede¢a
poglavlja: Estetika kod Osmanlija;
Osmanska arhitektura: Opsti pogled na
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osmansko-tursku arhitektury; Osmanska
arhitektura u ranom periodu; Osmanska
arhitektura u klasicnom periodu i
Mimar Sinan; Osmanska arhitektura u
kasnom periodu; Osmanska vjerska
arhitektura; Osmanska civilna arhitek-
tura; Arhitektura u osmanskoj geogra-
fiji; Klasicna turska muzika: Teorija
muzike;, Muzicari; Vjerska [ narodna
muzika;Vojna muzika-mehteri; Muzic¢ka
kultura kod Osmanlija.

Jedanaesti tom sadrZi slijedeca
poglavlja:  Tradicionalna umjetnost:
Pismo; Ukralavanje rukopisa; Minija-
tura; Natpisi na mramoru; Radovi u
metalu, drvetu i zlatu; Ukrasavanje;
Stika i skulptura kod Osmanlija: Slika;
Skulptura i fotografija; Dijelovi tradi-
cionalne umjetnosti u muzeju Topkapi-
saraj: Odje¢a; Odjel u kojem su se
nalazili predmeti poslanika Muhameda i
odjel naoruzanja; PozoriSna umjetnost
kod Osmanlija: Tradicionalna umjet-
nost i pozoriste; Film kod Osmanlija;
Knjiga i biblioteke.

Dvanaesti tom sadrzi slijedeca
poglavlja:  Dinastija:  Bibliografija
sultana; Rodoslovije osmanske dinasti-
Je; Bibliografija osmanskih istraZivanja.

Dvanaest tomova na turskome jeziku
i Cetiri toma na engleskom jeziku
pruZaju mnoStvo novih informacija o
Osmanskome carstvu. Razliditi aspekti
prou¢avanja daju nam nove mogucénosti
razumijevanja ponudenih ¢injenica.

Hatidéa Car-Drnda

Ismet Kasumovié, SKOLSTVO U
BOSANSKOM EJALETU ZA
VRIIEME OSMANSKE UPRAVE,
Islamski kulturni centar Mostar, Mostar
1999, 319 str.

Ova je studija rezultat radnog zadat-
ka dr. Ismeta Kasumovi¢a u Orijental-
nom institutu, gdje se bavio izucava-
njem islamske filozofije 1 kulturnom
bastinom BoSnjaka na arapskom jeziku.
Medu brojnim radovima iz te oblasti
istiCe se knjiga Ali-dede Bosnjak i
njegova  filozofsko-sufijska  misao,
objavljena 1994. godine. Naucno-
istraZivacku aktivnost prekinula je
prerana smrt (umro 11. februara 1995.).
Najnoviju knjigu Skolstvo u Bosanskom
ejaletu za vrijeme osmanske uprave nije
stigao sam pripremiti za objavijivanje.
Rukopis je pripremila za Stampu i
posthumno objavila njegova supruga
Azra GadZzo.

Zbog cega je vaZna pojava ove
knjige? Ona predstavlja vaZzan doprinos
revalorizaciji kulturne baStine BosSnjaka.
Tako ne predstavlja prvi pokusaj rasvjet-
ljavanja obrazovnog sistema na ovom
geografskom podrudju, njena je vrijed-
nost sadrZana u Cinjenici da je prije
svega radena na izvornom materijalu
koji se nalazio u Orijentalnom institutu
u Sarajevu (U toku agresije na Bosnu i
Hercegovinu Srbi su 17 maja 1992
godine raketama zapalili sav arhivski i
bibliotecki fond Orijentalnog instituta),
u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u
Sarajevu 1 drugim fondovima Bosne i
Hercegovine, zatim u Drzavnom arhivu
u Istanbulu, Vakufskom arhivu u
Ankari, te u bibliotekama Istanbula,
Konje i Ankare. Akumulirane izvorne
podatke pretocio je u kazivanje o broj-
nim nizim, srednjim i vi§im obrazovnim
institucijama na tlu danaSnje Bosne i
Hercegovine od 1462. godine do u sami
osvit dvadesctog stoljeca, tako da bi
ovoj studiji daleko viSe odgovarao
naslov Obrazovne institucije u Bosan-
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skom osmanske
uprave.

Pojava ove knjige osporava tvrdnju
koja je donedavno dominirala u kultur-
no-historijskim iskazima da je opsta
nepismenost u Bosni i Hercegovini u
periodu do dolaska Austro-ugarske
drzave u  Bosnu i Hercegovinu
predstavljala veliko optereéenje drzavi.
Navedena studija daje vjerodostojne
podatke o kvantitetu i kvalitetu obrazov-
nog sistema na prostoru Bosanskog
ejaleta (oblast Sandzaka, danainje
teritorije Bosne i Hercegovine, kao i
dijelova Dalmacije i drugih susjednih
oblasti - u danasnjoj drzavi Hrvatskoj).
Nakon pojave ove studije vi§e se nede
mo¢i donositi sliéni stavovi o "nepis-
menosti" stanovniStva Bosne i Herce-
govine u vrijeme dominacije Osmanske
drzave. Zbog &injenice da je ova studija
posthumno objavljena, uprkos velikom
naporu njegove supruge Azre GadZo,
desile su se neke materijalne pogreske,
na koje je nuzno ukazati.

U uvodnom dijelu studije koja
predhodi centralnoj temi, a koja je
podijeljena na nekoliko poglavlja (Osvrt
na Skolstvo [ obrazovanje u islamu i
osmansko Skolstvo kao jedan od oblika
sistema  obrazovanja u  islamskom
kulturnom svijetu, str. 17-21; Ustanove
islamskog  obrazovanja, str. 21-25;
Skolstvo i obrazovanje u Osmanskom
carstviu u vrijeme osvajanja Bosne i
nakon toga, str. 25-32; Nastava i udz-
benici, str. 33-36; DruStveno-historijski
razvoj nakon pada pod Osmansko
carstvo, str. 36-46; S’irenje islama i
razvoj gradova u 16. stoljecu, str. 46-
55; Uloga vakufa u podizanju vjersko-
prosvjetnih objekata, str. 55-72; Vakufi
u Hercegovackom sandaku, str. 72-76)
autor je sumirao nauéno-istrazivacke
rezultate iz tog domena. Islam se poste-
peno §irio. Pri tome su vrata nauci i
obrazovanju ostala Sirom otvorena. Sto-
ga su i prve obrazove institucije u
islamu bile prve bogomolje u kojima se

ejaletu za vrijeme

ucilo pisanje, itanje i osnove Kur’ana.
U daljoj historijskoj etapi proSirene su
discipline izu¢avanja u sferi matemati-
ke, filozofije, astronomije, medicine, do
izgradnje sistema teorijskih i prakti¢nih
vjerskih 1 nauénih disciplina. Svrha
nauke bila je spoznaja Boga i usmjere-
nje ¢ovjeka, BoZijega namjesnika na
zemlji.

Obrazovni sistemm u  Osmanskoj
drzavi izgradivan je na principima i
tradiciji islamskog Skolstva, njegovanog
u Omejadskim i Abasidskim drzavama,
zatim SeldZu¢kom sultanatu. Elementar-
no obrazovanje i Zenska i muska djeca
sticala su u poéetnim $kolama- mektebi-
ma, gdje su ucila pisati, &itati i gdje su
sticala znanja o islamu. Nije postojala
podjela na razrede, ve¢ su svi polaznici
sjedili u istoj ucionici, a lekcije su
usvajali u skladu sa individualnim
sposobnostima. UdZbenici i metode su
bili uskladeni prema uzrastu. Vise i
specijalistiCko obrazovanje sticalo se u
medresama razli¢itog ranga.

Uspostavom osmanske vlasti na
ovim geografskim prostorima  us-
postavljeno je po prvi put institucio-
nalno $kolstvo. Sakralni objekti: tekije,
dzamije i mesdzidi, koji su predstavljali
ishodiste urbane cjeline, bili su i prve
obrazovne institucije, pored kojih su se
izgradivali  samostalni  objekti za
uéenike pocetnike. Slobodno se moZe
re¢i da je nastankom prve celije urbane
sredine, nastajao i obrazovno-prosvjetni
centar, ¢iji se obim, razvojem urbanog
prostora i povecanjem brojnog stanja
njegova stanovni§tva, sve viSe pove-
¢avao.

U osmanskom druStvenom sistemu
obrazovanje i izgradnja obrazovnih in-
stitucija po€iva na privatnoj inicijativi.
Pojedinci su, u ovisnosti od svog ma-
terijalnog statusa, izdvajali posredstvom
individualnih vakufa dio svojih sred-
stava i tako podizali sve one institucije
koje je trebala druStvena zajednica
njihovog vremena. U navedenim popisi-
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ma vakufa (str. 58-66) navedeni su
samo djelimi€no vakufi pojedinaca koji
su uzeli uce$€a u izgradnji urbanih
sredina u raznim dijelovima Bosanskog
ejaleta.

Da autor ove studije nije selektivno
koristio postojecu literaturu, mogao je
uraditi popis vakufa i u drugim dijelo-
vima bivieg Bosanskog ejaleta, Sto bi
navedenu studiju uéinilo kvalitetnijom.
Kada autor u popisu vakufa navodi
vakuf mesdZida i mekteba Havadze
Kemala, pravi identifikacijsku pogresku
(str. 57). Havadze Kemal nije bio
posljednji ¢ehaja Gazi Husrev-bega, ve¢
vjerski autoritet koji je dao sagraditi
mesdZid na lokalitetu dnaSnjeg vakuf
skog nebodera u ulici Ferhadiji.
Navedeni mesdZid, poznatu Cemalusu
dao je podi¢i prije 1515., a postojao je
sve do 1940. Pripadao je ljepSim arhi-
tektonskim ostvarenjima, a u blizini je
bio mekteb, dvije Eesme i greblje zidom
ogradeno. Havadze Kemal je ima dva
sina - Mehmeda i Ibrahima, i dvije kéeri
- Hatidzu i Nefisu. Njegova su djeca
imala svoje individualne vakufe, ¢ija je
ukupna nov&ana vrijednost iznosila
39.000 akéi. Svojim vakufima oni su
pomagali opstojanje ofevih vakufa.

Gazi Husrev-begov ¢ehaja, Kemal-
beg dao je sagraditi svoj mesdzid,
mekteb i medresu 1538. godine. Mes-
dzid sa grebljem je porulen 1920., a
medresa je stradala kada je austro-
ugarska vojska napala Sarajevo i
popalila ga 1697. i nije viSe obnavljana.
Na strani 60 navodi se da je vakuf zavije
Husejna, sina Hasanova u Mitrovici,
dok se na stranama 66 i 70 navodi da je
u Novom Pazaru, §to je pogre$no.

U centralnom dijelu teme "Kulturno-
prosvjetne ustanove” pojavljuju se neki
propusti. Na strani 77 navodi se da je
mesdZid Hasedi-hatun podignut 1436.
godine, dakle prvi mesdZid na tlu
Bosne. Izvori iz druge polovine 15.1 iz
16. st. nigdje ne navode taj mesdZid, a
takoder ni mesdzid Nesuh-bega, za koji

se navodi da je sagraden 1457. na
lokalitetu gdje se nalazio mesdzid Meh-
med-bega Minetovi¢a. U jednoj biljedci
u detaljnom popisu Bosanskog sandZaka
iz 1540. nalazi se biljeska da je Nesuh-
beg zavje§tao novac da se u dZamiji
Mehmed-bega Minetovié¢a u¢i Kur’an za
njegovu dusu. Mujezinovi¢ misli da je u
vezi sa tim nastala pogre¥ka da je
Nesuh-beg dao sagraditi ovaj objekt.
Mektebi i mualimhane su bile podetne
obrazovne institucije, naje$ce podizane
uz samu dZamiju, ili mesdzid. Tesko je
prihvatiti  tvrdnju  autora da  su
mualimhane niZe srednje $kole koje su
promovisale mualime za potrebe mek-
teba i da su one bile institucije internat-
skog tipa. Analizom izvora koji se
odnose na ove institucije i u kojima su
pojedinagno iskazane specifikacije svih
prihoda i rashoda, nismo mogli naci
osnovu za navedene stavove. Bogatiji
vakufi su djeci u odredenim prilikama
darovali slatkiSe, voée, ili odjevne pred-
mete. Na osnovu ovih izvora prije bi se
moglo reéi da se radi o pocetnim Skola-
ma ¢&ija se aktivnost izvodila u indivi-
dualnim objektima, sagradenim za tu
svrhu, a ne u okviru dZamija ili mes-
dzida. Plate mualima u ovim $kolama
bile su sliéne kao i u mektebima i
ovisile su o vakufskim sredstvima. U
popisu vakufa iz 1570. godine za
Bosanski sandzak svi individualni mek-
tebi su oznadavani imenom mualim-
hane.

Organizacija 1 program rada u
pocetnim $kolama utvrdivan je, sa jedne
strane, u skladu sa zahtjevima Skolstva
osmanskog obrazovnog sistema i, sa
druge strane, po posebnim zahtjevima
samog vakifa. Shodno tome, nastavni
plan i kvalitet izvodenja nastave nisu
bili svuda na istom nivou i ovisili su o
materijalnim  moguénostima  vakufa.
Prema sadrzaju vakufnama moglo bi se
re¢i da je u prvom planu mekteba bio
odgojni sistem, zatim ucenje vjerskih
obreda, pismenost i pravilno ufenje
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Kur’ana. U nekim mektebima udila se
sintaksa i kaligrafija. U periodu od
1463. do 1878. podignut je veliki broj
mekteba, tako da su sva muslimanska
djeca mogla biti ukljudena u sistem
podutavanja. Kada je austrougarska
vojska 1697. napala Sarajevo, zapalila je
32 mekteba. Neki od njih viSe nisu
obnavljani. Koristeéi raspoloZive izvore
1 selektivnu literaturu, autor je dao
pregled mekteba koji su egzistirali u
veéim i manjim gradskim sredinama, §to
daje posebnu vrijednost ovoj knjizi.
Kada govori o mektebima u Novom
Pazaru, navodi i mekteb Husejna, sina
Hasanova koji prije 1565. godine bio
podignut u Dimitrovici, a ne u Novom
Pazaru (Istanbul, BBA,TD No 625, sir.
688-727). Kada je Osmanska drZava
polela dozivljavati krizu, do$lo je do
krize i u obrazovanju. Obrazovni sistem
gubio je ekonomsku osnovu, a sa tim i
svoju vitalnost i efikasnost. Medutim, i
u novim okolnostima uspio je odrZati
nivo pismenosti na prostoru Bosanskog
ejaleta, $to je autor posebno naglasio
kao njegovu vrijednost.

Srednje i vise obrazovanje sticalo se
u medresama, koje se pofinju izgra-
divati od pocetka 16. stolje¢a. Kako
autor istice, teSko je utvrditi broj ovih
institucija na prostoru Bosanskog ejale-
ta, jer su do danasnjih dana objekti
islamske arhitekture stalno nasilno
uniStavani. Tragom saCuvanih izvora
autor studije je utvrdio da je u Bosan-
skom ejaletu bilo sagradeno preko
stotinu ovih institucija, $to samo za sebe
govori o obrazovnom nivou BoSnjaka u
tom periodu. Ove medrese su bile raz-
li¢itog nivoa; skoncentrisane su u
administrativnim  sredistima pojedinih
sand?aka. Gazi Husrev-begova medresa
u Sarajevu, Sinan-begova u Novom Pa-
zaru 1 Memi$ahova, odnosno Mehmed-
begova u Fodi po svom obrazovnom
profilu predstavljale su svojevrsne sve-
ucilisne institucije - prve takvog tipa na
Balkanu.

Knjiga je opremljena indeksom
li€nih imena, popisom izvora i litera-
ture, §to korisnicima knjige omoguéava
lak§e snalaZenje medu brojnim podaci-
ma.

Za o&ekivati je da ¢e ova knjiga, s
obzirom na postojanje velikog broja iz-
vora na istu temu u Istanbulu i Ankari,
biti podsticajem za dalje istraZivacke
napore u ovoj oblasti.

Hatid?a Car-Drnda

TURSKI DOKUMENTI ZA
ISTORIJATA NA MAKEDONIJA.
POPISI OD XIX VEK, Knjiga IV,
(prijevod, redakcija i komentar Dragi
Gorgiev), Arhiv na Makedonija: Matica
Makedonska, Skopje 1999., 368 str.

Pro§le godine je Arhiv Makedonije
objavio IV knjigu iz Edicije Istra-
Zuvanja pod naslovom Turski dokumenti
za istorijata na Makedonija. Popisi od
XIX vek. Prijevod, redakciju i komentar
je uradio Mr. Dragi Gorgiev. U ovoj
knjizi su obradena dva tzv. Temetuat
deftera iz fonda Maliye Nezareti
Temettiiat, &iji se original nalazi u
Osmanskom arhivu u Istanbulu, a
odnosi se na Skoplje.

Knjiga sadrzi wuvodni dio na
makedonskom i engleskom jeziku, dva
poglavlja u kojima su obradeni defteri, u
prvom "Defter prihoda hri$¢ana u gradu
Skoplju (1845 godina)”", a u drugom
"Defter prihoda hris¢ana - doseljenika u
gradu Skoplju (1845 godina)", dok je na
kraju dat registar geografskih pojmova.

U uvodnom poglavlju (str. 9-11),
autor nas u kratkim crtama upoznaje sa
ovom vrstom deftera i naglasava da su
to knjige u kojima su sadrZani podaci o
imovnoj strukturi stanovnika odredenog
kadiluka, njihovoj profesiji i porezima
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koje su pladali na imetak i prihode od
djelatnosti. Sama rije€ temertii, kako
autor istie, arapskog je porijekla i
znadi: korist, prihod, dividenda. Termin
temettii vergisi oznalava porez koji se
uzima od godi$njeg prihoda trgovaca,
esnaflija i drugih. Ovaj porez spada u
tzv. ihtisap resmi koji je uveden
1825/6., u vrijeme sultana Mahmuda II.
Inace, ihtisap  obuhvata, kako autor
objadnjava, razlidite vidove poreza,
raznih visina i pod razli¢itim nazivima
za sve proizvode za ishranu, pice,
oblagenje, kao i poreze na mjese¢nu i
dnevnu zaradu nazvane gehriyye-i
dekakin i yevmiyye-i dekakin, a uzimani
su u gradovima, kasabama, pazarima i
vaSarima, tzv. panadurima.

U daljem tekstu autor nas informira
o posebnom fermanu, donesenom 16.
jula 1839., kojim je ukinut porez
ihtisap, a posebnom uredbom od 25.
januara 1840. god. je donesena odluka
da se procijene i registriraju godisnji
prihodi svih stanovnika Osmanskog
carstva koji su ostvarivani u imovini,
zemlji, stoci, zanatu i trgovini i da se
prema tim prihodima naloZe vanredna
davanja tekalifi-i orfiyye. U periodu
izmedu 1839-1858. god. porez temettii
je spadao u tzv. birlesik vergi
(zajedni¢ke poreze), kao dio poreza
odredenih zajednica.

Uputstvom za popis iz 1858. 1 u
suglasnosti sa Opéom popisnom ured-
bom iz 1860. god. upisuje se godisnji
imetak, zemlja i prihod svakog stanov-
nika, i po prvi put se prema godi$njoj
zaradi odreduje porez tzv. "hiljadu i
trideset”.

U Odluci za desetinu, zemlju i sitne
prihode iz 1879. i 1880. pise: "Temettii
je porez koji se uzima u odredenom
rasponu od godisnje zarade onih koji se
bave trgovinom i zanatstvom. Visina
poreza se poveéava ili smanjuje u
saglasnosti sa carskom iradom, koja se
temelji na finansijskom budZetu."

Podevsi od te godine visina poreza
je iznosila "hiljadu i &etrdeset”, a 1885.
god. "hiljadu i pedeset”. Kasnije se ovaj
porez odreduje ne samo na godisnju
zaradu zanatlija i trgovaca nego i na
platu drZavnih sluzbenika 1 naziva se
kazang vergisi. Ovaj termin ima isto
znaenje kao i prethodni porez na
zaradu, prihod.

Nakon §to nam je dao kratak presjek
vrsta poreza i uredbi vezanih za davanje
poreza u periodu od 1925/26. god. do
1880. godine, autor nas uvodi u sadrZinu
ova dva deftera iz 1845. godine, u
kojima je popisana raja grada Skoplja.

U prvom defteru pod naslovom
Defter za prihodite na hristjanite vo
gradot Skopje (1845) (str. 17-301) , koji
se &uva u spomenutom fondu pod
brojem 15476, popisano je svo
hri§¢ansko stanovnistvo (yerlu raaya -
domaca raja), kao i njihov imetak, zanat,
zemlja koju posjeduju i prihodi koje
dobivaju od tog imetka i zanata. Popis je
vr¥en po mahalama i po domacinstvima
tako $to svaki od njih ima svoj poseban
broj. U okviru tih domaéinstava po-
pisivani su samo nosioci tih doma-
¢instava sa cjelokupnim imetkom. Za
svaku novu mahalu popis domacinstava
potinje od broja jedan, dok se broj
domadéina - nosilaca domacinstva nas-
tavlja na prethodnu mahalu. U okviru
svakog domadinstva naveden je zanat
kojim se bavi glava porodice 1
cjelokupan imetak te porodice u mo-
mentu popisa (zemlja, vinograd, stoka,
kuée, dudani, kréme, hanovi), bilo da je
njime raspolagala ili ga je davala pod
zakup, ili uzimala pod najam. Uz svako
od ovih imanja je naveden prihod za
1844. god. i priblizno o¢ekivani prihod
za narednu 1845, godinu. Na kraju
svake upisne jedinice je dat cjelokupan
predvideni prihod od imetka i zanatstva.
U okviru te jedinice upisani su i porezi
koje je domacinstvo plaéalo u pret-
hodnoj godini: registriran je poseban
porez na zanat; zatim posebna davanja
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na prihode od vinograda, od zemljo-
radnje i od stoke ukoliko je domacinstvo
raspolagalo  svim  ovim  vrstama
imovine. Na kraju je upisana i poreska
kategorija dfizje kojom je oporezovan
nosilac domacinstva. Na temelju ovih
podataka dobivamo jednu  jasnu
predstavu o imovnoj strukturi hri§éana u
Skoplju sredinom proslog stoljeca.
Koristenjem ovih podataka moguce je
prouéiti drustveno-ekonom-ski polozaj
raje, njenu socijalnu i profesionalnu
strukturu kako bi se sagledao nivo
razvoja hri§¢anskog gradanskog sloja ne
samo u ovom gradu nego analogno tome
i u drugim gradovima Makedonije.

Drugi defter, ¢iji je naslov Defter za
prihodite na hristjanite dojdenci vo
Skopje (1845. godina)} (str. 301-363),
pod brojem 15472, se odnosi na
hri§¢ane-strance, odnosno raju koja je
dosia iz drugih gradova i sela. Ovi
hri$éani su se zaposlili kao zanatlije ili
trgovei, ili su iznajmili imanja i ducane i
izjasnili se da ¢e ostati u gradu. U
popisu su podijeljeni u dvije grupe: oni
koji stanuju u gradu vise od tri godine i
obuhvadeni su lokalnim zakonima i oni
koji su u gradu krace od tri godine i jo§
uvijek nisu obuhvaceni tim zakonima.
Svaki od njih registriran je u esnafu
kojem pripada (npr. terzije, curéije,
mutapdije, svilari, platnari, uZari, pekari,
simitéije, kasapi, svje€ari, kujundzije).
Pored toga registrirano je 1 mjesto iz
kojeg dolazi, za neke od njih mjesto
boravka u Skoplju, njithova poreska
kategorija za dZizju, duZina trajanja
njihovog boravka u gradu, kao i pred-
videni godisnji prihod. Na ovaj naéin su
navedeni najvaZniji podaci o privre-
menim Ziteljima grada tako da nam
mogu ponuditi interesantne informacije
o vi§e aspekata Zivota grada.

Treba napomenuti da su ovoj ¢etvrt-
oj knjizi iz serije Turski dokumenti za
istorijata na Makedonija. Popisi od XIX
vek prethodile jo§ 3 knjige. Prva knjiga
je izaSla 1996. godine, 1997. godine

druga, potom tre¢a 1998. i konacéno
detvrta knjiga, o kojoj je prethodno bilo
rijeéi, 1999. godine.

U prvoj knjizi su mr. Dragi Gorgiev,
mr. Ahmet Serif i Lili Blagadua obra-
dili &etiri deftera iz prve polovine 19.
stoljeéa. U dva deftera pod nazivom
Yoklama defteri su biljeZene promjene
medu hriS¢anskim stanovniStvom. U
prvom je obuhvacen Skopski kadiluk u
periodu 1833/34. godine, a u drugom
defteru je obuhvacen Veledki kadiluk iz
1852. godine. U slijede¢em defteru su
registrirani esnafi u gradu Lerinu i raja
iz okoline Lerina iz 1834/35. godine, a
defter iz 1837/38. predstavlja popis
vakufske imovine u gradu Bitolu. Na
kraju knjige su indeks termina i registar
geografskih naziva.

Druga knjiga sadrzi pet deftera iz
perioda od 1840-1850. godine, ¢&iji
originali se nalaze u Osmanskom arhivu
u Istanbulu. Tri deftera se odnose na
grad Skoplje i skopski kadiluk, jedan na
grad Bitolu i bitolski kadiluk i peti na
grad Veles. Deftere u ovoj knjizi je
obradio mr. Dragi Gorgiev.

U prvom defteru za grad Skoplje iz
1846. godine je popisana raja i Jevreji
koji su dolazili sa cijelog podruéja
Balkana i povremeno boravili u Skoplju
i tu placali li¢ni porez, a ne u kadilucima
iz kojih su dolazili. U druga dva deftera
za ovaj grad popisano je hri§cansko,
cigansko-hri§¢ansko stanovnidtvo u ka-
sabi Skoplje za 1847/48. 1 jevrejsko
stanovni§tvo koje je Zivjelo 1848/9.
godine u Skopskom kadiluku. Najstariji
defter za Bitolu iz 1841/42. godine
predstavlja popis imena 1 poreskih
kategorija osoba koje su zbog trgovine
napustile Bitolu i nije bilo moguée
pokupiti dZizju za navedenu i prethodnu
1840/41. godinu. Peti defter se odnosi
na grad Veles za 1849/50. godinu i
predstavlja popis trgovaca-hri§éana koji
imaju berat i ferman od sultana sa
pravom da trguju u cijeloj Evropi. I ova
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knjiga na kraju ima uraden registar
geografskih naziva.

Tre¢u knjigu je takoder priredio
Dragi Gorgiev. Ona sadrZi sedam def-
tera iz razli¢itih fondova koji se odnose
na gradove: §tip, Skoplje, Prilep, Te-
tovo, Kocani i Gostivar za period od
1838-1847. godine.

Prvi u ovoj knjizi i najstariji je
(naZzalost nepotpun) defter za Stip koji
datira iz 1838. godine, a u njemu je po-
pisano hri¥¢ansko stanovni$tvo samog
grada i dijela Novog Sela koji je
predstavljen kao mahala kasabe Stip.

Drugi defter obuhvata muslimane
koji su u dosli u grad Skoplje iz drugih
kadiluka radi bavljenja trgovinom ili
nekim zanatom, a boravkom u gradu
vie od tri godine stekli su pravo da
‘postanu Zitelji Skoplja, kao i oni koji-su
boravili manje od tri godine i jo3 uvijek
nisu stekli pravo na gradanstvo.

Slijede¢i defter, kao i prethodni, je
uzet iz istog fonda (Maliye Nezareti
Temettiiat) za 1844. godinu, a u njemu
su popisani prihodi skopskih Jevreja.

Nakon ovoga deftera slijede 2
deftera za grad Prilep iz 1844., odnosno
1845. godine u kojima je popisana raja
iz prilepskog kadiluka koja je otila radi
trgovine u druge kadiluke i tamo placa
dzizju, te na raju koja je dosla iz drugih
kadiluka u grad Prilep radi trgovine i
privremeno boravi u gradu i tako placa
propisanu dZizju.

Defter iz 1846/7. obuhvata popis
hri§éanskog stanovnistva iz Tetova i
okoline, te Gostivara, koji je tada imao
status sela.

-Na isti nacin su popisani i hri¥¢ani iz
Kodanskog kadiluka za 1846/7. godinu,
kao i raja sa privremenim boravkom u
toj kasabi, te cigani-hri¥¢ani i cigani-
muslimani koji Zive u samoj kasabi.
Kao prethodne knjige i ova ima na kraju
registar geografskih naziva.

Mubera Bavdié



