KERIMA FILAN
(Sarajevo)

ORTOGRAFSKE KARAKTERISTIKE LIETOPISA
MULA MUSTAFE BASESKUE

1.0. Mula Mustafa Baseskija roden je u Sarajevu 1731. ili 1732. godine. Bio je

jedno vrijeme (1757/58. god.) vjerouditelj u mektebu kod Ferhadije
dZzamije v Sarajevu, zatim nekoliko godina (1759-1777) imam i hatib u
dzamiji Buzadzi HadZi Hasana takoder u Sarajevu. Od 1763. godine
Baseskija se pofeo baviti pisarskim poslovima za potrebe onoga
vremena. Njegov se dufan nalazio u sokaku MudZeliti kod Gazi
Husrevbegove dzamije. Znacaj Mula Mustafe BaSeskije je u tome Sto je
iza sebe ostavio medZmuu (zbirku) od 165 listova &iji najobimniji dio od
120 listova predstavlja hronoloskim redom zabiljezena razliCita
dogadanja koja su se u toku pedeset godina zbivala u Sarajevu i njegovoj
okolini. Ovaj dio medzmue, nazvan Ljetopis, BaSeskija je od 1756. do
1804. godine biljeZio s namjerom da buduc¢im generacijama ostavi pisano
svjedoCanstvo o Zivotu u to doba. Stoga Ljetopis zapisan rukom Mula
Mustafe BaSeskije predstavlja prvorazredan izvor za upoznavanje nacina
zivota u Sarajevu i njegovoj okolini u drugoj polovini 18. stoljeca. Tekst
Ljetopisa BaSeskija je pisao na turskom jeziku arapskim pismom. Stoga
je Ljetopis, pored sadrzaja, zanimljiv i zbog jezika kojim je napisan.
Naime, s obzirom na to da je zapisiva¢ bio Bosanac i da je cijeli Zivot
proveo u Sarajevu, te da turski nije bio njegov maternji jezik, Ljetopis se
po nekim grafijskim i jezi¢kim osobenostima, vise ili manje zastupljenim,
razlikuje od knjiZzevnih dijela na turskom jeziku nastalim u to doba. '
Kod ocjenjivanja strukture jednoga djela, pa isto tako jezika i grafije
kojima je napisano, vazno mjesto ima i poznavanje pis€eva Zivota,
odnosno njegovoga obrazovanja. O BaSeskijinom Zivotu znamo samo
onoliko koliko je on sdm o tome zapisao u Ljetopisu. Nema pouzdanih
podataka o njegovom obrazovanju, ali je, s obzirom na poslove koje je
radio, vjerovatno da je odredeno obrazovanje stekao. BaSeskija je o sebi u
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Ljetopisu zapisao da je mnogo Citao knjige i da je pohadao dersove koje
su dr7ali ugenjaci njegovoga doba. (16a/6-8)' Skromnim rije¢ima on i
sebe ubraja medu ucene ljude u vremenu u kojem je Zivio. (36b/20-37a/6)
Na jednom je mjestu zabiljeZio da je i on sdm poducavao dake koji su mu
dolazili na ¢asove. (36b/19)

U ovom se prilogu namjeravamo pozabaviti grafijskim osobenostima
BaSeskijinog Ljetopisa. Cilj nam je pokazati, i koliko je moguée objasniti,
one situacije u kojima je BaSeskija odstupao od onovremenog pravopisa.

Poznato je da je pravopis klasi¢nog osmansko-turskog jezika bio
standardiziran na temelju arapskog pisma, da je negdje u 16. stoljeéu
poprimio kliSeiziranu formu i da se takav koristio sve do 19. stoljeca.
(Korkmaz, 1995:483) Ovakav pravopis nije mogao odslikavati promjene,
posebno glasovne, koje su se tokom vremena dogadale u turskom jeziku,
pa postoje znacajne razlike izmedu vanjske i unutra$nje grade turskog
jezika klasi¢nog doba, odnosno izmedu knjiZzevnog i narodnog jezika.
Zbog toga su pisani spomenici koji su imali za cilj da zadovolje knjiZzevne
potrebe kulturnih krugova toga vremena nepogodni za historijska
istrazivanja turskog jezika. S druge strane, u djelima koja su bila
namijenjena narodu, pa prema tome nisu spadala u red artificijelne
knjizevnosti, dogadalo se da zapisiva zabiljeZi elemente narodnog
jezika. No, rad na ovakvim tekstovima ima odredenih poteskoca. Cesto je
tesko ustanoviti koji od utvrdenih elemenata predstavlja objektivno stanje
u jeziku, koji je dijalekatsko obiljeZje, a koji, eventualno, odrazava
zapisivacu svojstven izgovor ili pak nacin pisanja.

S obzirom na to da je BaSeskija zapisao Ljetopis s namjerom da ovo
djelo bude razumljivo i upotrebljivo za narod, odstupanje od tada vec
stabilnog sistema osmansko-turskog pravopisa nameée obazrivost pri
prouCavanju Ljetopisa kao teksta u kojemu izmijenjena grafija moze
sadrzavati gore spomenute vrijednosti.

Da bismo utvrdili elemente koji Cine grafijske osobenosti ovoga teksta,
najprije treba izdvojiti literarne utjecaje i na taj nacin do¢i do osnovnoga
lika piScevoga pravopisa. Tako razdvojen materijal moZe posluziti za
uporedivanja koja ¢e pomoci u razrjeSavanju karakteristiCnih primjera
pisanja u Ljetopisu.

[zdvajanje literarnog utjecaja podrazumijeva izdvajanje posudenica
iz arapskog i perzijskog jezika. KliSeizirani osmansko-turski pravopis

' Brojevi u zagradi oznatavaju list i red gdjc su navedeni podaci zabiljeZeni u autografu
Baseskijinog Ljetopisa koji se ¢uva u Gazi Husrevbegovoj biblioteci u Sarajevu.
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zadrzavao je izvorni grafijski lik ovih rije¢i bez obzira na glasovne
promjene koje su one pretrpjele u turskom kao jeziku primaocu. Stoga se,
opéenito, kod arapskih i perzijskih rije¢i u tekstovima napisanim na
turskom jeziku i ne vide krupnija odstupanja u nacinu njihovoga pisanja.
1 Baseskija je rijeéi iz arapskog i perzijskog jezika uglavnom pisao u
skladu sa njihovom izvornom grafijom, iako, naravno, mjestimi¢no ima
omaski. Greske u pisanju ovih rijeci svode se na mjestimi¢no mijeSanje
onih grafija koje u arapskom jeziku imaju razli¢itu fonetsku vrijednost,
ali u turskom istu. Ovakve se greske, vostalom, mogu vidjeti i u drugim
rukopisnim djelima.” Ukazaéemo na takve primjere u Ljetopisu: :

a) Umjesto h /7/ na viSe mjesta vidi se h /¢/: bahsis Chwias
13b/10,35b/, baht <“=220a/4, fiirGhte 18b/3, 19a/13, 40a/19, hafiyyeten
9a/13, hala'ik 10a/12/13, hancar (>hanger) 27a/1, 82b/3, hasaret 8b/14/17,
haslet 21a/3, 83b/16, hattat 16b/3, 21a/2, hatin 13/6/7, hazinedar 19a/23,
hil'at 31a/10, hizmetkar 15a/12, hos 98a/15, hib 88a/24, Hiisrev 16a/6,
19a/10, medhal 92a/31, mesayilh 83a/1, narh7b/4, 41a/18, surh 20b/18,
119a/9, tahrik 145a/11, tarih 8b/10, 9a/21, 11b/15/25, 13a/23 itd.

b) Vrio je rijetko ﬁmjesto h /z/ zabiljezeno h/z/: hall Ja 96b/7,
sarth gz 25a/3, tahmis (et 140a/15, tahmisci (>33 37b/13,
58b/5.

¢) Na navedena dva mjesta umijesto d /u=/ stoji d /2 /: kadi 28
13a/4, 138a/11.

d) Umjesto s /o stoji s /u=l: kasdvet bl 31b/16, 46a/6, kiistr
U328 40b/8, 154b/20, silebci > lla 76b/14.

e) U rijedi saleb <& 76b/14 umjesto s /= / zabiljezeno je s /<.

f) Vrlo rijetko umjesto § /<Y zapisano je § /o</: miisbet Cunas
30b/21, siklet <ia 21b/9,

g) Umjesto grafijom t /<Y sljedeée su rijedi redovno zapisane sa { /2
/: tabut <5tk 25a/14, turbe 42,5k 38b/5, turbedar s 45k 144b/11,
tutun O sk s 29b/12, tutunct (> sk sk 58a/13.

2 Up. npr. H. Develi, Evlija Celebi... str. 6.

3 Uz sve primjeri koje u analizi dajemo u zagradi se navodi broj lista i reda u autografu
Ljetopisu. Za primjere koji u istom obliku u tekstu Ljetopisa Eesto prolaze, navodi¢emo samo
tri mjesta njihova pojavljivanja.
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h) Rije€ reht < ) 9a/11 je umjesto sa t /& napisana sa t /<.

i) Kod fonema z vide se ove greske: azadeluk ' »23 (umjesto
azadeluk) 30a/12, beyaz v (umjesto beyaz) 39b/8, rezil 1 (umjesto
rezil) 28a/21, zahid 21> (umjesto zahid) 88b/3, zahire e (umjesto
zahire) 12b/28, 25b/4, 34b/12, zebh =) (umjesto zebh) 80a/12.

j) Na jednom je mjestu rije¢ ta'in ¢35t 30a/22 umjesto sa ajn'om /§/
napisana sa hemzetom. /¢/.

k) Nasuprot tome, rije¢ sa'ika 4sclw 38a/14/15, 38b/3 dva puta
umjesto sa hemzetom /¢/ zabiljeZena je sa ajn‘om /g/.

Sve gore navedene greSke u pisanju ne predstavljaju veéi problem
kod ditanja teksta, jer ne stvaraju poteskocu kod utvrdivanja fonetske
slike pogresno zapisanih rijeci. Osim toga, veliki je broj ovdje navedenih
primjera na nekom drugom mjestu u Ljetopisu napisan ispravno. Jedino
izvjesnu nedoumicu moZze stvoriti nain pisanja arapskih i perzijskih
rije¢i koje sadrze fonem /b/ a koji je u turskom jeziku preSao u /p/.
Naime, Baseskija je ovakve rije€i pisao i grafijom p /<Y 1 grafijom b /<2 /,
npr.:
paha W2 42a/15 i baha Y& 14a/16, 41a/12, 58a/3 itd;
pahallu sl 50b/1, 146b/13, 148a/8 i bahallu sl 14b/4, 25b/5,
28a/5 itd;

pazar 3L 14b/13, 21a/24, 79b/1, 118a/3 i bazar ! )L 43b/11;

peydah elaw 14b/1, 16b/15, 53a/9 i beydah olan 5b/8, 7b/4, 67b/5;

piring & » 22a/2 i birinc g3 15a/6, 81a/7, 132a/14 itd.

Samo je lekseme karbiiz j 5 2 8b/2 i tibki (il 26b/18 zabiljezio u
izvornoj grafiji sa b /<.

Na osnovu primjera sa grafijom p /<Y ovi se leksemi mogu procitati
jedoobrazno sa fonemom /p/. Uostalom, u osmanskom pismu grafija b /<=
/ je imala vrijednost i fonema /b/ i fonema /p/. No, s obzirom na to da je
Baseskija mnogobrojnim primjerima pokazao da poznaje grafiju arapskih
1 perzijskih rijeéi, moZe se pretpostaviti da je moZda ipak svjesno zapisao
njihovu izvornu grafiju sa b /< bez obzira na stvarnu vrijednost izgovora
sa glasom /p/.

Ovako odvojeni sloj arapskih i perzijskih rijeci ostavlja iza sebe sloj koji
najveéim dijelom ¢&ine turski leksicki i gramati¢ki morfemi, i samo
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5.1

manjim dijelom arapski i perzijski elementi, uglavnom toliko adaptirani u
turskom jeziku da se "zaboravlja" njihovo strano porijeklo.

Ovaj sloj Ljetopisa ne odrazava strogi ortografski uzus. BaSeskija je
u odredenim karakteristiénim sluCajevima odstupao od onovremenog
pravopisa. Jer, kod BaSeskije neki grafemi imaju po vise glasovnih
vrijednosti nego Sto predvida osmanska grafija, odnosno zapisivac je
pojedine foneme pisao na vise nacina. Ovo namece pitanja:

a) §ta je mogao biti razlog da se Baeskija sluzi razli¢itim grafijama
za ist1 fonem,

b) da li je BaSeskija, sluzeéi se nepredvidenim grafi¢kim rjeSenjima,
to ¢inio ipak s nekim sistemom, ili stihijski i bez reda?

Dok u odslikavanju glasovnih vrijednosti u Ljetopisu ne vlada
pouzdan sistem, u biljeZenju nekih leksic¢kih i gramati¢kih morfema u
odredenoj se mjeri zapaza sustavnost. To znaci da je BaSeskija neke
lekseme i neke sufikse pisao gotovo dosljedno kroz cijeli tekst, ¢ak i kada
se radi o grafijskim rjeSenjima razli¢itim od onih koja nalaze onodobna
osmanska grafija. Ovo pokazuje da nije rije¢ o nesistematskoj grafiji,
nego da "neolekivana" biljeZenja signaliziraju odredene pojave koje su
nekada vanjezicke, a nekada jeziCke prirode, dakle nekada su ona pitanje
grafije, a nekada samo djelomi¢no pitanje grafije, a preteznije pitanje
fonetike.

Jedan tip odstupanja od pravopisa ¢ine oni primjeri u kojima je BaSeskija
istu leksemu pisao razli¢itim grafemima sa istom glasovnom vrijednoScu.

Pisanje glasa t:

Ovakav slu¢aj vidimo kod zamjene grafije t /& grafijom t /<Y kao u
primjerima:

takul- (iadila 3a/1/3, 35a/1, 131a/5 itd. i takul- 2,886 77a/5,
81a/14, 134b/17 itd;

top sk Sb/12, 7b/3, 9a/5 itd. i top <5 34a/2;

tut- sish 15a/13, 16a/4, 25a/19 itd. i tut- DL¥ig 20a/11, 274/1,
40b/7 itd.

tutul- sl 5ok 72b/5, 145a/10 i tutul- Nsisisi 19b/5, 19a/17, 120a/3
itd.

tutus- Lebgish 9b/3, 40b/3, 52b/13 itd. i tutug- s s 5 40b/30,
41a/5, 56a/16.

U osmansko-turskom jeziku grafije t /& i t /<Y imaju istu glasovnu
vrijednost, samo je u pravopisu bilo uobi¢ajeno da se u tvrdosuglasnickim
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rije€ima glas /t/ pise grafijom t /%/. Stoga gore navedeni primjeri dvojnog
pisanja tvrdosuglasnickih rije¢i samo pokazuju piséevu nedosljednost, ali
ne pri¢injavaju nikakvu poteskoéu oko utvrdivanja fonetske slike
leksema.

5.2. Pisanje zatvorenog vokala /¢/:

Ovaj je vokal u Ljetopisu biljezen na slijedeci nadin:

U otvorenom slogu tipa V na pocetku rijec¢i pisan je u obliku elif +y
() eder LY 13a/6, 16a/3/8, éderim # 13a/20, éderken ¢S 12a/2,
15a/2, éderler M 16b/16, 20a/12, értesi o 454 17a/1, 30b/4 itd.

U zatvorenom slogu tipa VC je zatvoreni vokal é na podetku rijedi
pisan samo elifom: étdi X 14b/10, 146b/3, 149b/11/17, étdiim a2
1476/20, étmekden O3S<3 14a/18, étmis Uil 20a/16, 20b/4, étmisdiir
ol 13b/10, étdiirdi g2 146a/9 itd.

Ovaj nacin pisanja u tekstu Ljetopisa dosljedno je proveden tako da
se glagol étmek moze vidjeti u neposrednoj blizini napisan na razli¢it
nacin: jednom sa elifom +y /¢s/, drugi put samo sa elifom bez y /c5/ kao u
primjeru ya éder ya étmez >3 b )u b 32a/16.

U zatvorenom slogu tipa CVC vokal /¢/ dosljedno je pisan grafijom y
{5l verdi (g2 s 19a/8.

U otvorenom slogu tipa CV zatvoreni vokal ¢ gotovo je redovno
pisan grafijom y /¢s/: dédi s 11b/25, géce 43S 5b/8, gérii 338 25a/15,
27a/12. Samo je na tri mjesta oznaden fethom: dédiler L2 17a/7/12,
2a/16, dérdi 20 17b/4, déyii s 35a/2, dok je kod rijedi géce () na
dva mjesta y /s/ izostavljeno, pa se vidi grafija u obliku 42 33b/14,
144b/18.

Kako se vidi iz navedenog, pisac je unutar svoga djela razvio pravila
pisanja zatvorenog vokala é.

5.3. Pisanje glasa fi

Sli¢na je gornjima i situacija kod pisanja glasa fi. Ovaj je suglasnik
uglavnom biljeZen grafijom /</ kao u primjerima defiiz 53 14b/12,
17b/23, 119b/14/15, difilese 4dS3 36a/19, yefii <~ 9a/20, 28b/28. Ali,
utvrdeno je nekoliko primjera zapisanih dvojako: jedanput u skladu sa
pravopisom grafijom fi /<Y, drugi put grafijom n /¢/:

bufiar J\S 2 9b/9, 137a/11 i bunar Y5 9b/9, 24b/7/8/13, 26a/6 itd;

dofi- 4 S 52 16a/23, 33a/20 i don- 5232 33a/20, 33b/6, 95a/17;

oitifie 4SS5 24a/11, Siiiifide 23555 31a/5 i oniine 453 123a/20,
oitiifide exisis 34b/16;

yafia 4Sb 11b/16 i yana 44 11b/16;

yefiigeri s > 9a/3/14, 11a/8, 57a/12 i yenicgerleri ¢ >k 14b/21.
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Mijesanje grafija fi /<Y i n /Y moglo se dogoditi zbog toga $to su one
pouzdano imale istu glasovnu vrijednost. Izvorni turski glas /fi/ u
zapadnom turskom jeziku veé krajem 16. stoljeéa svoje mjesto poceo je
ustupati glasu /n/ koji mu je bio najbliZi po artikulaciji. U pisanim se pak
tekstovima zadrZzao sve do skorijeg doba. (Duman, 1995:146).

Da su ove dvije grafije i za BaSeskiju imale istu glasovnu vrijednost
pokazuje i to Sto se obje javljaju kod pisanja pronominalnog /n/ u
imenicama sa posvojnim sufiksom za 3. lice jednine u dativu. Umjesto
uobidajene grafije n /Y, Baseskija je u donjim primjerima koristio grafiju
fi /<Y: basufia 4S 334 15a/4, bos bosufia \S s 51 U3 53 120a/3, kendiifie 45 518
38a/6, oglufia 4S&! 18b/7, Siftifie 4S5S4 24a/11, panacurufia 4S_saly
37b/28, seyriifie 45 5 s 27b/19, suyufia 4S s s 152/9 itd.

Na jednom je, pak, mjestu u rijedi herkesiin (sS4 52b/3 sufiks za
genitiv umijesto sa fi /< zabiljeZen grafijom n /J/.

5.3.1. Zanimljivo je, medutim, da BaSeskija koristi grafiju fi /<Y za glas /n/ u
dvjema rije¢ima perzijskog porijekla, $to ne odgovara onovremenom
pravopisu budu¢i da je glas /fi/ izvorno turski i da se nalazio samo u
turskim rijeima.

Leksem fener, koji je iz perzijskog jezika (fenar UU8) pre3ao u greki,
pa onda u turski u obliku fener i sa grafijskom slikom &, u Ljetopisu je
zapisan na slijedeéi nadin: fefier US4 52b/9, 73b/3, 145a/14 itd; fefierci

(>5862a/2, 67b/5, 80b/8. Samo je na jednom mjestu izvedenica fenerci
zabiljeZena grafijom n /J/: >_8 63a/5.

Perzijska rije¢ penir (L) u Ljetopisu je redovno zapisana u obliku
pefiir JSa 40a/3, 4b/2, 120a/20 itd.

6.0. U nekim primjerima izmijenjena grafija u Ljetopisu odrazava stvarno
stanje ili pak tendencije u turskom jeziku onoga vremena. Drugim
rijedima, odstupanje od vaZeéeg pravopisa u ovom tipu primjera ukazuje
na glasovne promjene koje su se razvijale u govornom turskom jeziku, a
nisu bile prenesene u pismo.

6.1.1. Za tvrdosuglasnike rije¢i koje su podinjale fonemom /t/, a u doba

starog anadolskog turskog jezika bile podlozne glasovnoj promjeni

| /t/</d/, BaSeskija se nastojao pridrzavati pravopisa, §to se vidi iz niza
| primjera, ali ga ipak nije konsekventno provodio.

Jedan dio rijedi ovoga tipa u Ljeropisu su dosljedno pisane grafijom

t /5, npr: tag £% 9a/19/21, 40a/6 itd., tagidup el 20a/21, targin

1
| 6.1. Pisanje glasa /d/:
|
\
|
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e e 27b/7b, togan ole sk 53a/12/13, 55a/26/27, togur- e siha
15b/12, 19a/12, 19a/12, 21b/14 itd; toksan s sk 7b/10, 14a/12, 19b/19
itd; tokuz Jsih 9b/10, 11a/10, 11b/24 itd; tolama 4<¥ sk 146b/8, turgud-
5358 ) sk 25b/11, 118b/20.

Kod drugog dijela rije¢i ovoga tipa u Ljetopisu se vidi dvojako
pisanje: sa grafijom { /&/ i sa grafijom d /¥, §to je uostalom pojava i u
drugim djelima na turskom jeziku pisanim arapskim pismom. (Korkmaz,
1995:489) Kod Baseskije su slijedeéi primjeri dvojako zabiljeZeni:

dal J229b/9, 38b/23 i tal Ja38a/17,

damlalu s 414386b/17, 123a/21 i tamlalu s 4kl 89a/23,

daril- 3l 1> 127b/1 i tanil- sk e 9b/3/5, 28b/7, 352/2, itd.,

dog- et 52 13b/9 i tog- Laierk 11b/24, 12a/22, 15b/12, itd.,

dogru o€ 5249b/19 i togru & sk 10b/14, 27b/11, 52b/12 itd. i togrt
soxh91a/1, 143a/5, 146a/1,

dur- (e 3236a/1, 39a/19, 40a/6 itd. i tur- L sk 38a/19, 71a/19;

kudur- 53353 58 138b/9 i kutur- e sk 138579,

Sasvim je vjerovatno da grafija d /¥ u ovim primjerima upucuje na
fonetsku sliku navedenih leksema, dok je grafija t /& samo njihova
tradicionalna grafijska slika. U ovom sluaju moze se pretpostaviti da
grafem t /&/ u gornjim, jednoobrazno napisanim primjerima takoder ima
vrijednost glasa /d/.

Da grafem t /%/ u Ljetopisu moze imati vrijednost glasa /d/ odigledno
pokazuje domaca rije¢ dugi koju je BaSeskija napisao u obliku tugr & s
136a/4.

6.1.2. Medutim, neobicno je to S&§to je BaSeskija nekoliko turskih
tvrdosuglasnickih rijeci sa inicijalnim glasom /t/, koje nisu bile podloZne
glasovnoj alternaciji /t/</d/, zabiljezio grafijom d /¥: dak- 082 31a/4,
dakul- 480 34b/15, domruk OB e 53 41a/1, dut- U2 81b/13, 90a/12,
96a/6, 130b/15, 1333a/12, 148b/23, dutus- 451 52 30b/20.

Iz navedenih se primjera vidi da je njihov broj u Ljetopisu
zanemarljivo mali. Osim toga, svi su navedeni primjeri u tekstu Ljetopisa
vise puta zabiljeZeni grafijama t /& ili t /<. (up. 5.1.), dok se leksem
tomruk susrece u tekstu Ljetopisa srazmjerno &esto, uvijek u liku $_<h ili
s ebili Goash,

lako se glasovna promjena /t/</d/ odvijala u pro§losti turskog jezika
vrlo neravnomjerno, i u vremenskom i u prostornom smislu, smatramo da
ovdje navedeni primjeri sa grafijom d /¥ nisu posljedica utjecaja
dijalekata u kojima je ona, eventualno, bila razvijena, nego da se
jednostavno radi o zapisivaevoj omasci koja je mogla biti posljedica
mijeSanja promjena u jeziku i utjecaja vazeceg pravopisa.
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6.2.1. Pisanje glasa /d/ u inicijalnoj poziciji zanimljivo je i kod turskih
mehkosuglasnickih rije¢i kod kojih se u osmanskom jeziku dogadala
glasovna promjena /d/</t/. Naime, glasovna promjena /t/</d/, koja se
razvijala u starom anadolskom turskom jeziku, kod tvrdosuglasnikih
rije¢i je tekla sporo i neravnomjerno, dok je za mehkosuglasnicke rijeci
uglavnom bila okongana u ovoj etapi, pa je presla i u pismo. (Korkmaz,
1995:501) Medutim, problem nastaje u kasnijem periodu osmanskog
jezika kad je doSlo do glasovne alternacije /d/</t/ kod istih ovih
mehkosuglasnigkih rije¢i. KliSeizirani pravopis nije dozvoljavao
biljezenje ove glasovne promjene, pa su se leksemi podlozni promjeni
/d/</t/ pisali grafijom d /¥ bez obzira na pravu vrijednost izgovora.

Baseskija je ovaj tip rije¢i dosljedno pisao prema vaZeéem pravopisu,
grafijom d/¥: (ufak) defek (3% 345l 133a/7, depe 42 39b/19, 40b/28,
96b/3 itd., depele- b 4l 430 18b/10, 24a/20, 39b/19 itd.; depelen- 523 43
43b/16, depres- 254 0 3 24b/7, 95b/26, depsi = 146b/8, ditre- 52 52
146a/9, ditreme 4« o 53 147b/19, diiken- ¢3S 53 41a/12, diirlii 512 9a/17,
15b/4, 20b/3 itd.

S obzirom na to da ovi leksemi u savremenom turskom jeziku u
inicijalnoj poziciji imaju glas /t/, namece se pitanje konaCne glasovne
vrijednosti grafema d /¥ u gornjim primjerima: da li je ovakvo biljezenje
samo stvar pravopisa ili ipak i izgovora? Jer, BaSeskija je, pored gore
navedenog oblika depe na jednom mjestu istu rije¢ zapisao u obliku tepe
grafijom t /<y: 45 153b/16, Sto je vrlo vjerovatno bio njezin oblik u
govornom jeziku u vrijeme kad je nastajao Ljetopis. Uostalom, ovo je
opéenito teSko pitanje u turskom jezikn, posto pravopis ne daje pouzdane
podatke kada se i koliko brzo razvijala glasovna promjena /d/</t/ kod
mehkosuglasnickih rijedi.

6.2.2. Sigurno je da se primjeri deferic g8 (>teferriic) 15b/2, dendiiriist
w30y (>tendiiriist) 78b/1 i diifeng < 53 (>tiifeng) 57a/10 mogu dovesti
u vezu sa gornjim primjerima. Naime, ove tri lekseme u izvornom jeziku
pocinju fonemom /t/, i u turski su jezik preuzete takoder sa glasom /t/. I
Baseskija ih je na mnogo mjesta zapisao u izvornoj grafiji sa t /<:
teferriic C}J 21a/21, 21b/3, 24b/13 itd; tendiiriist <y (P 74a/12,
75a/15; tiifeng <l 5% 34a/23, 38a/2, 39b/11 itd. No, kako ove tri rijedi u
fonoloskom sistemu turskog jezika odgovaraju mehkosuglasni¢kim
rije¢ima, vjerovatno ih je BaSeskija na gore navedenim mjestima, po
jedanput, omaskom zabiljezio grafijom d /¥, onako kako je pisao turske
mehkosuglasnicke rije¢i sa pocetnim glasom /t/d/.
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7.0. Vecina primjera gdje je BaSeskija odstupio od onodobnog pravopisa
moZze se razumjeti tek uzimanjem u obzir dijalekatskih osobenosti turskog
govora koji se koristio u Bosni. Osim toga, u BaSeskijinoj grafiji vide se 1
elementi domace alhamijado pismenosti. Zapravo se dijalektoloske
osobenosti i karakteristike domace pismenosti preklapaju. U ovom su
smislu zanimljivi primjeri koje niZe razmatramo.

7.1. Hemze kao grafijska distinkcija:

U Ljetopisu se kod odredenih leksema vidi zabiljeZeno hemze, iako
to osmanski pravopis ne predvida. Primjeri:

ga'us Uiisl> 7a/15, 9a/14/15, 35a/3 itd.; kara'ul J3l_3 55a/14, ka'ur
O3S (>gévur) 16a/16, 22b/7, 25a/19 itd.; ka'un ¢33 8b/2, 46a/5, 58a/4;
ka'uk (33%20a/21, 12b/14; ka'ukcr 2358 58b/12, 71a/2, 89a/12 itd.

Zajednicka je karakteristika ovih primjera da je hemze zabiljeZeno
iznad grafije v /¥ koja dolazi poslije elifa. Zanimljivo je da je pisanje
ovih leksema identi¢no pisanju leksema Arna'ud 234 46a/21, 49a/20,
49b/9 itd. i ta'uk (334 88a/13, 123b/6 &iji pisani lik u Ljetopisu odgovara
vazeéem pravopisu. Stoga se sa sigurnoséu moze reci da hemze u gornjim
primjerima ukazuje na nediftongalnu sekvencu vokalske grupe /au/ koja
pripada razlic¢itim slogovima.

Poznato je da u bosanskom jeziku postoje oblici Arnaut, éaus, daul,
kaur (>gdvur), kauk, pa gornje pisanje upuéuje na upravo ovakav
izgovor.

I u domacim je rije¢ima sa nediftongalnom vokalskom skupinom /au/
BaSeskija redovno koristio hemze kao diferencijalni grafijski znak, npr.:
pa'ugina 433k 29b/9, pa'ukina 4834 29b/8/1/16, 32a/17, za'usnige
axidisl ) 70b/35.

Treba podsjetiti da se ova upotreba hemzeta u bosanskim rijeCima
susre¢e u naSim alhamijado tekstovima, s tim §to se odnosi joS i na
nediftongalnu vokalsku skupinu /ao/. (Jankovi¢, 1989:18-19).

7.2. Pisanje glasa /g/:
Za osmansku je grafiju karakteristi¢no da se palatalizirani fonem /g/
biljezio grafijom /<, dok se nepalatalizirano /g/ biljezilo grafijom /&/, §to
je i Baseskija, opcenito gledajuci, poStovao. Ipak, ovdje ima odstupanja u
tom smislu $to je BaSeskija palatalno /g/ nekada pisao grafijom /¢ /.

7.2.1. Grafem g /¢/ za palatalni glas /g/ vidi se u primjerima. ¢engel Jxi
15475, dizge 4& 3 138a/21, dizgin O 330 27a/13, diizgiin 05 33 30b/5,
32b/21, 80b/21, sergi &= 97b/S, tezgere oo& ¥ 124b/7, 137a/9,
tezgereli (> 3 65a/1, 65b/8.
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Od ovdje navedenih leksema sergi i tezgere su na drugom mjestu u
Ljetopisu zabiljeZene grafijom g /<V u skladu sa pravopisom: S_23a/9,
28a/8, 118a/20 i » S i 137a/18. Svi se ostali primjeri sreCu samo na gore
navedenim mjestima.

Za glas /g/ u ovim leksemima karakteristi¢no je da je bio podlozan
palatalizaciji /g'/</g"/</c/ u nekim balkanskim turskim dijalektima u koje
spada i turski jezik koji se u proslim stolje¢ima upotrebljavao u Bosni. O
tome svjedo&e i dvojaki oblici nekih od ovih primjera u Skaljicevom
Rjeéniku: "cengel” i "cendjel”, "dizgin” i "dizdjin", "sergija” i "serdjija".
Stoga se &ini mogué¢im da je BaSeskija upotrijebio grafiju g /&/ s
namjerom da uputi na izgovor ovih leksema sa glasom /g/.

To §to je Baseskija u ovim primjerima koristio grafiju g /¢/ da ukaze
na glas /g/, umjesto predvidene grafije g /<, moZe se dovesti u vezu sa
pisanjem glasa /g/ u domadéoj pismenosti gdje je on redovno oznafen
grafijom g /¢/, dok je grafija g /&Y mogla oznalavati i glas /dj/*
(Jankovié¢, 1989:15) BaSeskija je takoder u domacéim rijeCima glas /g/
redovno pisao grafijom g /¢/ Sto pokazuju primjeri: Begié elely 124b/9,
Cigo s> 82b/15, ginbav sk ne (>grbav) 129a/22, Glavi¢ <
65b/71, gusav s\ s& 94b/24, Cango xS 81a/2, pelengade 4axih 118b/12,
pozegala aalel 5 8a/5, 15b/12, 28a/11, 29b/7, itd. Roga¢ <l 5, 68b/2,
Dugi ¢ sk 136a/4, jagode 254 32a/19.

7.2.2. Za palatalno /g/ BaSeskija je koristio grafiju g /¢/ i u primjerima gdje se
ovaj glas nasao u intervokalnoj poziciji:
degisdi 2ies 136a/6, degenek (€2 (>degnek) 25a/22, 26a/l11,
44a/5 itd.; egleniirdi 2,5} 85a/17, egri s &) 85b/21, egri bogri s &
$_& 51 143a/1, Sgrenmis ieie 5 93b/14.
Grafijom § /¢/ BaSeskija se sluZio za biljeZenje palatalnog
sekundarnog /g/ u poziciji osnova+sufiks, takoder kad je palatalno /g/ u
intervokalnoj poziciji: ¢licligi & s>s> Tb/17, ¢ligligi biiyligi = >
=8 16a/24, ciiciigini bliyligini & a2 (A& s> > Ta/ll, yiiregiyle o
le 146a/9 i dr.
Ista se grafija vidi i za palatalno sekundarno /g/ na granici sufiks +
sufiks: '

- sufiks -luk:’ giizellugiyle +Lé 5l 5 5€ 30a/26, imametlugi & 5 Cwldl
30a/12, imametluge 4& stld 41b/11, sahidluge 4& fawli 41a/9, senlugi
& MG 34a/2, seyhluge 4& slani31a/2,

* O grafiji g /‘ﬂ/ upotrijebljenoj u Ljeropisu za turski glas /¢/ vidjeti niZe (8.3.1.)

5 Ovaj sufiks &itamo sa labijaliziranim vokalom na osnovu Badeskijinog biljeZenja grafije / ¥
kao oznake vokala /u/ svaki put kad je na rije¢ sa ovim sufiksom dosao neki drugi sufiks koji
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- sufiks za buduée vrijeme -ecek: édecegini (x> ol 80b/4,
dldiirecegine 4wy o 144a/7.

- sufiks za proparticip -dik: bildigiim sk 84a/18, étdigi (s
89a/23, eyledigiim px2ld 6b/3, 7b/13, 8b/7, itd., geldigiim axaS 41b/7,
getiirdigi 222058 86b/28, gezdigi *8 27a/25, gitdigimiizde o2 xS
15b/3, gordigiim ax2)58 44a/17, 147b/14, goriindigi =255 148b/8,
veérdigiim #2125 40b/6 vb.

- sufiks za infinitiv -mek: étmegiyle 4laadl 7a/18, gérmegiyle +lia )5S
72b/4, vérmege 435 27b/, vérmegiyle “bis 1 520b/4.

Iako je palatalno /g/ u intervokalnoj poziciji u Ljetopisu pretezno
pisano grafemom /¢/, ova grafija nije konsekventno provedena, pa se
sufiks -luk na dva mjesta vidi zabiljezen grafijom g /</: gitmeklugi <S
S5 149b/20, senlugi Ss%21a/1, dok je ovakvo biljeZenje kod sufiksa
-dik jo§ Ceice: diledigini 3Sbn 34a/24, eyledigi Sl 17b/3, 44a/24,
eylediigi Ssl 154a/21, geldigi <2< 146a/3, geldiigi (S s2S 145a/5,
gordiigi S35 134b/15, gotiirdiigi S50 138a/17; sevdigini (53 s
91b/5.

Karakteristika je balkanskih turskih dijalekata da ¢uvaju u izgovoru
glas /g/ u intervokalnoj poziciji, ispred konsonanta i u finalnoj poziciji
(Nemeth, 1956:17), za razliku od knjizevnog jezika u kojem je ovaj glas
preSao u "mehko /g/" sa vrlo slabom glasovnom vrijednosti. Stoga je
vjerovatno da se pisac u ovim primjerima sluzio grafijom g /¢/ ukazujuci
na izgovor sa glasom /g/.

7.3. Pisanje glasa /k/:

Sli¢no pisanju palatalnog i nepalatalnog /g/, u osmanskoj se grafiji
palatalizirani fonem /k/ biljezio grafijom k /<Y, a nepalatalizirani fonem
/k/ biljezio se grafijom /. No, BaSeskija je palatalno /k/ nekada pisao
grafijom k /¥:

ahenkler Dl 34b/18, bocek (3> 23a/20, ¢ek- s 9a/16,
17b/18, 18a/8 itd; ¢okiik (353> 9b/10, degenek ($225a/22, 43b/12, 84b/4
itd; dibek s _%us 37b/16, dosek (3452 70b/33, diidiik (325 40a/1, eksik
=8l 91a/8, fisek (348 91b/16, gerdek (325 31a/15, iskenbelii shisd
81a/1, kezten (A8 59a/21, keztenci >3 8 91b/25, kiisiir L8 36a/22,
40b/8, 41a/19 itd; siirtiik 3555w 80b/4, simsek _ladad 35a/25, 144a/15,
zeyrek (3_n)73a/ll.

pocinje vokalom, pa se sufiks -luk razdvojio na dva sloga, kao u ovdje navedenim primjerima.
S obzirom da je na ovaj nagin BaSeskija ukazao na labijalizirani vokal ovoga sufiksa, moZe se
pretpostaviti da je oblik koji je BaSeskija izgovarao blizak obliku koji ovaj sufiks ima u nagem
jeziku. Stoga smo uzeli tvrdu varijantu vokala.
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U navedenim primjerima fonem /k/ ima istu poziciju; uvijek je na
kraju sloga, osim u tri primjera (iskenbeld, kezten, kiisur). Broj se
ovakvih primjera povecava kad dodamo i turske sufikse kod kojih je
palatalno /k/ na kraju sloga zabiljezeno grafijom /&:

-sufiks -luk: bedelluk Gl 29b/25, dilenciluk @ s>y 27a/18,
gdzluk (31)sS 93b/2, imametluk Blislel 30a/11, 35a/15, kiseluk (3l 4unS
94a/7, korluk @4sS 20a/16, 35a/8, mevleviluk b sl se 37b/24, n&'ibluk
Ol elizh/27, seneluk 3! 412 27b/10, sehadetluk (3lilesi 16a/2, vekilluk
SIS 91b/13, yesilluk @i 43b/16, 153b/17, Zilciluk &' 1) 21a/24,
36a/15 itd.

- sufiks za deminutiv -cik: dilcik (3> J2 29b/18, divanecik g 4dl 50
92a/12, kopriicik (322255 29b/5, 144a/22, koskeik > i S 21b/18 i dr.

- sufiks za buduée vrijeme -ecek: bilinecek &> 4 154a/12,
diyecekler ! (3> 422 31b/21, donecek (x> 4350 34b/3, gelecek (3 4
148b/19, sbylenecek (3> 4k s 37b/5;

- sufiks za proparticip -dik: cekdikleri s %3S 36b/21, dikdikleri
B350 12b/19, nazr eyledikde o281l 83b/13, gegdikde o382aS 13b/16,
42a/5, geldikde o218 9a/15, 20b/10, 36b/8, 38b/16, gitdikde o83 80b/5,
gordiikde 2383 < 149b/9, indikde o8 29a/14, §ldiikde o83l 87a/16,
soyledikde o382k s 80a/10 itd.

- sufiks za infinitiv -mek: étdiirmek (<% 20a/13, eylemek (ol
31a/24, getiirmek (3«08 18b/7, incinmek (eind 20a/9, siirmek (<)o
14a/2;

- sufiks 1. lica mnozine perfekta odredenog: eylediik 3kt 32a/13
gordiik (32,58 34b/24, vérdik (32 18b/22.

S obzirom na to da je za balkanske turske jezike karakteristi¢na
snazna palatalizacija /k'/</k"/, &ak i /k"/</¢/, moze se pretpostaviti da
grafija k /(¥ u gore navedenim primjerima sugerira Cuvanje glasa /k/. Pri
tome treba imati u vidu da je spomenuta glasovna promjena cesta kod
palatalnog /k/ na poéetku rije¢i, odnosno na pocetku sloga, dok se na
kraju sloga /k/ uglavnom odrzalo u svojoj izvornoj vrijednosti.
(Adamovié, 1973:234). Ovu pretpostavku potvrduju 1 tri primjera u
kojima je grafija k /(& upotrijebljena za palatalno /k/ u nekoj drugoj
poziciji, a ne na kraju sloga, (iskenbelii, kezten, kiisur), buduéi da su se
ove rije¢i zadrzale u naSem jeziku kao turcizmi sa glasom /k/, dakle bez
palatalizacije.

Sa sigurno$¢u se moze reci da se BaSeskija za palatalni fonem /k/ u
ovom tipu primjera posluzio grafijom k /3 / pod utjecajem domace
pismenosti gdje je fonem /k/ gotovo uvijek oznatavan grafijom k /&.
(Jankovi¢, 1989:20)
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U Ljetopisu je BaSeskija takoder fonem /k/ u domadim rije¢ima pisao
grafijom k /¥, kako pokazuju brojni primjeri: kulug z 1 88 (>kljug) 32a/6,
Banaluka 434l 118b/3, Burek (s 76b/4, Carenik (G o_ls 86b/12,
Dubrovnik Gaisiss 40a/11, Kalucerka 43 s 88 25a/19, Keker'ez J ) 48
129b/5, K'eso s5l8 42b/18, 770711, konuSar b 5358 95a/21, Kosta 4daw 58
93a/29, Krusko sids)® 6la/8, Patak (thb 64b/9, smiriknut <isi yrem
(>smrknut) 93a/3, Viratnik 38 s 8a/9, 15a/9, 18b/19, itd.

8.0. U odredenim slucajevima BaSeskija je odstupio od onovremenog
pravopisa u tom smislu §to se posluzio grafijama koje su se koristile za
odredene foneme u domacoj pismenosti. Za ovaj tip odstupanja
karakteristi¢no je to da upotrijebljene grafije ne stoje u vezi sa stvarnom
vrijedno$éu izgovora. Njihova se glasovna vrijednost moze utvrditi tek
kad se uporede sa onom koju nose u bosanskim alhamijado tekstovima.

8.1. Pisanje glasa /¢/:

8.1.1. Za ovaj su se fonem u osmansko-turskom pismu koristile grafije ¢ /z/ i
¢ /z/. Ovakav se nadin pisanja i ne smatra dvojakim jer se grafem ¢ /z/ u
leksemima npr.: agag z'& 8b/10, 9b/16, 232/20 itd; cabaladilar sVl
34a/1, cam o\ 44a/8, elci > 44a/11, gecen S 35b/23, 8a/21, 18a/26,
kagar a3 10a/8, kihig 8 56b/20, 74a/14/16, 78b/13 itd; serdengegti
5280 0 10a/18, 18b/10, 71b/13 itd. i ne moZe proditati drugadije nego
glasom /¢/. Samo, biljeZenje glasa /¢/ grafijama /z/ i /z/ predstavlja
problem kad treba utvrditi da li je u odredenim pozicijama doslo do
ozvucavanja /¢/ > /c) kao npr. v slu€ajevima nige > nice, sug1 > suct i sl.
(Korkmaz, 1995:500)

Medutim, za osmansku je grafiju neodekivana situacija kad se fonem
/¢/ odslika grafemom k /<Y, §to se kod Baseskije vidi u slijedeéim
primjerima:

a) Na pod&etku rijeéi:

kadir NS (>gadir) 11a/10, 30a/9, 32b/17/18 itd; kadirci >3l
(¢adirci) 74a/15, 136b/5; kamur L\S (>camur) 13b/18, 14a/15, 23b/6
itd; katal JY\S (>catal) 74a/7, kenber xS (>cenber) 51a/1, kete 43S (>¢ete)
15a/19, 55a/14, 123b/20/21 itd; keyrek < (>ceyrek) 11b/24, 22a/3,
40a/2/27 itd; kigek <laaS (>¢icek) 6a/11/15, 7b/16, 15b/13/26 itd; Kifut-
hane 4s G4S (>Cifut-hane) 6a/20, 32b/22, 56a/16; kirgin O sS
(>¢irkin) 33b/2, 70b/33 kirkin (S_S (>¢irkin) 75a/4, 89a/6, 90b/26 itd;
koban (LS (>¢oban) 41a/1, 83b/17, 119b/13 itd; kocuk s> sS (>¢ocuk)
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67b/2, korap < _sS (>¢orap) 131a/9, korba 435S (>corba) 142b/12, kiiriik
& S (>ciiriik) 23b/1.

b) U sredini rij¢i:
elki SV (>elgi) 41a/13, gerki <SS (>gerci) 19b/8, iikiinci (s>35S5!
(>ligtinci) 141b/10.

c) Na kraju rijeci:
hallak <™= (>hallag) 74a/24, 124a/6/23, 135b/10 itd; teferik <l i
(>teferriic) 25b/4..

Kako se vidi iz navedenih primjera, ovaj se nalin pisanja susrece
Cesée za fonem /¢/ u inicijalnoj poziciji, dok je u medijalnoj i finalnoj
poziciji toliko rijedak da se moZe smatrati sporadi¢nim, tim prije $to je
viSe od polovine ovakvih primjera na nekom drugom mjestu u Ljetopisu
zabiljezeno grafijom ¢/c /z/z/: elgi U 44a/11, hallag z>=> 302/18,
59a/18, 60b/4 itd; teferriic z )&i21a/21, 21b/3, 24b/13 itd.

8.1.2. Ova crta grafije u BaSeskijinom Ljetopisu paralelna je biljeZzenju
fonemA &/¢ u bosanskoj alhamijado pismenosti gdje se pored grafema ¢ /z
/ koristio i grafem k /< (Jankovi¢, 1989:15 i 20). Ba3eskija je takoder u
domacim rije¢ima, antroponimima i toponimima, foneme /¢ /¢/ veinom
biljezio grafemom k /<. Evo tih primjera:

hokemo li hokemo Ss~ L"Ayx 4S s (>hoéemo li ho¢emo) 30a/4,
kadina 4w\ (>cadina) 7b/16, 119a/22, 148a/16/18/19, opankar _\SiL
(>opanéar) 75b/8, pelengake 4S& (i (>pelengace) 118b/12, pozegaka
4Se] ) (pozegada) Tb/11, uki <S5 (>uodi) 33b/14.

Izgoske 48552 3 (>Izgosée) 41b/7, Kaynice 4aulS (>Caynide) 8a/7,
Kemaluga & W& (>Cemalusa) 8a/12, 28b/1, 91a/20 vb.; Kobaniya 4xbsS
(>Cobanija) 19a/16, 37b/9, 41a/1 vb.; Kopaki Sks8 (>Kopa&i) 17b/15,
Niksik <luiii (>Nikgi¢) 37a/6, Pokitel JiSs (>Pogitel) 90a/11, Poloka
4S ¢l 91 (>Plo&a) 149a/23, Vogosée 454 5& 5 (>Vogosa) 94b/24 itd.

Kayo S (>Cayo) 22b/16, K'elo Sls (>Celo) 70b/16, 85a/16,
Kesirep < _siS (>Cegirep) 20a/10, Komara » S (>Comara) 33b/10,
118b/4, Kupo 555 (>Cupo) 81a/5, Miko 58+ (>Miéo) 67a/6, Mlako 350k
(>Mlado) 63a/6, Ploko sSsi (>Plodo) 60a/7, Preslikar JlSil
(>Presli¢ar) 89b/29, Yabukar J\S sk (>Yabudar) 118b/9 itd.

Pisanje fonema /&/¢/ grafemom k /< osobito je Sesto u domaéim
prezimenima kod finalnog fonemskog niza -i¢ koji je Ba3eskija gotovo
dosljedno biljeZio u obliku <k, npr.:



34 Kerima Filan, Ortografske karakteristike Ljetopisa Mula Mustafe BaSeskije

Bajagi¢ <kel (L 32b/4, Cosié <hwss 82b/12, Dugmié <hwe 5
71a/21, Efendi¢ <baidl 130b/5, Gurdié <ba )¢ 92a/9, Hasanagié <he! G
39b/4, Hodzié < s 75b/1, Zigi¢ <) 82b/1, Karadié <ha o_8 136b/21,
Puhi¢ <l s 86a/16, Sejmié s 119b/19, Sofié <l s 80b/1, Jusié
o 51 118b/9 itd.

U Ljetopisu je utvrdeno nekoliko primjera domacdih rijedi u kojima je
fonem /¢/ zabiljezen grafijom /z/, ali ove su rijedi na nekom drugom
mjestu napisane grafijom /<

Kovagié z=a! 58 28b/8, 32b/10 i Kovadik <lal 58 32b/10, 153b/15

pa'uéina 4> 3L 29b/9 i pa'ukina 41S 5L 29b/8, 2a/17

pozegata el ) 5120b/7 i pozegaka 4S&l ) 7b/11

Teberric ¢ 8 15a/1, 39b/6, 41a/2 (>Trebevi¢) i Teberrik < 38b/2,
39b/7.

Kod prezimena samo se u primjerima Bili¢ = 63a/8, Cabrié¢ 8a/10,
DaiCi¢ g 2 62a/11, Hadzi¢ g>s 63b/2, Olov¢i¢ gxsid 63a/7 i
Tankovi¢ 2580 60b/7 vidi pisanje grafemom ¢ /z/ §to je zanemarljivo
mali postotak u odnosu na cjelinu teksta.

Fonem ¢/¢ u inicijalnoj poziciji kod domaéih prezimena nedosljedno
je biljezen kako sa /z/ tako i sa /<, neki primjeri ak na razligitim
mjestima u dva razli¢ita lika, npr: Kajo < 96a/16 i Cajo s> 67a/10,
Kemerli-zade »33 (2 S 58b/6 i Cemerlii-ogh &) s > 74a/11, Kinar
S 76a/5 i Cinar sl 74b/18.

8.1.3. U vezi s navedenim primjerima moze se re¢i da je vjerovatno uticaj
domacde pismenosti razlog Sto je BaSeskija nekada u turskim rije¢ima
koristio grafiju k /<Y za fonem /¢/. S obzirom na to da su rije¢i cadur, gete,
ceyrek, ¢icek, Cifut, girkin, goban dosljedno biljeZene sa k /<Y, &ini se da
se ova grafija odnosi na one rijeci koje je BaSeskija "osjecao" domacima,
iako su to zapravo turske rijeci koje su nasle svoje mjesto u bosanskom
jeziku.’ Ovo je ogigledno i u primjeru gdje je BaSeskija vlastito ime
Bagearst (BasCarsija), koje je na mnogo mjesta zabiljezio u liku (b
sdols 8a/1, 149b/14 itd. na jednom mjestu ipak zapisao u obliku
Bagkarsii s9S (SL 28b/15. Rije€i catal i gocuk samo su na gore
navedenim mjestima po jedanput zabiljeZene sa k /< iako se u Ljetopisu
¢esto susrecu u izvornoj grafiji, §to moze biti zapisivaleva omaska, dok
rijeci ¢enber, corap, g¢orba i ¢iiriik prolaze samo po jednom u tekstu.

8 Ovdje ostavljamo po strani da su neki od ovih leksema perzijskog porijekla (aps:
cadir>cader>gatr, ¢eyrek>¢aryek, Cifut>Cehliban>sirbd) zato 3to su u bosanski jezik uli iz
turskog jezika u kojem su ve¢ bili pretrpjeli transfonemizaciju.
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U svim navedenim primjerima nema nedoumica oko utvrdivanja
glasovne vrijednosti grafema k /<V: ona je uvijek /¢/, odnosno /&/é/.

8.2. Kad uporedimo pisanje glasova /k/ 1 J¢/ u Ljetopisu, mogla bi se

nametnuti dilema nije i pisac grafem k /(& uvijek koristio za fonem /k/, a
grafem k /<Y za fonem /¢/, tj. ne zakriva li grafem k /<Y fonetsku
osobenost bosanskog turskog jezika koja podrazumijeva palatalizaciju
/K'/</K"/<¢/. To bi zna&ilo da u primjerima ‘asker ,Swe 18b/1, iken ¢S4
9b/3, ikinci >S4 18b/2, kird ) aS 9b/1, kimesne 4useS 18b/2, kispek <l sS
73a/18, kiirki 13a/1, 44a/22, 52b/15, kiirsi S 19b/3 itd. grafija k /<
ima vrijednost glasa /¢/: asger, igen, icinci, ¢ira, ¢cimesne, ¢opek, curgi,
cursi itd.

Medutim, ovakav je zakljucak tesko izvesti iz visSe razloga:

a) U Ljetopisu se dva grafema k /¥ i k /<Y javljaju u naporednoj
upotrebi, pa se nailazi na istu sufiksalnu morfemu jedanput zabiljezenu sa
k /¥, drugi put sa k /<. Npr.

- sufiks - luk: begenmemekluk <} ¢l 443S5 39b/21, eminluk <l (el
26b/10, Perenkluk <l <bijé 19a/18, 149a/15, hastaluk <l 4iws 118a/1,
istemekluk < <land 34a/15/16, kiralluk < 8 147b/7, pekluk (SIS
19a/20 (up. 7.3.).

- sufiks za buduée vrijeme -ecek: diyecek <> 43y 34a/18, 9b/12,
edecek < s34 28b/6, 31a/15, 45b/11, itd., gidecek (iken) (S <l oS
9a/5, verecek N el o 1512a/19 (up. 7.3.).

- sufiks za proparticip -dik: dédikde #3523 4b/9, 81a/11, dédiklerinde
o3 )03 792716, 89a/22, étdikde o253 29a72/24, 73a/28, étdikleri s IS
87a/8, 135b/3, eyledikleri s SaW 19b/21, geldikleri s SAS 14a/19,
geldiklerinde oK 1232/16, soyledikleri s ASaliee  43a/17,
vérmediklerinden (3 1S3 51 943b/2 (up. 7.3.).

Ako grafija k /@& za palatalno /k/ u turskim rije¢ima upuéuje na
glasovnu vrijednost /k/, (za razliku od /¢/) onda treba ocekivati da je
glasovna vrijednost ista i kad je upotrijebljena grafija k /<Y. U tom se
sludaju grafija k /<¥ u turskim rije¢ima moZe uzeti u vrijednosti
palatalnog /k/, izuzimajuéi primjere tipa ¢adir (,3%) kod kojih se grafija k
/<Y i ne moZe druga&ije proditati nego glasom /¢/, s obzirom na oblik
ovoga tipa rijeci i u turskom i u bosanskom jeziku.

b) Palatalizacija /k/</¢/ u rumelijskim turskim dijalektima nije bila
ravnomjerno zastupljena o ¢emu, izmedu ostalog, svjedoce i turcizmi sa
ovim palatalom saduvani u naSem jeziku u dvostrukoj varijanti: asker i
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a¥cer, katib i ¢atib, Kazim i Cazim, kefil i ¢efil itd. (Skalji¢). Stoga je
teko utvrditi da je grafija k /<Y u turskim rije¢ima za Bageskiju imala
isklju¢ivo vrijednost glasa /¢/. Ovdje treba spomenuti i slijedeéu
karakteristiku. Ima nekoliko turskih rije¢i koje su u Ljetopisu redovno
napisane grafijom koja jasno pokazuje glasovne promjene /k/</c i /g/</c/,
karakteristiéne za neke balkanske turske dijalekte. Broj je ovih rije¢i u
Ljetopisu mali, a kako je njihovo pisanje u ovoj izmijenjenoj grafiji
uglavnom dosljedno provedeno, moze se zakljuciti da je BaSeskija
zabiljezio glasovnu promjenu /k/</¢/ (takoder i /g/<c/) ondje gdje ju je
¢uo 1 vjerovatno i sam izgovarao, npr: ¢ar Ol (>Kkar) 93a/17, 124b/17,
129a/19 itd; ¢arct > (>kdrer) 62a/8, ca'ur s> (>kaur>givur)
12b/20, 20a/1, 38a/9 itd; Cilid > (>kilid>kilit) 80a/12, 126b/15,
135a/16, ¢éle s> i ¢olle 4Vl s> (>kole) 10a/12, 32a/4, 63b/9 itd; giiclik
Gs>s> (>kiiciik) 6b/14, 7a/11, 8b/7 itd; ¢iink <lisx (<kiink) 17b/4,
21b/12; ergek < )\ (>erkek) 8a/4, 23b/13, 28a/1 itd; ercefi <) (<erken)
18b/15, 23b/3, 30b/2/3 itd; i¢indi s2id (<ikindi) 5b/8, 16b/19, 134b/17,
yaringi (> (<yarinki) 132a/13, 135a/5, 144a/16b itd.

¢) lako je u domacim rije¢ima glas /&/¢/ mahom biljezen sa /&, i
ovdje ima primjera u kojima se jasno vidi kako grafija k /<V ima
vrijednost glasa /k/, npr. toponim Travnik redovno je zabiljeZen u obliku
ehig 55 14a/11, 14b/6, 30b/13 itd. Domada prezimena Kedeci ~>3S
70a/12, Kepki-ogl &5 <SS 65b/3 i Kurbeg-ogli & 5l b)) &€ 94b/16
zapisana su grafijom k/<Y. U svim ovim primjerima grafija k /<Y ima
vrijednost glasa k.

8.3. Pisanje glasa /c/:
Osim predvidene grafije /z/ za fonem /c/, Baseskija je dao i neka
neocekivana biljeZenja, kao $to e pokazati nize navedeni primjeri.

8.3.1. Na nekoliko je mjesta Badeskija primijenio grafiju g /<Y za fonem /c/:
eglenge 4SS (>eglence) 83b/5, gomerd S (>comerd) 142a/2, Guro
5.5 (>Curo) 91b/16, giibbeli -} 45 (>ciibbeli) 65a/8, uguz )55 (>ucuz)
42a/16. Ova grafija predstavlja paralelizam nadinu biljeZenja fonema /dj/
u alhamijado tekstovima u kojima se osim grafije c /z/ susrece i grafija g
/Y. (Jankovi¢, 1989:15). Ipak, primjeri u kojima je fonem /c/ zabiljezen
grafijom g /<Y u Ljetopisu su malobrojni, gotovo sporadiéni, pa se ovo
pisanje i ne moZe uzeti ozbiljnom crtom grafije, nego samo kao sluéajna
biljezenja. O zapisivacevoj nedoumici oko pisanja fonema /c/ grafijom g/
&/ svjedode ovi pirmjeri:
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Toponim Ilidza (>llica) je na jednom mjestu (15a/10) zabiljezen u
obliku 48l (Iliga), a samo dva reda nize (15a/12) u obliku Ilica 42,
Rije¢ comerd je na 71a/6 ovako zapisana: 2 s> sS Na jednom je drugom
mjestu rije¢ ticaret zabiljezena u obliku tigaret < \S3 ali je prekriZena, a
do nje je upisan ispravan oblik ticaret <2_\a3(83b/16).

Ovdje navedeni primjeri ne predstavljaju problem oko utvrdivanja
fonetske vrijednosti grafije g /<¥ jer se oni niti ne mogu progitati
drugacije nego glasom /c/. U domaéim je prezimenima BaSeskija fonem
/dj/ biljezio i grafijom ¢ /z/ i grafijom g /<Y, pa se susreée dvojako
biljeZzenje istoga prezimena, npr.: Djedjibula 4 » (> (67a/3) i Gedjibula
d g S (66a/4), Djuvo 539> (7ab/22) i Guvo 5 (91b/16). Ovdje,
naravno, ne treba uzimati u obzir pisanje u obliku Giil JsS (59b/14)
prezimena Djuli¢ ili u obliku Giimiig-zade #3) JiS (65a/4) prezimena
Pumisi¢, $to su izvedena iz turskih rije¢i koje su se pisale grafijom g /2.

8.3.2. Nedoumice stvara biljezenje fonema /c/ grafijom ¢ /z/. Ovaj je nalin
pisanja u Ljetopisu veoma raSiren, gotovo dosljedan kod turskih leksema i
sufiksa. Samo je sufiks -ci konsekventno zabiljezen grafijom />/. U
arapskim i perzijskim rije¢ima je fonem /c/ dosljedno zabiljezen
predvidenom grafijom /z/, izuzimajuéi leksemu Celeb/ci) > (>celeb)
14a/17, 14b/9, 28a/3 itd. u kojoj je inicijalno /c/ uvijek pisano sa ¢ fz/. S
obzirom na to da su u osmanskim rukopisnim djelima opcenito, pa tako i
kod BagSeskije, tri tatke kod grafije ¢ /z/ Cesto napisane povezano, i
zapravo izgledaju kao cirkumfleks, moglo bi se pretpostaviti da se ovdje
radi o nepreciznosti zapisivada. Medutim, BaSeskija je na vise mjesta tri
tacke jasno napisao, pa nema nikakve sumnje da on biljeZi grafiju ¢ /z/.
Ovdje ¢emo navesti samo takve primjere:

géce 428 5b/8, 13b/1, 20b/11 itd; gécele- s 428 33b/26; nice 43 14b/5,
23a/20, 34b/18, 51/16.; ocakh s 25a/4, ocaklu sl sl 25a/1/4;
oriimeek <l 4 28a/10;

- sufiks za deminutiv -cik: adamcik G3a &3 69a/3, dilcik B> da 29b/18,
divarcik (3>l 2 17b/6, tahtacik (> 4335 32a/5 itd.

- sufiks -cek: biiyticek <l s023b/4;

- sufiks za relativ-ekvativ -ce: evvelce 4alsl 87b/20, eyiice 4>s) 30b/2,
kurgayca 4> J\& ) 5833a/26, ucuzca 4> s> 5 58a/4;

- sufiks za buduée vrijeme -ecek: donecek &> 433 34b/3, duracak (a0
117b/19, édecek < 02l 28b/6.

U vezi sa biljezenjem fonema /c/ grafijom ¢ /z/ u Ljetopisu, zanimljivo je
napomenuti da je T. Mufti¢, govoreéi o grafijama u tursko-bosanskom
rieCniku Potur Sahidija M. Hevai Uskufija iz 1631. god., a na osnovu
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Korkutovog izdanja ovoga rje¢nika, utvrdio da se u njemu primjenjivala
grafija ¢ /zz/ za domace foneme /&/, /&/ i dz/ (Mufti¢, 1969:110).” Nagu
paznju privladi ovaj grafem kao pisana slika fonema /d%/, buduéi da bi se
ovaj nacin pisanja mogao dovesti u vezu sa BaSeskijinim biljeZenjem
turskoga fonema /c/.

Ovdje je tesko utvrditi da li je Baseskija na ovaj nalin htio sugerirati izgovor

8.4.

glasa /¢/ ili samo sprovodi jednu ortografsku karakteristiku. Jer i u
rijeCima kod kojih je u bosanskom turskom doglo do palatalizacije /g/</c/
BaSeskija je takoder na viSe mjesta palatalizirani fonem zabiljeZio
grafijom ¢ /z/: caur _sta (Skaur>gavur) 12b/20, 20a/ 1, 38a/9 itd.,
ceneral J\_i> (>general) 119b/22, ceviek &5 (>gevrek) 34a/1l, cii¢
z 5> (>giic) 34b/8, 35a/4, 36b/12 itd.,

Pisanje laznog vokala uz glas /r/:

U Ljetopisu je utvrdeno nekoliko primjera u kojima je neposredno
ispred ili pak iza fonema /1/ zabiljezen grafem y /s/ koji upuéuje na vokal
/if, ili grafemi elif /% i he /¢/ koji upuéuju na vokal /a/ odnosno /e/.
Primjeri: bagaramak (3« )Lk (>bagsarmak) 26a/16, bere-bat <l o (>ber-
bad) 70a/32, kalburalardi 2 e 508 (>kalburlardr) 74b72, kiridi sx 8
(>kirdr) 149a/4, kivirtlmig Uil as B (Gkavrilmig) 12a/8, lakirdi sy 8Y
(>lakirdr) 37b/2, 93b/1, bregi S e (>orgi) 12a/22.

Ako je glas /r/ na kraju sloga, oznaka vokala dolazi poslije njega, ako
je glas /r/ na podetku ili u sredini sloga, oznaka vokala je ispred njega. Da
se ovdje radi o laznom vokalu, dakle o grafijskoj a ne o fonetskoj
osobenosti, pokazuje to 3to je neke od ovih primjera BaSeskija na drugom
mjestu pisao bez vokalske grafije: ber-bad “b_» 19a/12, 154a/21; kir-
58 14b/22, 85a/17, 145a/17.

U drugim izvorima se takoder nigdje ne susrecu navedeni primjeri sa
ovim vokalom.

Ovo pisanje vokala u Ljeropisa moZe se dovesti u vezu sa dva
momenta:

a) sa pisanjem vokalnog /r/ u bosanskim rije¢ima gdje je ono uvijek
propraéeno vokalskom grafijom: Biriko st (>Brko) 63b/8, giribav
e (>grbav) 129a/22, Girico sa2 e (>Greo) 62a/10, Hirniga 4as s
(>Hrnica) 60a/13, smiriknut < 5% yaw (>smrknut) 93a/3, umirila e sl
(>umrla) 91a/16,

" Vidjeti: Korkaut, str, 404.
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b) sa pisanjem konsonantske skupine u domacim rijeéima koja se
razbija laZnim vokalom: Izlokirtp <8154 (Zlokrp) 134a/11, Izvirizda
23 x93 (>Zvrzda) 60b/9, kulug z s8 (>kljug) 32a/6, Kurusko sadis) s
(Krusko) 61a/8, Poloka 4S5l s (>Ploga) 149a/23, Porozor'lu 3535
(>Prozor'lu) 65a/4, Viranes il s (>Vranjes) 124a/2, Viratnik 328
(>Vratnik) 38a/1., Zirino s ») (>Zrino) 6b/12.

Zakljuéak

U radu se razmatraju ortografske osobenosti Ljetopisa koji je zapisan
u drugoj polovini 18. stoljeca u Sarajevu na turskom jeziku arapskim pismom
rukom Bos$njaka Mula Mustafe Baseskije. Analiziraju se primjeri leksickih i
gramati¢kih morfema koji su zapisani u drugacijoj grafijskoj slici nego Sto
nalaZe onodobni osmansko-turski pravopis koji je u to vrijeme bio prili¢no
stabilan sistem.

Pri analizi nisu uzeti u razmatranje elementi iz arapskog i perzijskog
jezika koje je KkliSeizirani osmansko-turski pravopis ofuvao u njihovoj
izvornoj grafiji. Samo je ukazano na pogresno zabiljeZene arapske i perzijske
lekseme kod kojih se vidi mijeSanje grafija koje imaju istu glasovnu
vrijednost u turskom jeziku.

Materijal osloboden ovih literarnih utjecaja pokazao je da se u
Ljetopisu Mula Mustafe BaSeskije odstupanja od onovremene grafije kod
turskih leksema i sufiksa svode na "neodekivano" pisanje pojedinih fonema u
karakteristi¢nim slu€ajevima. Utvrdena se odstupanja mogu podijeliti u Cetiri
kategorije:

I. Mijesanje grafema koji imaju istu glasovnu vrijednost, pa su neke lekseme
zabiljeZene u dubletnoj formi: razmatrani fonem je napisan jednom u
skladu sa pravopisom, drugi put u izmijenjenom obliku, npr: top < i
top <5 tut- Kgish i tut- JLIIG eder LA i étdi 3; bufiar 'S5 i bunar
U yafia 454 i yana 4l Ovaj tip odstupanja ne pri¢injava poteikocu
kod utvrdivanja fonetske slike analiziranog jezickog elemnta.

2. Odstupanja koja odraZavaju glasovne promjene §to su se u ono vrijeme
razvijale u turskom jeziku. Ovakva su odstupanja posljedica mijeSanja
tradicionalnog pravopisa i govornog jezika, pa se isti leksem u Ljetopisu
javlja u dubletnoj formi, npr.: tal JUai dal I3, tog- sk dog- et 5

3. Odstupanja koja se mogu razrijesiti tek uzimanjem u obzir dijalekatskih
osobenosti turskog jezika koji se govorio u Bosni. Kod ovoga tipa
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odstupanja od vazeceg pravopisa uodava se da je pisac koristio grafije
koje su bile u upotrebi u domacoj alhamijado pismenosti. Npr.:

a) hemze kao diferencijalni grafijski znak za vokalsku sekvencu /au/:
ga'ug (sl

b) grafija g /&/ upotrijebljena za palatalni glas /g/ signalizira izgovor
glasa /g/ za razliku od glasa /c/: gengel Jais,

c) grafija g /¢/ upotrijebljena za palatalni glas /g/ u intervokalnoj
poziciji signalizira njegovo ofuvanje za razliku od knjiZzevnog jezika gdje
se gubio do slabe glasovne vrijednosti: degigdi (5286,

d) grafija k /& upotrijebljena za palatalni glas /k/ signalizira
obuvanje ove glasovne vrijednosti za razliku od glasa /¢/: eksik (il
iskenbelii shiddl,

4. Odstupanja koja su samo grafijske prirode i ne stoje u vezi sa stvarnim
izgovorom. Kod ovoga tipa odstupanja pisac se sluZio grafijama iz
domace alhamijado pismenosti:

a) pisanje glasa /¢/ grafijom k /<V: kadir ,3S (>¢adir)

b) pisanje glasa /c/ grafijom g /<V: eglenge 4SilS,

c) pisanje laznog vokala uz sonant /r/: bagaramak (3« LU
(>bagarmak), bere-bat <l s i (>ber-bad).

Kod ovoga tipa odstupanja otvoreno ostaje pitanje pisanja glasa /c/
grafijom ¢ /z/ u turskim leksemima i morfemima, Sto je u Ljetopisu
gotovo konsekventno provedeno. Nedoumice poticu otuda §to ova grafija
nije bila raSirena u upotrebi u domacoj pismenosti, kao i to $to su u
Ljetopisu neke rijeéi, koje su u bosanskom jeziku saduvane kao turcizimi
sa glasom /d/dZ/, zabiljeZene takoder grafijom ¢ /z/.

Iz navedenog se vidi da je Ljetopis Mula Mustafe BaSeskije u
pogledu grafijskih osobenosti nastao na temelju knjizevnih djela, ali je u
nj pisac uvrstio i elemente bosanskog turskog govora, kao i elemente
domade pismenosti koja se od poletka 17. stoljea ubrzano razvijala s
razvojem knjizevnosti na bosanskom jeziku.
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ORTOGRAFSKE KARAKTERISTIKE LIETOPISA
MULA MUSTAFE BASESKIIE

Rezime

U radu se razmatraju ortografske osobenosti Ljetopisa koji je u drugoj
polovini 18. stoljeca na turskom jeziku arapskim pismom napisao BoSnjak
Mula Mustafa BaSeskija. Analiziraju se primjeri leksi¢kih i gramatic¢kih
morfema koji su zapisani u drugadijoj grafijskoj slici nego Sto nalaze
onodobni osmansko-turski pravopis. Odstupanja od pravopisa u biljeZenju
arapskih i perzijskih leksema srazmjerno su rijetka pojava u Ljetopisu. Kod
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ovog leksickog sloja zapaZa se mjestimi¢no mijeSanje razli¢itih grafija koje u
turskom jeziku imaju istu glasovnu vrijednost.

Kod biljezenja turskih leksema i sufiksa mjestimiéno se zapaZaju
odstupanja od onovremenog pravopisa. Razlozi ovoga odstupanja su razligiti.

Kod nekih je primjera utvrden dvojak nadin pisanja, zbog mijeSanja
grafema koji imaju istu glasovnu vrijednost. Ovaj tip odstupanja je lahko
uocljiv i ne utjeCe na utvrdivanja fonetske slike analiziranog jezikog
elementa.

U nekim su primjerima grafijske razli¢itosti posljedica mijeSanja
tradicionalnog pravopisa i govornog jezika. Ovakva su odstupanja zanimljiva
za jeziCka istraZivanja stoga $to odslikavaju stvarno stanje u jeziku onoga
doba.

Nacin pisanja nekih leksema i sufiksa odrzava njihovu fonetsku sliku u
turskom jeziku koji se govorio u Bosni. Ovakvi primjeri imaju vrijednost za
upoznavanje dijalekatskih osobina tog govora.

Kod pisanja nekih leksi¢kih i gramatickih morfema uocdava se da je pisac
koristio grafije koje su bile u upotrebi u domacoj alhamijado pismenosti. Tako
su neke foneme zapisane grafijama koje izvorno imaju neku drugu fonetsku
vrijednost. Ovakva su odstupanja samo grafijske prirode i ona ne odraZavaju
stvarni izgovor.

ORTHOGRAPHIC FEATURES
OF THE MULA MUSTAFA BASESKIJA CHRONICLE

Summary

The paper deals with the orthographic features of The Chronicle written
in the second part of the 18th century by the Bosniak Mula Mustafa BaSeskija
in Turkish. Examples of lexical and grammatical morphemes noted down in a
graphic picture different from the accepted Ottoman-Turkish orthography of
the time are analysed. Departures from the orthography in marking Arabic and
Persian lexemes are relatively rare in The Chronicle. In this lexical layer, the
mixing of different graphies is noticed in some places that in Turkish have the
same phonic value.

In marking Turkish lexemes and suffixes, in some places we can trace
departures from the orthography of the time. The reasons behind this are
various.

In some examples, a double way of spelling is noted as a result of the
mixing up of the graphemes having the same phonic value. This type of
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departure is easily noticed and does not affect the determination of the
phonetic picture of the analysed linguistic element.

In some examples, the graphic differences are the result of mixing
traditional orthography and spoken language. Such departures are interesting
from the point of linguistic research because they reflect the real status of the
language at that time.

The spelling of somie of the lexemes and suffixes reflect their phonetic
picture in the Turkish langnage as spoken in Bosnia. Such examples are
relevant for getting to know the dialect features of that speech.

In the spelling of some lexical and grammatical morphemes, we can
notice that the writer used the graphies being in use in the local Aljamiado
literacy. So some of the phonemes were written down in the graphies having
originally other phonetic values. Such departures are only of graphic nature
and do not reflect real pronunciation.



