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Amina Siljak-Jesenkovié, NAD TUR-
SKIM I BOSANSKIM FRAZIKO-
NOM - Semanti¢ki, sintakticki, ling-
vostilisticki 1 sociolingvisti¢ki aspekt,
Orijentalni institut u Sarajevu, Po-
sebna izdanja XXV, Sarajevo 2003.,
324 str.

Pisati o frazeologiji u nekom je-
ziku vrlo je ozbiljan poduhvat u ling-
vistici, bududi da su frazeoloske je-
dinice tako sloZen jezicki fenomen
da ga je gotovo nemoguce rasvijetliti
bez ulaZenja u gotovo sve razine ling-
visticke analize, u ekstralingvisticke
faktore koji su bitni za sam fenomen
frazeologizacije odredenog skupa ri-
jedi, pa Cak i detaljnije razjasniti neke
pragmalingvisticke aspekte same po-
jave. Premda neki istraZivaci napo-
minju da se u bibliografijama stru&-
nih i znanstvenih radova iz oblasti
frazeologije moZe pronaédi i po de-
setak hiljada radova o navedenoj
problematici u nekom jeziku (Ilijas
Tanovié, Frazeologija bosanskoga
Jjezika, Sarajevo 2000., str. 12), ipak
je svaka kontrastivna studija zasno-
vana na vrlo jasnom kriteriju uspo-
redbe frazema u dvama jezicima
poduhvat koji u sebi krije brojne tes-
koce 1 otvara razlifita pitanja i prak-
ticne i teorijske naravi. Ako se, pak,
radi o tipoloski i rodoslovno razli-
Citim jezicima, zadatak validnog i
konzistentnog kontrastivnog opisa
frazema u njima predstavlja pravi
poduhvat,

U izdanju Orijentalnog instituta u
Sarajevu objavljena je, kao dvadeset-
peta knjiga u ediciji Posebna izda-
nja, knjiga Amine Siljak-Jesenkovic.
Naziv knjige je Nad turskim i bosan-
skim frazikonom. Semanticki, sintak-
ticki, lingvostilisticki i sociolingvisticki
aspekt (Sarajevo 2003). Knjiga pred-
stavlja za Stampu adaptiranu verziju
magistarskog rada iz oblasti lingvi-
stickih nauka na Filozofskome fakul-
tetu u Sarajevu. Svojim izlaskom,
kako zaklju¢uje prof. dr. Ekrem Cau-
Sevi¢, knjiga je “...respektibilan do-
prinos nasoj turkologiji, hroni¢no
oboljeloj od nedostatka elementarnih
udzbenika i prirucnika, ali 1 turkolos-
kim studijama opcenito jer do sada u
svijetu nije napisana opseznija kom-
parativna studija o frazikonu turskog
1 nekog drugog jezika”. Prof. dr. llijas
Tanovi¢ u svojoj u recenziji navodi:
“Poseban doprinos kontrastivnom
izuéavanju frazeolotke grade u bo-
sanskom i turskom jeziku predstav-
lja uspjes$no iznalaZenje prijevodnih
ekvivalenata ili pak kalkova u ovim
jezicima, tim prije $to autorica nije
mogla imati na raspolaganju dvoje-
zi¢ni frazeolo$ki rjeénik, a ¢ak ni va-
ljan jednojezi¢ni rjeénik frazema u
bosanskom jeziku. Ova knjiga moze
biti uzor i inspirativan poticaj za dalje
istraZivanje frazeologije bosanskog 1
turskog jezika.”

Knjiga se bavi frazikonom bosan-
skog i turskog jezika, vrlo zanimlji-
vim leksi¢kim blagom dvaju jezika,
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sa razli¢itih aspekata. Zapravo, opéa
osobitost knjige i jeste §irina u sa-
mom pristupu obradi zadate teme,
§to je, s jedne strane, vrlo korisno za
Siru Citateljsku javnost, ali, s druge
strane, otvara moguénost i daljeg auto-
ri¢inoga doradivanja iste teme. Nakon
uvodnoga dijela (13-18) autorica daje
velik broj citata, stavova i mi§ljenja
o opsegu i definiranju termina frazeo-
logija, frazem, frazeoloski izraz, idiom,
ustaljena fraza, kolokacija, okame-
njena fraza, pragmaticki frazem, se-
manticki frazem, frazeoloske sraslice
i sl. (Frazeologka grada — terminolo-
gija, opseg 1 definicije, 19-55). A.
Siljak-Jesenkovié u uvodu spominje
sijedece istraZivate u oblasti frazeo-
logije, kao Sto su: Antica Menac, D.
MrSevi¢-Radovi¢, A. MuSovi¢, I. Ta-
novi¢, R. Simeon, R. Cowie, Howarth,
Vinogradov, Mel’¢uk, Rosemarie
Gliser 1 sl. S obzirom na svu sloZe-
nost tematike i §irinu samog opsega
moguéeg definiranja pojma frazem u
literaturi, posve je razumljivo ¥to
autorica gotovo i ne ulazi u izravni
dijalog sa citiranim stavovima. U vlas-
titom promisljanju opsega pojma fra-
zem autorica u jednoj podnoZnoj na-
pomeni, koju treba posebno istaéi,
iznosi vlastiti stav da “za stvaranje
frazema nisu nuZne dvije autoseman-
tiCne rije¢i” (str. 50). Medutim, za-
nimljivo je da se opredjeljuje za kla-
sifikaciju frazeologije Rosemarie
Glaser “u Sirem smislu”, gdje u fra-
zeoloske jedinice ubraja, izmedu os-
talog, 1 stereotipna poredenja, poslo-
vice, rutinske formule, slogane zapo-
vijedi i maksime, citate | preuzete
sentence. Na razini definiranja poj-
ma frazem takva klasifikacija je naiz-
gled primamljiva, ali samog istraZi-
vada i autora studije dovodi u jako

teSku situaciju — kako dati opis tako
Siroko zamiSljenog koncepta frazema
na gotovo svim zadatim jezi¢kim ra-
zinama. Tako autorici knjige preos-
taje naizgled logidan izbor opisa “fra-
zeoloSkih jedinica uopée”, bez analize
razli¢itih frazeologkih jedinica poje-
dinacno. Slijedom klasifikacije Rose-
marie Gliser, za koju se autorica stu-
dije Nad turskim i bosanskim frazi-
konom. Semanticki, sintakticki, ling-
vostilisticki i sociolingvisticki aspekt
opredijelila, ostavlja se otvorena mo-
gucnost da se i bududi istraZivaci bave
pojedinaéno svakom od klasificira-
nih “vrsta” frazeologkih jedinica. No,
s druge strane, takav pristup definira-
nja frazema autorici priskrbljuje do-
voljno prostora da se bavi fenomeno-
loSkom analizom “frazema uopée”
na razli¢itim jezickim razinama, pa
¢ak omoguduje i neku vrstu stru¢no-
popularnog esejistickog pristupa sa-
mom problemu.

Kada se opisuje fenomen frazikona
i frazeologizacije “u Sirem smislu”
na semantickoj razini, esto se suoca-
vamo s problemom odredenja meto-
de semanti¢ke analize, Sto se uoCava
i u narednom poglavlju knjige (Fra-
zemi turskog i bosunskog jezika sa
semantickog aspekia, 57-144), gdje
zapravo uoCavamo ¢udnovato prepli-
tanje razli¢itih “pod-razina” jeziCke
analize, te u istom poglavlju sre¢emo
podnaslove kao $to su: Motiviranost
frazema prema ekstralingvistickim
obiljeZjima (58-64), Sintakticka fra-
zeologizacija (115-118), Nekolike na-
pomene o frazemu kao jedinici komu-
nikacionog sistema i mjestu frazema
prema osnovnim jezickim funkcija-
ma (118-122), Nijanse stilskih boja
unutar tematske grupe ... (138-141) i
sl. Dakle, u poglavlju o semantickoj
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analizi imamo i sociolingvisti¢ku
analizu i sintakti¢ku, pa i neku vrstu
lingvostilisticke analize frazema u
bosanskom i turskom jeziku. Kasnije
slijede odvojena poglavlja koja su
potpuno posvedena analizi frazema
sa spomenutih aspekata (Vidi: Sintag-
matska struktura frazeoloskih jedini-
ca turskog i bosanskog jezika i nji-
hova sintakticka funkcija, 145-188;
Frazem — stilski obiljeZeni | stilski
obiljeZavajuci znak, 189-261 i Fra-
zeologija turskog i bosanskog jezika
sa sociolingvistickog aspekta, 261-
-306). No, to je, po naSem migljenju,
op¢i problem “opisa frazema u Sirem
smislu” na semantickoj razini koji se
kod veteg broja jezifara izbjegava
na taj nacin Sto se semantic¢ka anali-
za najéesée ostavlja pri kraju takvih
iroko zamiSljenth istrazivackih stu-
dija, ili se, pak, izdvaja u zasebnu
studiju. Mora se priznati da se, s ob-
zirom na koncepciju rada, autorica
knjige vrlo dobro snalazi, tragajuéi
za “globalnim (jedinstvenim) znace-
njem” frazema uvopce.

Analiza frazema u bosanskom i
turskom jeziku na sintaktikoj razini
(Sintagmatska struktura frazeoloSkih
jedinica turskog i bosanskog jezika i
njihova sintakticka finkcija, 145-188),
podrazumijeva uglavnom njihovu
analizu na sintagmatskoj razini. Me-
dutim, kada se govori o sintaksi¢kim
funkcijama glagolskih frazema, u rad
je ukljuena i analiza frazema na ra-
zini re€enice. Napominjemo da u rad
nije usla analiza, recimo, poslovica i
sentenci, koje autorica takoder ubra-
ja u frazeoloSke jedinice “u S$irem
smislu” prema klasifikaciji Rosema-
rie Gléser za koju se opredijelila u
svojoj knjizi. No, ako se prihvati opis
frazema “‘u uZem smislu”, opis “svih”

frazeoloSkih jedinica na sintaktickoj
razini i nije nuzan. Zelimo naglasiti
da je opis frazema na sintagmatskoj
razini vrlo ozbiljan i studiozan tako
da u svom najvecem dijelu (gdje se
daje i prijevod turskog frazema na
nas jezik) moZe biti vrlo dobro naucno-
-udZbenicko Stivo za nase studente
na odsjeku za turkologiju.

U poglaviju o lingvostilistickoj
analizi frazema u bosanskom i turskom
jeziku gotovo da u opisu frazema
unutar razli¢itih funkcionalnih stilova
preovladava tzv. nauéno-udZbenicki
stil. Korpus iz kojeg se crpe primjeri
dobro je odabran. Osobito dobro je
opisana upotreba frazema u Zanru
traca, ali i u ostalim Zanrovima i regi-
strima. Autorica, ¢ak, i jedno od po-
glavlja zavrSava zanimljivim stavom/
/pitanjem: “Otuda nam se namece i
pitanje da li je frazem nastao tamo
gdje gramaticke, semanticke ili sin-
taktike kategorije u slobodnim sve-
zama rijeéi nisu imale dovoljno snage
da stvore izrazajnost, ekspresivnost,
da unesu emocionalnosti koliko je to
jezi¢noj svijesti trebalo kako bi se
oznadila intenzivna boja neke vanje-
zi¢ne realije.” (str. 209). Autorica je,
dakako, svijesna da nisu jedino frazemi
ti koji stvaraju izraZajnost, ekspresiv-
nost i unose emocionalnost u jezik.
StaviSe, pojedini istra¥iva¢i smatraju
cak da ekspresivnost i slikovitost fra-
zema nisu njihova najbitnija obiljeZja
(Vidi: Tanovi¢ 2000:29), o ¢emu
autorica i govori kada opisuje upotre-
bu frazema u odredenim funkcional-
nim stilovima,

Kad se promatra frazikon ‘“kao
leksikalizirano miSljenje” na nalin
kako to radi Whorf, onda su i zaklju¢-
ci koji se donose u takvoj socioling-
visti¢koj analizi sli€ni zakljuCcima
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kakve nalazimo u poznatoj teoriji o
relativnosti jezika 1 njegovoj poveza-
nosti jezika i drustva. Teorije o prou-
cavanju mentaliteta nekog naroda na
osnovu jezika najée$ée ostaju na ra-
zini teorije, jer se mogu posve razli-
¢ito interpretirati. Autorica knjige u
svoju sociolingvistiCku interpretaciju
frazema ukljuuje i tu teoriju, ali se
na tome ne zaustavlja, nego iznosi i
vlastite vrlo zanimljive sociolingvis-
ti¢ke opservacije, doti¢e “tabu teme”
u frazemima i prelazi na objasnjava-
nje frazema u svjetlu raslojavanja je-
zika. Autorica je, na osnovu vlastite
ankete, doSla do zaklju¢ka da su
frazemi “prisutniji u govorn Zena”.
Mora se priznati da se ovakav ekspli-
citan zaklju¢ak rijetko moZe pronaci
u dosadasnjoj literaturi o navedenoj
problematici. U navedenom poglav-
lju ima jo§ zanimljivih stavova.

Za kraj Zelimo, kao opéu osobi-
tost knjige, navesti i sljedeéi odlo-
mak iz recenzije prof. dr. Ilijasa Ta-
novica “...promatrajuéi frazeme kao
svojevrsne minijature, Amina §iljak-
-Jesenkovi¢ ukazuje na stilisticka
funkciju u razliditim jezikim regis-
trima, a posebno u knjiZevnoumjet-
ni¢kom i razgovornom. Autorica fra-
zeme osvjetljava i sa sociolingvisti¢-
kog i lingvokulturoloskog aspekta,
uocavajuéi pri tome njihovu ulogu u
doticaju dviju kultura i dvaju jezika”.
Misljenja smo da je knjiga Amine
Siljak-Jesenkovié vrlo podsticajna
za dalja izuCavanja navedene tema-
tike, kao i za pokretanje, nadamo se,
plodotvornih rasprava o brojnim
otvorenim pitanjima usporednoga
opisa frazeologije u naSem i turskom
jeziku.

Adnan Kadrié

Donald Quataert, THE OTTOMAN
EMPIRE 1700-1922, Cambridge
University Press, Cambridge 2000.,
VHIL-XVII + 205 str.

U okviru serije udzbenika pod na-
zivom New approaches to European
history, koja pruZa saZet ali mjero-
davan pregled vodecih tema i pitanja
u evropskoj historiji od vremena re-
nesanse, objavljena je i knjiga The
Ottoman Empire 1700-1922 Donalda
Quataerta, profesora historije na uni-
verzitetu Binghampton i specijaliste
za historiju Bliskog Istoka.

Osmansko carstvo bilo je jedna od
najznacajnijih ‘nezapadnih’ drZavnih
tvorevina koja je preZivjela od srednjeg
vijeka do modernih vremena i igrala
vaznu ulogu u evropskoj i opéoj histo-
riji. Ovaj novi pregled ispituje neke od
najbitnijih tendencija koje se javijaju
u zadnjim godinama Carstva, skrece
paZnju na vodeda pitanjai goruce teme,
kao Sto je ona o poloZaju manjina.
Tekst je obogacen mapama, ilustraci-
jama, genealoSkim i hronoloskim tabe-
lama koje ¢ée biti od izuzetne koristi
studentima i ostalima koje ova tema
zanima. Na kraju svakog poglavlja
nalazi se lista preporucene literature,
a citirani radovi, izuzev njih nekoliko,
uglavnom su na engleskom jeziku.
UdZbenik i jeste namijenjen prvenstve-
no studentima zapadnih zemalja ko-
jima treba pribliziti Osmansku histo-
riju, uéiniti je jasnijom i uzbudljivi-
jom te ukloniti vjekovne predrasude
o osmanskom carstvu kao neéemu
stranom 1 mra¢nom, te o Turcima
kao divlja¢kom i rusilackom narodu.

Tako je u naslovu knjige naveden
period 1700-1922, autor daje komple-
tan pregled historije Carstva od nas-
tanka pa do njegovog nestanka.
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U Uvodu, autor kaze da je ovaj
udzbenik samo jedan pokugaj da se
Citateljstvu priblizi Osmansko carstvo.
Autor smatra da je prilikom pisanja
osmanske historije prenaglasena uloga
dodijeljena drZavi. To je, djelimi¢no,
zbog toga $to su izvori na osnovu
kojih je pisana historija ustvari oni
dokumenti koje je izdavala i proiz-
vodila sama drZava. Ovaj rad poku-
Sava da skrene paZnju na “civilno
drustvo”, tj. one slojeve koji su izvan
struktura vlasti.

Na strani XVI nalazi se Genealo-
glja osmanske dinastije, a na stranica-
ma XVI-XXII Hronologija osman-
ske historije 1260-1923. Na kraju
knjige, na str. 199-205 nalazi se Indeks
koji uveliko olak§ava snalaZenje u
svakoj, pa i u ovoj knjizi.

U prvom poglavlju pod naslovom
“Why study Ottoman history?” (Zasto
studirati osmansku historiju?, str. 1-
-12), autor raspravlja i o pojmovima
“Turci” 1 “Osmanlije” pa kaZe da
Evropljani istoéne, zapadne i centralne
Evrope upotrebljavaju termin “Tursko
carstvo” ili “Turci” kada diskutuju o
drzavi koju je vodila osmanska dina-
stija. To donekle ima smisla bududi
da je osmanska dinastija po porijeklu
turska. Medutim, ¢injenica je da s vre-
menom Zenidbenim i drugim vezama
dosio do mijesanja sa drugim etniku-
mima. U ovom radu autor preferira
termin “osmanski” zato $to nudi jas-
niju predstava multietni¢kog, multi-
religijskog pothvata ¢iji uspjeh upravo
i pociva na ukljuéivanju tih razli¢itih
etnikuma u jedinstvenu strukturu.

Osmansko carstvo, jedna od naj-
vecih 1 najtrajnijih imperija u histo-
riji, odrZalo se do dvadesetih godina
20. stoljeca, iako je nastalo u isto
doba kad i, npr., Astecka drZava u

Meksickoj dolini. U XVI stoljecu
Osmansko carstvo je dijelilo svjetsku
pozornicu sa Elizabetinom Engleskom,
habsburikom Spanijom, svetim Rim-
skim Carstvom, francuskom Valoa.
Zahvaljujué¢i Osmanskom carstvu,
gradovi-drZave Venecija 1 Denova
za kratko vrijeme stekle su ogromnu
ekonomsku i politi¢ku mo¢. Za bitnu
ulogu Osmanskog carstva u svjetskoj
politici donekle je zasluZan i geopo-
liticki poloZaj Carstva koje se nala-
zilo na raskr$éu puteva koji vode iz
Evrope ka Aziji i Africi.

Autor zauzima stav da je katastro-
falan poraz osmanske vojske pod
Bedom 1 smanjena mo¢ Osmanske
imperije da brani svoj teritorijalni
integritet nakon toga, izazvao medu-
narodnu nestabilnost i Zelju pohlep-
nih susjeda da se $ire na racun osman-
ske teritorije, ili, u najmanju ruku,
da sprije€e da te teritorije padnu u
ruke rivala. Tako je rodeno tzv. “Isto¢-
no pitanje” — ko ¢e naslijediti koju
teritoriju nakon nestanka Osmanskog
carstva. To je prouzrokovalo sve vecu
netrpeljivost medu velikim silama i
postalo osnovni problem medunarod-
ne diplomacije u XIX stoljecu. Nemo-
gucnost da se razrijesi “Istogno pita-
nje” donekle doprinosi dolasku prve
velike katastrofe sada$njeg vremena,
izbijanju Prvog svjetskog rata 1914.
godine. Autor smatra da je Osmansko
carstvo, bez obzira na disharmoniju
koja se javlja u posljednjim godina-
ma, vijekovima ostatku svijeta nudilo
djelotvoran koncept multireligijskog
politickog sistema koji je baziran na
istamskom principu tolerancije pre-
ma “narodima Knjige”, tj. Jevrejima
i Hri§¢anima.

U drugom poglavlju, “The Otto-
man Empire from its origins until
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1683.”, (Osmansko carstvo od nas-
tanka pa do 1683, str. 13-36), autor
iznosi razliCite teorije o nastanku
Osmanskog carstva u okviru cega
govori i o migracijama Turkmena,
koje dovode do koncentrisanja ljudi
koji govore turski u Sirokom pojasu
od Male Azije do zapadnih granica
Kine. Medu ovim Turkmenima, no-
madima, bila je i familija Seldzuka
koja je ubrzo zavladala podrudjem
danaSnjeg Irana i ubrzo se asimilirala
sa perzijsko-islamskom civilizacijom
koja je dominirala na tom podrudju.
Autor isti¢e utjecaj SeldZuka na zau-
zimanje prostora Male Azije i pod-
sticanje nomada na masovno nase-
ljavanje tih prostora, naroéito poslije
bitke kod Manzikerta 1071. godine,
§to postepeno vodi ka formiranju
Osmanskog carstva.

Treée poglavlje nosi naslov “The
Ottoman Empire, 1683-1798”, (Os-
mansko carstvo 1683-1798, str. 37-
-53). Za razliku od vojnih i politi€kih
uspjeha Carstva u periodu 1300-1683.,
osammnaesto stoljece karakteriziraju
porazi i teritorijalni gubici. Politicka
struktura Carstva pocinje da se raz-
vija poprimajuéi nove forme. Autor
je mi§ljenja da bi ovaj proces trebalo
posmatrati kao transformaciju, a ni-
posto kao opadanje. Znacajne pro-
mjene javijaju su se, takoder, i u os-
manskoj ekonomiji. Poveéan je pro-
met dobara, a svjetska ekonomija
pocinje da igra sve vecu ulogu u
svakodnevnim Zivotima osmanskih
podanika. Ovaj period, koji predstav-
lja pocetak vojnih poraza, zapoCinje
porazom pod Befom 1683., a zavr-
Sava Napoleonovom invazijom na
Egipat 1798. Autor u ovom dijelu
govori i o politickom Zivotu u centru
carstva, medusobnim borbama unu-

tar slojeva istanbulske elite, o poli-
tickom Zivotu u pokrajinama, pojavi
odmetnika i sl.

U poglavlju “The nineteenth Cen-
tury” (Devetnaesto stoljece, str. 54-73),
kao 1 u poglavljima koja slijede, autor
je vide prostora posvetio periodu,
koji on naziva “dugo devetnaesto
stoljece”. U ovom periodu jo§ uvijek
su prepoznatljivi modeli ranog os-
manskog politickog i ekonomskog
Zivota. Usljed ratova na balkanskim
granicama sa Austrijom i Rusijom,
suZavaju se granice Carstva i gube
teritorije. Unutar samog carstva, ve-
likasi iz pokrajina provode autono-
miju odredenog stepena, dok formal-
no jo§ uvijek priznaju legitimnost
osmanske vlasti na njihovim prosto-
rima. Primjer za to je Muhammed
Ali u Egiptu, koji poéinje da ugroZava
osmansku stabilnost i medunarodnu
ravnoteZu snaga. lako je bio dovolj-
no snazan za to, Muhammed Ali nije
postao gospodar Srednjeg Istoka, u
velikoj mjeri zato §to to nisu dozvo-
lile evropske sile.

U periodu od 1808-1922, osman-
ska drZzava polinje svoju evoluciju
ka modernoj formi. Osmanska biro-
kracija od sada se bazira na evropskim
modelima. Broj drZavnih sluZbenika
osjetno se povecava, a ministri trgo-
vine, zdravlja, obrazovanja, sada su
osobe specijalizirane za odredene
oblasti.

Sto se ti¢e nacionalizma, autor
zaklju¢uje da su miroljubivi odnosi
medu podanicima predstavljali nor-
mu koja je vaZila kroz cijeli period
postojanja Osmanskog carstva. On
zeli da demistificira pojavu nasilja
unutar carstva u XIX stoljecu, stav-
ljajuéi je u jedan §iri historijski kon-
tekst, kao nezaobilazan proces pri
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radanju nacionalnih drZava svugdje
u svijetu. Navodi za primjer radanje
i Sirenje americkih kolonija i stvaranje
Sjedinjenih drzava ¢ija je historija
“puna krvi nevinih nativnih Ameri-
kanaca i afri¢kih robova”.

Peto poglavlje “Ottomans and
their wider World” (Osmanlije i §iri
svijet, str. 74-88), posmatra poloZaj
Osmanskog carstva unutar Sire svjet-
ske zajednice, njegovu diplomatsku
strategiju, kao i relacije sa drugim
drzavama, carstvima i nacijama. Kroz
ovo poglavlje se pruZa pogled na
globalni poredak iz osmanske pers-
pektive i fokusira se na promjene
pozicije Osmanskog carstva u medu-
narodnom poretku u periodu 1700-
-1922, kada ono gubi prvorazredni
status.

Poglavlje naslovljeno “Ottoman
Methods of Rule” (Osmanske meto-
de vladavine, str. 89-109), ispituje
neke opée, kao i suptilnije tehnike
vladavine koje su primjenjivane da
projektuju moé carstva na mnoge
drzave, kao i stvarnu mo¢ centralne
uprave u pokrajinama. U okviru toga
govori se 1 o osmanskoj dinastiji,
principima nasljedivanja, znacenju
legitimiteta dinastije 1 si.

Sljedece poglavlje “The Ottoman
Economy: Population, Transportation,
Trade, Agriculture and Manufactu-
ring” (Osmanska ekonomija: stanov-
nistvo, transport, trgovina, agrikultu-
ra i proizvodnja, str. 110-139), daje
pregled osmanske ekonomije, ali i
prikazuje Zivot obi¢nih ljudi u Osman-
skom carstvu te dolazak promjena
koje su neminovne. Takoder, pruza
nam informacije o demografiji, broju
stanovnika, njihovoj pokretljivosti, lo-
kacijama kao i o promjenama u bit-
nim sektorima ekonomije.

Osmo poglavlje “Ottoman Society
and Popular Culture” (Osmansko drus-
tvo i narodna kultura, str. 140-171),
pruza nam pregled socijalne organi-
zacije, narodne kulture, druStvenih
formi u Osmanskom carstvu. Osman-
sko drustvo, prema misljenju autora,
trebalo bi posmatrati ne samo kroz
administrativne termine, birokraciju,
vojne pohode i ekonomsku produk-
tivnost, veé i kroz pojave u svakodnev-
nim Zivotima njegovih podanika, Zi-
vot i smirt, radost i veselje.

Poglavlje “Inter-communal Co-
-operation and Conflict” (Medureli-
gijska saradnja i konflikti, str. 172-
-191), bavi se veoma osjetljivom i
teSkom temom unutar ukorijenjenih
shvacanja o identitetu. Osmansko
carstvo tijekom veéeg perioda u svo-
joj historiji sjedinjavalo je razli€ite
etni¢ke i vjerske grupacije. Svojevre-
meno, svi su suradivali i Zivjeli har-
moni¢no, ali, usljed pritisaka “mo-
dernog nacionalizma” te etnike i
vjerske relacije uskoro se pretvaraju
u netrpeljivost, ili, jo§ gore, u nepri-
jateljstva i masakre.

U neku ruku zakljuéno poglavlje
autor je naslovio “Legacies of the
Ottoman Empire” (Ostavstina Osman-
skog carstva, str. 192-198). Evrop-
ljani iz istoéne i zapadne Evrope uvi-
jek su se plasili ekspanzije Osmanske
imperije. Primjetno je da su ti stari
strahovi, koji su se odrzali do naSeg
vremena, danas transformisani u kul-
turoloSke predrasude usmjeren protiv
Turske, nasljednice Osmanske impe-
rije, 1 njenog punopravnog ¢Elanstva
u Evropskoj uniji. U viSe od 30 drza-
va koje danas postoje na teritorijama
koje je nekada obuhvatalo Osmansko
carstvo, osmanska pro§lost je donedav-
no bila ignorirana i smatrana krajnje
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negativnom. Osim nekoliko izuzetaka,
ovakva situacija prisutna je i danas u
veéini bivSih balkanskih pokrajina.
Naprimjer, u udZbenicima bugarske
historije ovaj 3est stoljeca dugi pe-
riod kao da nije postojao, opisan je
samo u najkraé¢im crtama i najmracni-
jim terminima, sliéno kao i u grékim
udzbenicima.

Savremeni pristup, analiticki duh,
konciznost u izlaganju, odsustvo pred-
rasuda kod autora, ¢ine ovu knjigu
veoma interesantnim i-poucnim §ti-
vom za Citanje Knjiga je pisana na
engleskom jeziku, a zbog obilja in-
formacija koje nudi, kao i navedenih
kvaliteta, bilo bi korisno da se pre-
vede i na bosanski jezik.

Elma Korié

Rober Mantran, ISTORIJA OSMAN-
SKOG CARSTVA, Clio, Beograd
2002., 989 str.

Veliku sredozemnu silu koja se
prostirala na tri kontinenta i koja se
do svog kraja zvala Osmanska drzava,
naseljavalo je bezbroj naroda, razli-
¢itih jezika, religija 1 kultura, a sam
na¢in njenog funkcionisanja znatno
se razlikovao od stoljeca do stoljeca
i od jednog podrucja do drugog.

U XIX 1 pofetkom XX stoljeca
objavljeno je nekoliko opéih djela o
Osmanskom carstvu, uglavnom ma-
njeg obima. Vedina tih djela nije pro-
dirala u suStinu materije 1 najéesce
su bila obiljeZena eurocentriénom vi-
zijom historije. Osim par izuzetaka,
ta djela veéinom su pisana na osnovu
zapadnih izvora, bez koriStenja izvora

iz turskih arhiva, tako da su ¢injenice
u njima predstavljene jednostrano.

Nakon Drugog svijetskog rata olak-
San je pristup turskim arhivima i otkri-
veno je da oni pruzaju obilje podataka.
Za osmansku historiju zainteresovali
su se Turci, ali 1 Zapadnjaci, eksperti
za orijentalne jezike.

Koriste€i novi pristup koji ne pri-
znaje stroge granice u razvoju Carstva,
savremeni historiari posljednjih go-
dina objavljuju struéne radove koji
dovode u pitanje opcu periodizaciju
historije Osmanskog carstva zasnova-
nu na vrednovanju odredenih epoha.
Poduhvat eminentnih francuskih struc-
njaka pod vodstvom Robera Mantrana,
predstavija do danas najpotpuniju
historiju Osmanskog carstva u jed-
noj knjizi. Buduéi da su francuski
histori¢ari turkolozi veoma brojni,
bilo je moguce da po jedan ekspert
obradi svaki od velikih perioda os-
manske historije, $to je sakupljeno u
jednu knjigu i objavljeno pod naslo-
vom Istorija Osmanskog carstva.

Knjiga se sastoji iz Sesnaest po-
glavljairezultat je timskog rada. Pred-
govor (5-13) je napisao sam Rober
Mantran, a gotovo svako poglavlje
povjereno je drugom struénjaku, pri-
znatom u svojoj oblasti.

Poglavlja su uglavnom poredana
hronoloski, sinjenom sultana na prijes-
tolju, od vladavine Osmana i Orhana
pa do kraja Carstva 1923, godine.
Autori po poglavljima prate uspon
Osmanlija, Osmansko carstvo u doba
procvata i vrhunca mo¢i, te njegovo
opadanje i nestanak. Autori ne daju
zvuéne naslove pojedinim poglavlji-
ma niti, kao §to je to slucaj sa rani-
jim periodizacijama, povlate oStre
granice izmedu vladavina pojedinih
sultana. Ipak, neizbjeZzni su izrazi
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poput “podeci”, “uspon”, “procvat”,
“vrhunac”, “slabljenje mo¢i”, “pos-
ljednji trzaji”, “umiranje”, jednostav-
no zbog toga §to sve na svijetu, pa
i veliko carstvo, u svom postojanju
prolazi kroz ove faze, koje obuhva-
taju razli¢ite vremenske periode i
imaju jedinstvena obiljeZja i speci-
fi¢nosti.

Posebna poglavlja posveéena su
osmanskoj umjetnosti te intelektu-
alnom i kulturnom Zivotu u Osman-
skom carstvu. Takoder, obradena je
i administrativna organizacija Car-
stva u razlié¢itim periodima i oblas-
tima, ekonomski Zivot i vojna orga-
nizacija. Istaknuta je i aktivna uloga
i uéeS¢e Osmanskog carstva u cje-
lokupnoj politickoj i drustveno-
-ekonomskoj situaciji u Evropi u to
doba, te prisustvo Osmanskog carstva
na tada$njoj §iroj pozornici svjetskih
dogadanja.

Koriste¢i hronologki pristup i
jednostavan stil pripovijedanja, auto-
ri ove knjige vjerno nam oslikavaju
deSavanja u periodima koje objas-
njavaju, dovodeéi th u medusobnu
vezu 1 kre¢uéi od jednostavnijih isti-
na ka sloZenijima. Porede¢i turske i
vizantijske izvore, naprimjer historije
ASikpaSazadea 1 Pahimera, autori
nam pruZaju priliéno vjernu sliku
pojave Osmanlija na pocetku XIV
stoljeca. Pored toga, narativni izvori
1 dokumenti koje je izdavala admi-
nistracija Porte omogucuju nam da
upoznamo strukturu institucija os-
manske administracije u razliitim
periodima.

Na ovaj naéin saznajemo i koji su
to glavni tokovi dogadaja obiljezili
pojedina stoljea Osmanskog carstva,
kakvi se problemi kasnije javijaju u
odnosima sa susjednim drZavama,

kakva je unutarnja situacija u Carstvu,
ta je to §to je u jednom momentu
prouzrokovalo degradaciju Osmanlija
u oima zapadnih naroda, ali 1 poda-
nika samog Carstva.

Na osnovu Bibliografije (884-902)
mozemo zakijuditi da su se autori
koristili kako opéom literaturom, bilo
zapadnih ili istoénih autora, tako i
pojedinim objavljenim izvorima iz
turskih arhiva.

Interesantno je napomenuti da je
autor poglavlja pod naslovom “Bal-
kanske provincije 1606-1774”, Zil
Vejnstejn, izmedu ostalih koristio 1
radove bosanskohercegovackih his-
tori¢ara A. Suceske, M. Hadzijahiéa
i H. KreSevljakovica.

Na kraju knjige nalaze se: Rjecnik
(916-920), Indeks imena licnosti (921-
-950), Tematski indeks (951-961),
Indeks geografskih pojmova (962-
-983), te drugi dodaci koji olakSavaju
snalaZenje u knjizi 1 €ine je nekom
vrstom podsjetnika 1 priru¢nika ko-
risnog kako histori¢aru tako i onome
ko se interesuje za razlidite teme iz
historije Osmanskog carstva obradene
u njoj.

Mislimo da ¢e knjiga koja je pred
nama prvenstveno biti od koristi stu-
dentima koji, prije nego poénu sa
detaljnijim proucavanjem historije
Osmanskog carstva, treba da steknu
jednu $iru sliku i upoznaju se sa op-
¢im pojmovima vezanim za njegovo
postojanje. Nadin iznoSenja Cinjeni-
ca, postavka i rjeSavanje problema te
njihova analiza i tumacenje ukazuju
na to da ¢e ovo djelo zasigurno izaz-
vati veliku paZnju i van uskog kruga
historiCara.

Elma Kori¢
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Mehmed Halifa Bosnjak, LYETOPIS
1650.-1665. Preveo: Fehim Nametak,
Orijentalni institut u Sarajevu, Poseb-
na izdanja XXIV, Sarajevo 2002.,
254 str. + faksimili.

U izdanju Orijentalnog instituta u
Sarajevu objavljena je knjiga Ljetopis
1650.-1665. autora Mehmeda Halife
Bolnjaka. Prevodilac Fehim Name-
tak koristio se izdanjem ovog djela
na osmansko-turskom jeziku koje je
priredio Ahmed Refik Altunay 1924,
godine, kao i latiniénim izdanjem
koje je priredio Kamil Su 1976. go-
dine. Zahvaljujuéi dugogodi$njem
prevodilatkom iskustvu prof. dr.
Fehima Nametka, koji sa uspjehom
prevodi kako tekstualni dio tako i sti-
hove, pridonoseci na taj nadin kvali-
tetu prijevoda, ovo djelo objavijeno
je na bosanskom jeziku te postalo
dostupno $iroj Citalackoj publici.

Mehmed Halifa, kako sam kaZe u
ovom djelu, roden je u Bosni, a pret-
postavlja se da je to bilo negdje po-
Cetkom XVII stoljeca. Od 1650-1665.
godine, za vrijeme vladavine trojice
sultana: Murada IV, Ibrahima i Mech-
meda IV, nalazio se u sluzbi na dvo-
ru. Te godine provedene na dvoru on
opisuje u svome djelu Tevarih-i Gil-
mani (Ljetopis jednog dvorjanina).

Na pocetku svoga djela, autor go-
vori o razlozima koji su ga podstakli
da napiSe “na nekoliko listova doga-
daje koje je vidio 1 doZivio kao i neke
nevidene dogadaje i reakcije na njih”
u doba vladavine navedenih sultana.
Znadi, dogadaje na dvoru i u prijes-
tolnici Mehmed Halifa pratio je izbli-
za 1 zapisivao sva vaznija zbivanja.
Pojedine dogadaje koje on opisuje
ne nalazimo niti kod jednog njego-
vog savremenika histori¢ara. Nekim

kasnijim histori¢arima, poput Naime,
on je sluZio kao izvor za opis doga-
daja iz tog vremena.

Na str. 5-12 ovog izdanja nalazi
se Predgovor na bosanskom i engles-
kom jeziku. Zatim slijedi prijevod
Ljetopisa. Na str. 147-151 nalazi se
Imenski registar, a SadrZaj je na str.
153-154. Faksimil izvornika na os-
manskom jeziku nalazi se na kraju,
od str. 159-254.

Sam autor svoje djelo je podijelio
na glave, a glave na manja poglavlja.
Iza naziva svakog poglavlja nalazi
se saZetak tog poglavlja.

Prva glava (19-33) gavori o do-
gadajima iz doba vladavine sultana
Murada. Od znacajnijih dogadaja u
ovom periodu, Mehmed Halifa op§ir-
nije piSe o pobuni Abaza Mehmed-
-pase, erzurumskog beglerbega, koja
je trajala od 1623. do 1628. godine.
Mehmed Halifa iznosi podatke i o ratu
s Perzijom 1623-1639 godine. O epi-
logu ovog rata i sedamnaestogodis$njoj
vladavini sultana Murada, Mehmed
Halifa je napisao, izmedu ostalog, i
sljedece stihove: “Uze Revan i Bagdad
i savlada kizilbase./ Da je poZivio €i-
tav bi Iran i Turan zauzeo.” (str. 32)

Druga glava (34-41) ima dva po-
glavlja u kojima se govori o dogada-
njima u samoj ptijestonici, trovanju
sultana Ibrahima i reakcijama javnos-
ti na taj ¢in. Za vrijeme ovog sultana
zapoCeo je rat sa Venecijom, tzv.
Kandijski rat, o éemu Mehmed Halifa,
takoder, donosi stihove: “Neka je
hvala Allahu, u njegovo vrijeme (vri-
jeme sultana Ibrahima) Hanija na
Kreti bi osvojena”. (str. 41)

OpSirnija od prethodne dvije je
Tre¢a glava (42-132), koja je podije-
ljena na trinaest poglavlja. Ona pocinje
poglavljem o stupanju na prijesto sul-
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tana Mehmeda IV. Dalje u ovom di-
jelu, Mehmed Halifa piSe o veziro-
vanju Kopriilii Mehmed-paSe, koji je
bio “pametan, ucen, iskusan starac”
te o njegovom obraunavanju sa po-
bunjenim janji¢arima. On je tu funk-
ciju obavljao za taj period dosta dugo,
vife od pet godina (1656-1661). U
vrijeme kada je postao veliki vezir,
“otifao je do Dardanela i osvjedocio
se kako janjicari bjeZe na kopno kad
se suole s neprijateljem i predaju
mu carsku flotu, tako da je shvatio
koliko se izdajnicki ponaSaju prema
islamu.” Mehmed Halifa piSe i o bolu
1 panici muslimana zbog poraza kod
Dardanela i blizine mletackih snaga
Istanbulu. Ostala poglavlja odnose
se na dogadaje iz vremena viSe veli-
kih vezira koji su se u tom periodu
munjevito smjenjivali na poloZaju.
Tako se spominje 1 posljednji veliki
ustanak dZelalija u Anadoliji pod vod-
stvom Abaza Kara Hasan-paSe. On
i njegovi buntovnici pogubljeni su
1659. godine. Iste godine, grad Istan-
bul, koji je od osvojenja izgradivan i
bio ponos muslimana, “grad pun
ucenjaka i velikana”, izgorio je u
pozaru. Tom prilikom stradalo je
“dvije hiljade sedamsto ljudi, sto dva-
deset saraja, vi§e od stotinu magazi-
na, tristo Sezdeset dZamija, Cetrdeset
poznatih i éuvenih hamama, uz to
medrese, mesdZidi, hanikasi, hama-
mi” usljed Cega je Istanbul postao
rusevina, a uskoro je uslijedila i ve-
lika oskudica. Iza toga opisan je jo¥ i
pohod protiv Habsburgovaca, osvo-
jenje tvrdave Varad itd.

Radi ilustracije svoga djela i pot-
krepljivanja svojih tvrdnji, kao da ne
zeli da bude pristrasan u donoSenju
svog suda o pojedinim li¢nostima,
autor Cesto prepisuje cijela pisma,

kao i kompletan defter u koji je veli-
ki vezir Ahmed-pasa biljeZio sve pri-
hode i rashode “da bi se shvatilo ko-
liku je uslugu Ahmed-paSa ¢inio za
vieru i drzavu.” Analizirajuéi spise
Tarhundzu Ahmed-paSe, Mehmed
Halifa iznosi veoma interesantne za-
kljucke o finansijskoj i politi¢koj si-
tuaciju u Carstvu i prijestolnici: “Do
umanjivanja prihoda i uvecanja ras-
hoda dolazilo je stoga §to je bilo
mnogo janji¢ara. A mnostvo janjiCa-
ra prouzrokovalo je da se paSama i
begovima daju sluZbe uz mito. A
kad se daju sluzbe uz mito, janjicari-
ma ne dostiZe placa. Kad nema placa
za janjicare, onda oni krenu na dvor
i bez razloga mrcvare.”

Mehmed Halifa pisao je i poeziju,
a pjesni¢ki mahlas bio mu je Ulfeti.
1 svoj Ljetopis na dosta mjesta ilustru-
je stihovima. Nekada preuzima, u
neto izmijenjenoj verziji, stihove
drugih pjesnika. Na jednom mjestu u
cijelosti prenosi prepisku u stihovi-
ma izmedu Hafiz Ahmed-paSe i sulta-
na Murada, a ponegdje ilustruje tari-
hom ili stihom, ¢iji je autor, vjerovat-
no, on sam.

U Zakljucku (133-145) autor go-
vori o ustrojstvu i obiajima na padi-
§ahovom dvoru, o raznim odajama i
pripadnicima tih odaja, njihovim duz-
nostima i dnevnom rasporedu. Poime-
niéno nabraja siuzbenike pisarnice,
zatim hafize, kaligrafe i ostale uCene
osobe sposobne u raznim strukama,
koje su u to doba bile u sluzbi na
sultanovim dvorovima, tako da djelo
moZe posluziti kao izvor obilnih
podataka onima koji se bave razli¢i-
tim segmentima historije Osmanskog
carstva u navedenom periodu.

Pogledamo i ranije naSe hroni-
¢are i ljetopisce, kao Sto su KodZa
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Muerrih i Ibrahim Alajbegovi¢ Pece-
vija, te kasnije, kao $to su Muvekkit,
BaSeskija, Kadi¢ i ostali, sa njithovim
viSe ili manje znacajnim djelima,
vidjet cemo da je Mehmed Halifa, sa
svojim djelom Tevarih-i Gilmani,
jos§ jedna karika u neprekinutom lancu
bosnjackih historiara koji su pisali
na osmanskom jeziku.

Elma Korié

Mehmed Halifa Bos$njak, LIETOPIS
1650.-1665. Preveo: Fehim Nametak,
Orijentalni institut u Sarajevu, Poseb-
na izdanja XXIV, Sarajevo 2002.,
254 str. + faksimili.

Nakon prevoda Historije Saliha Sidki
HadZihuseinovi¢a Muvekita i Ibrahima
Alajbegovica Pecevije, pred nama je
prevod jo$ jednog dela iz pera bos-
njackog istori¢ara. Re¢ je o Ljetopisu
Mehmeda Halife Bosnjaka, u prevodu
Fehima Nametka.

Mehmed Halifa roden je negde u
Bosni pocetkom XVII veka. Skolo-
vao se na dvoru u Istanbulu i tu ostao
prolaze¢i mnoge sluzbe (od peSgir-
-age do pripadnika seferi odaje) duZi
niz godina. Otuda delo u originalu
nosi naziv Tarih-i Gilmani (Ljetopis
jednog dvorjanina). Mehmed Halifa je
pisao i stihove pod mahlasom Ulfeti.
Na dvoru je sluZio u vreme trojice
sultana: Murada IV, Ibrahima i Meh-
meda IV. Bio je u mnogim vojnim
pohodima, pa i u pohodu na Rakocija
(1636.), obisao je Rumeliju 1 iao
sve do Budima i Beéa. Pratei izbli-
za dogadaje na dvoru i u prestonici,
zapisivao je sva vaZnija zbivanja u
vremenu od 1650. do 1665. godine.

A povod mu je bio, kako sam kaZze,
da zapiSe ono Sto drugi nisu zapisali
i da ga se dobri ljudi sete Fatihom
(“Ja sam htio ostaviti trag/Da svako-
me prija i da svako zna”).

Delo Mehmeda Halife posluzilo
je kasnijim istori¢arima — pa i Suve-
nom Mustafi Naimi (koji ga nije uvek
verno prenosio) — kao izvor za opis
toga vremena, buduéi da su u Ljeto-
pisu zabeleZeni i1 neki dogadaji kojih
nema kod ostalih savremenih istori-
¢ara. Tu je, najpre, finansijski izves-
taj velikog vezira Tarhundzu Ahmed-
-pase uraden s ciljem da se sadini
realni drZavni proradun; pa pohod
Sejdi Ahmed-paSe na Erdelj; doga-
daji vezani za pohod Fazil Ahmed-
-paSe na Ujvar; opis istanbulskih sa-
raja (1659.); poZar u Istanbulu (nared-
ne godine); organizacija dvora.

Uz Predgovor (na bosanskom 1
engleskom jeziku), knjiga sadrZi tri
glave, odnosno 13 poglavlja i Zaklju-
Cak u tri dela.

U svom Ljetopisu, uz detaljne
opise vojnih pohoda (u kojima je,
kako je ve¢ istaknuto, i sam ucestvo-
vao), opise Cestih pobuna janjicara,
spahija 1 dZelalija, Mehmed Halifa
Stedro nudi i obilje zanimljivih poda-
taka o svakodnevnom Zivotu carske
prestonice. Tu su sultani koji, preru-
Seni, nocuy, radi kontrole, obilaze grad.
Gradom su, u dva navrata, harali po-
Zari. Nakon prvog (1630/31.) sultan
Murat je naredio da se poruSe sve
kafane, a duvan je ostao zabranjen
sve do kraja njegove vladavine. Cak
je bilo zabranjeno i paliti, nakon ja-
cije, vatre i sve¢e. U drugom poZaru
(koji je izbio “zbog jednog barabe
koji je puSio duhan izvan tvrdave,
pored dzamije Ali Celebija...”) “iz-
gorjelo je i u pepeo se pretvorilo dvije
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hiljade sedamsto ljudi, sto dvadeset
saraja, viSe od stotine magazina, tristo
Sezdeset dZamija, Cetrdeset poznatih
i éuvenih hamama i u skladu s ovim
medresa, mesdZida, hanikaha i hanova.
A broja nema stvarima koje su ne-
stale” (str. 98-99). Najbolji dvorac
bio je onaj Sijavus-paSe (ispod Sulej-
manije): imao je hiljadu dvesta prozo-
ra, viSe od tri stotine soba, petnaest
kupatila i tri pekare.

Iz finansijskog izvestaja velikog
vezira Ahmed-paSe doznajemo da se
kao naknada za materijalne potrebe
dvora traZilo dvestotrideset tovara
akdi. A re€ je o slede¢im materijalima:
odorama od samurovine, odorama sa
srebrom 1 zlatom, zlatnim i srebrnim
ogrtacima, ¢ohi, skarletu, londonskoj
Cohi, atlasu, kadifi, tulbentu, kao i
pamu¢nim tkaninama za unutraS$nje
dvorske potrebe. Sedamdeset tovara
ak¢i davalo se za kupovinu mesa i
pSenice za janjiare koji pripadaju
Porti da bi éuvali grani¢ne tvrdave
drzave. Tristo jedanaest tovara i dva-
deset osam hiljada ak¢i troSeno je za
veterane spahija i spahijske vojske,
za sejide (“koji se stalno mole za do-
movinu”), “za plate dobrih slugu i
siromaha”, kao i plate posluge veli-
kih sultanskih dZamija. Znatna suma
— osamdeset pet tovara i osamdeset
osam hiljada Sesto sedamnaest akéi
- troSena je za navodnjavanje, sejanje
pirinéa, za rashode solane i popravku
mostova, za rashode vodovoda i se-
janje pirinca za potrebe riznice (uz
druge toskove). U skladu sa popisi-
ma riznice troskovi iz evidentiranih
prihoda bili su veéi za hiljadu se-
damsto pedeset tri tovara i devedeset
tri hiljade osamsto osamdeset pet akéi.
“Nakon $to je Ahmed-pasa predocio
ovaj defter sretnom padiahu, nije

dugo poZivio. Susrevsi se s BoZijom
odredbom pogubljen je (...) hiljadu
Sezdeset trede godine.” (1653).

Nije izostala ni ocena vladavine i
liénosti trojice sultana, pa se navosi
kako se suitan Murad (padiSah gazija)
“kad je postao sklon potkupljivanju
bio ogadio narodu i vojsci”. A po-
gubljenje sultana Ibrahima (koji se,
kako kaZe, uopste nije bavio drZav-
nim poslovima) na$§ autor dovodi u
vezu sa podmitljvo§éu velikog vezira
Ahmed-pase (nakon smrti nazvanog
Hezar-pare), kada su narod bili pri-
tisli nepravda, nasilje i teski narneti.

Uzroka drustvene krize ili “uru-
Savanje sveta”, kako kaZe letopisac,
znamo, bilo je viSe. On, medutim,
svodi problem na drZavni deficit
(koji je bio veliki jo§ 1590. godine):
“Do umanjivanja prihoda i uveéava-
nja rashoda — kaZe on - dolazilo je
stoga §to je bilo mnogo janji¢ara. A
mno$tvo janji¢ara prouzrokovalo je
da se pasama i begovima daju sluzbe
uz mito. A kad se daju poloZaji uz
mito, janjiarima ne dostiZe za placu.
Kad nema placa za janjicare, onda oni
krenu na dvor i bez razloga mrcvare.
Sada su vodeéi ljudi drzave, da bi se
spasili nevolje, davali poloZaje uz
mito. Oni koji su sluzbu dobili pot-
kupljivanjem, a onda nakon tri mje-
seca udaljeni iz sluZzbe, mnogo su
mudili narod kako bi povratili no-
vac i poklone koje su dali. A narod
koji nije mogao izdrZati poreze koji
su prelazili svaku granicu, bio je pri-
siljen bjeZati u neprijateljske zemlje,
¢ime su pokrajine postale puste i
zapuStene”.

Detaljno su opisana i zbivanja ve-
zana za pokuSaj konsolidacije drZave
pod uspes$nim velikim vezirima iz
porodice Képriilii (Cuprilica).
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Nasa znanja o istoriji Osmanskog
carstva u vreme kada su ga kontroli-
sale dve sile — harem i janjicari — i
nagrizala korupcija, obogadena su
ovim Ljetopisom mnogim novim i
znacajnim pojedinostima.

Zaslugom Fehima Nametka do-
mada istoriografija — i ne samo ona —
dobila je ovim prevodom jo¥ jedno
vredno istorijsko delo koje je zanim-
ljivo pisano i dobro prevedeno (s
potrebnim komentarima), uz imenski
registar i tekst originala na turskom
jeziku.

Olga Zirojevié

Enes Pelidija, BANJALUCKI BOJ 1Z
1737 — uzroci i posljedice, El-Kalem,
Sarajevo 2003., 544 str.

Ve odavno se u naSoj historiogra-

fiji, pa i Siroj literaturi, osjecala pot-
reba da se napiSe jedna sveobuhvat-
na studija o boju pod Banja Lukom
1737. godine. Istina, mi smo imali
tekstova u kojima se opisivala ova
znacajna bitka, ne samo za Bosnu i
Bosnjake, nego i za cijeli Balkan, od
kojih svakako treba istaknuti studije
Hamdije Kresevljakovi¢a' i dr. Adema
Hand?i¢a® Tako su u to vrijeme prilo-
zi 0 ovoj bici, radeni na osnovu auten-
ti¢ne grade, oni nam ne kazuju ire o
uzrocima i posljedicama ovoga boja.
! Hamdija Kre$evljakovié, “Bitka pod
Banja Lukom 4. VIII 1737.”, Narodna
uzdanica 1V, Sarajevo 1936.
Adem HandZi¢: “Bosanski namjesnik
Hekim oglu Ali pasa”, Prilozi za ori-
Jjentalnu filologiju i istoriju jugosloven-
skih naroda pod turskom viaséu, V,
1954-55, Sarajevo 1955.

IS

U bici pod Banja Lukom ucestvo-
vali u svi vojno sposobni muSkarci,
pa Cak i djedaci od Cetrnaest godina.
Svi su se odazvali valijinom narede-
nju: “Neka se pridiuZi svako ko mozZe
pusku nosit.” Njena osobenost je i
u tome §to je jedini Osmanlija bio
Hekimoglu Ali-pa3a, valija u Bosni,
a svi ostali borci su bili BoS$njaci.
Valija je poveo relativno malu vojsku
da bi se suprotstavila ogromnoj sna-
zi 1 sofisticiranom oruzju austrijske
vojske. Niko nije Zalio Zivote — borbi
su se pridruzile i Zene svojim muZe-
vima, kéeri oevima, majke sinovi-
ma, sestre braéi. Svi su zajednicki,
kao jedan, krenuli, ako treba i u smrt
da bi odbraniii svoju domovinu, vjeru
i Cast. Naravno, to je samo jedna di-
menzija ovog boja. Uz ovaj aspekt,
dr. Pelidija opSirno govori i o drugim.

U obimnoj studiji od 544 strane,
koja se sastoji od sedam velikih po-
glavlja, Enes Pelidija je na osnovu
arhivske grade, dokumenata i drugih
autentinih izvora i literature, velikim
trudom i, prije svega, znanjem uspio
da sagleda ovu veoma vaZnu bitku
sa svih aspekata —~ njene uzroke i po-
sljedice. Ova opSirna i akribi¢na stu-
dija historiju Osmanskog carstva
XVIII stoljeéa, koje je, opcenito, u
historiografiji najmanje istraZeno.
To je vrijeme u kome Carstvo gubi
teritorije i privredno stagnira. Medu-
tim, i pored toga, kako navodi autor
“u evropskim i svjetskim relacijama
i dalje je respektabilna imperija”. Kao
potvrdu tome, izmedu ostalih pri-
mjera, Pelidija navodi rat sa Rusijom,
teSkoce sa Perzijom, unutra$nje bune
i druge nepogodnosti, Sto sve dovodi
do nestabilnog stanja u zemlji. On,
takoder, prati sve, pa i najmanje po-
bune koje su se dogadale na Sirokim
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prostranstvima Osmanskog carstva,
kao i pokuS$aje da se drZava konso-
lidira ~ kovanjem novca veée kvali-
tete u zlatu i srebru, gradnjom vojnih
objekata, dZamija, medresa i drugih
zdanja, te zavodenjem reda u hije-
rarhiji vlasti.

Svakako, svi navodi su potkrijep-
ljeni izvorima i relevantnom litera-
turom. Dr. Pelidija, takoder, prati
smjene sultana, velikih vezira i dru-
gih uglednika Dvora, §to je imalo za
cilj revitalizaciju drzave.

Pa i pored velikog nastojanja da
se stvari u zemlji dovedu u red, ko-
rupcija, mito i visoki porezi doveli
su privredu drzave u teSko stanje.
Toga su bili svjesni i Dubrovéani,
kao tradicionalni poslovni partneri.
“Cak su i bosanski trgovci svoju robu
izvozili preko luke Splita, Makarske
i Risna zbog povoljnije poreske poli-
tike” — navodi autor. (str. 101).

Da bi zorno predocio prave uzroke
zbog kojih je doslo do ovoga odluc-
nog i neravnopravnog boja, u poglav-
lju Administrativno — vojna uprava
Bosanskog ejaleta od 1718 — 1739,
autor, izmedu ostalog, isti¢e da se “u
Bosanskom ejaletu preduzimaju po-
trebne mjere u cilju otklanjanja broj-
nih propusta vojne bezbjednosti”
(str. 122). Posebna paZnja se obraéa
kapetanijama kao najorganiziranijim
vojnim jedinicama. Osnivaju se i
nove kapetanije poslije Karlovackog
mira, od kojih je najznadajnija bila
gradacacka. Takoder se utvrduju gra-
nice i podiZzu nove tvrdave na serha-
tu Bosne.

U dijelu knjige, u kojem autor is-
trazuje stanje u Bosni uodi austrijsko
— osmanskog rata 1737. godine, dr.
Pelidija navodi da su zao§treni odnosi
s Perzijom zbog ugovora sa Rusijom,

uz koju je bila Austrijska monarhija.
Svakako, u centru svega bila je po-
djela interesnih sfera. To je dovelo
do otvorenog rata, u kome je Hekim-
oglu Ali-paSe, kao jedan od glavnih
vojnih zapovjednika sa povjerenim
mu jedinicama uspio od Perzijanaca
osvojiti KermanSah i Hamedan. Ta-
koder, pregledno, tematski i hrono-
loski prati i osmansko—ruski rat 1736.
i 1737. godine. U njemu ucestvuje i
10 000 mobiliziranih ljudi iz Bosan-
skog ejaleta sa hercegovaCkim san-
dZakbegom Bedéir-pasom Cengiéem.
Oni pred tvrdavom Ozijom (O&akov)
doZivijavaju veliki vojni poraz u
kojem je izgubio Zivot 1 Belir-pasa,
a preko 7 000 Bosnjaka palo u rusko
zarobljeniStvo.

Centralni dio knjige je posveéen
naslovljenoj temi: boju pod Banja
Lukom, pod komandom Hekimoglu
Ali-paSe. On je bez sultanove saglas-
nosti i odobrenja Visoke Porte na
vrijeme preduzeo odbrambene mjere
i pripremio se za rat sa austrijskom
vojskom. Na ovom mjestu dr. Pelidija
dou detalje prati prilike u Osmanskom
carstvu, posebno u Bosni kao vaZnoj
pokrajini i ¢itaocu nudi lijepo i raz-
loZno sva znaéajnija defavanja. Nje-
mu ne izmiée ni najmanja sitnica od
znadaja tog vremena, posebno ono
§to ima odraza na ove krajeve. Tako
autor, na osnovu relevantnih dokume-
nata, navodi da su austrijske vlasti
pomno pratile sve §to se dogada u
Bosni i brizno sakupljale informaci-
je o putevima, stanju u tvrdavama,
broju vojno sposobnih muskaraca,
naoruZanju, moralu u oruZanim sna-
gama. Time su pokazivale jasnu na-
mjeru da se spremaju napasti Bosan-
ski ejalet. Svi prikupljeni podaci iz
Bosne su odasiljani u Bec¢.
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U glavnom gradu Austrijske mo-
narhije su u to vrijeme pravljeni voj-
ni planovi. Glavni pravac kretanja
austrijske vojske koja je ifla prema
Bosni bila je Banja Luka. Za glavnog
komandanta ovog dijela austrijsko-
-osmanskog fronta imenovan je princ
Josip Hildburghauzen. Po dobivenim
instrukcijama, princ Hildburghauzen
nije samo imao zadatak voino odva-
janje dijela ili cijele pograniéne os-
manske pokrajine Bosne nego i da
nakon pobjede svo muslimansko sta-
novnistvo ili pokrsti ili protjera, a nji-
hove sakralne i profane objekte porusi.
Cak su pravljeni planovi i o teritori-
jalnoj diobi Bosanskog ejaleta.

O svim tim austrijskim planovi-
ma, branioci Bosne su na vrijeme
saznali 1 pripremili se za odbranu.
Zato su spremmno docekali napadade
nad kojima su izvojevali viSe manjih
pobjeda kod Zvornika, Bosanskog
Petrovca i drugih mjesta. Ipak, glavna
pobjeda branilaca bila je kod Banja
Luke 4. avgusta 1737. godine. Autor
znalacki i zanimljivo opisuje sve bitke,
a posebno banjalu€ki boj. Iako niko
nije mogao povjerovati da ¢e malo-
brojni branioci pobijediti velike aus-
trijske oruZane jedinice, to se ipak do-
godilo. Boj je zavrSen. BosSnjaci su
pobijedili, a njihova pobjeda je odgo-
dila austrijsku upravu nad Bosnom
za skoro 150 godina.

Ova znatajna bitka imala je odraza
kako na narodnu i1 umjetnicku poezi-
ju, tako i na prozne radove. Mnoge
narodne pjesme na bosanskom jezi-
ku posveéene su banjaluckom boju i
veziru Hekimoglu Ali-paSi. Dosta
pjesama je ostalo u rukopisnim biljes-
kama na turskom jeziku, pa ¢ak i od
znacajnijih 1 darovitijih pjesnika Bo$-
njaka. Medu njima je Mustafa Muhli-

sija, koji je i sam uestvovao u ovoj
bici. On je iza sebe ostavio veoma za-
nimljivu pjesmu u slavu Hekimoglu
Ali-pase, i to na tri jezika: arapskom
deset, turskom devet 1 perzijskom
osam distiha. Narod 1 pjesnici su
umjeli da ocijene veli¢inu bosanskog
namjesnika iz toga vremena Hekim-
oglu Ali-paSe. Do danas su ostale i
mitoge predaje u vezi sa ovim bojem.

Knjiga dr. Enesa Pelidije je pisana
s punom akribijom i potkrijepljena,
kako smo ve¢ rekli, relevantnim izvo-
rima i literaturom, opremljena je
nauénim aparatom, po svim savre-
menim pravilima koja se odnose na
nauc¢na izdanja. Pored navedenih ne-
objavljenih i objavljenih izvora i lite-
rature, sredenih po tematici. Knjiga
sadrZi registre licnih i geografskih
imena, te lokalnih naziva.

Jasna i koncizna recenica dr. Ene-
sa Pelidije omoguéava ¢itaocima da
steknu pregled o jednom prijelomnom
i odsudnom periodu iz pro§losti Bosne.
Zato je ova studija korisna ne samo
histori¢arima nego i svima onima koje
interesuje vrijeme u kome se Bosna
u banjaluckom boju iz 1737. godine
branila i odbranila, sa detaljnim pre-
gledomnjegovih uzivka i posljedica.

Lamija HadZiosmanovic

Hivzija Hasandedi¢, MOSTARSKI
VAKIFI I NJIHOVI VAKUFIL
Med7lis Islamske zajednice, Mostar
2000., 338 str.

U izdanju MedzZlisa [slamske za-
jednice u Mostaru u 2000. godine
izafla je knjiga pod naslovom Mos-
tarski vakifi i njihovi vakufi autora
Hivzije Hasandedica.



Ocjene i prikazi 371

Knjiga se sastoji iz Cetiri poglavlja:

I Samostalni vakufi;

II Kolektivni vakufi;

III Vakufi za koje se nisu sacuvale
vakufname; '

IV Vakufi za koje su sacuvane
vakufname u originalu, fotokopija-
ma 1 prepisima iz sidZila mostarskih
kadija, raznih dokumenata i knjiga.

Ovo djelo sadrzi brojne doku-
mente 1 znadajnu nauénu gradu o
postanku i razvoju grada Mostara,
§to ukazuje na veliki znacaj vakufa u
podizanju 1 razvoju gradova, odnos-
no vecih ili manjih urbanih centara.
U doba osmanske vladavine u Mosta-
ru je osnovano vise od tri stotine va-
kufa i njihov se tadan broj ne moZe
potpuno utvrditi. Vedéina ih je bila
“evladijet vakufi”, tj. porodi¢ni va-
kufi, ¢iji je jedan dio troSen u prave
vakufske svrhe, dok su ostatak izme-
du sebe dijelili vakifovi potomci.

Ovo djelo nam, takoder, pruza
veliki broj podataka koji svjedoe o
podizanju dZamija, mekteba, medre-
sa, biblioteka, tekija, muvekithana,
hanova, karavan saraja, magaza, ¢es-
mi, vodovoda, Sadrvana, mostova,
javnih puteva, Catrnja, musafirhana,
imareta i drugih objekata, $to je uslo-
vilo osnivanje vakufa iz €ijih su se
prihoda navedene ustanove izdrza-
vale.

Naime, autor nas upoznaje sa zna-
¢ajem vakufé kao dobrotvornih usta-
nova koje su u pros§losti odigrale veo-
ma znacajnu ulogu jer su se kroz njih
rjeSavala vjerska, kulturno-prosvjetna,
zdravstvena, socijalna, privredna,
komunalna kao i druga pitanja. Va-
kufi su pomagali unapredenju trgo-
vine 1 zanatstva, pa u pojedinim va-
kufnamama postoje odredbe da se
zajam daje “trgovcima, zanatlijama

i sposobnim platiSama”. One nam
pruZaju podatke o nastanku i nadinu
poslovanja raznih privrednih i dru-
gih organizacija, koje su osnivane i
djelovale za vrijeme vladavine Osman-
lija, potom o raznim vrstama zanat-
lija i sluZbenika vojske i drzavne
administracije.

Prvo poglavlje (str. 11-180) nosi
naziv Samostalni vakufi. U njemu
autor navodi vakufname najvecih mos-
tarskih vakufa kao $to su vakufi hadzi
Mehmed-bega Karadoza, Nesuh-age
Vudjakoviéa, Koski Mehmed-paSe,
Cejvan Cehaje, Dervis-pase Bajezi-
dagica, hadZi Ahmed-bega LakiSica,
hadzi Balije sina Muhammedova,
had?i Ibrahima Cevre i drugi. Vakuf-
name su pisane na arapskom, turskom
ili perzijskom, a ukupno ih je eviden-
tirano 43. Medu najvecim vakufima
u Mostaru izdvaja se vakuf Mehmed-
-bega Karadoza, koji se sastojao od
dZzamije u Mostaru, mesdZida u Potoci-
ma, tri mekteba —u Mostary, Konjicu
i Potocima, medrese, imareta 1 musa-
firhane u Mostaru, mosta u Konjicu,
na Buni i dva na Listici, te po jednog
hana u Mostaru, Konjicu, Cievu i
Potocima. Iz sredstava ovog vakufa
sagraden je 1 jedan hamam u Blagaju.
Mostaru je ovaj vakif podario i prvu
poznatu biblioteku koja se nalazila
odmah uz medresu. Vakif se pobri-
nuo za izdrZavanje navedenih usta-
nova zavjeStanjem 42 ducana u mos-
tarskoj car$iji, 16 tabhana (koZara)
blizu imareta, 6 mlinica i 2 stupe za
valjanje sukna u selu KneSpolju, 8
mlinica i 2 stupe na izvoru Bune,
nedto zemlje u Mostaru i Knespolju
i 300 000 osmanlijskih dirhema u
gotovom.

Pored velikog broja poznatih va-
kifa, autor nas upucuje i na &itav niz
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znanih i neznanih dobrotvora svih
konfesija. Neki od njih su hadZi
Avdaga Bali¢, hadzi Mehmed-aga
Bosnji¢, hadZi Husaga Kajtaz, Petar
Sotrié, apotekar, Zadik Danon, trgo-
vac i dr.

Nakon ovog poglavlja, autor kroz
ilustracije prikazuje stradanje Mos-
tara i njegovih vakufa u periodu agre-
sije na suverenu drzavu Bosnu i Her-
cegovinu, 1992-1995 (str. 181-192).

U drugom poglavlju (str. 193-200)
autor govori o Kolektivnim vakufima.
Postoje Cetiri vrste ovih vakufa. Naj-
prije je spomenut Sirotinjski vakuf
ili vakuf fukare u koga su ulagana
razna sredstva viSe vakifa iz ¢ijih su
se prihoda podmirivale potrebe mos-
tarske sirotinje. Potom se govori o
Vakufu stanovnika mostarskih ma-
hala ili mahalskom vakufu u koji je
veéi broj vakifa izdvajao svoj novac
1 nekretnine iz ¢ijih su se prihoda
podmirivale potrebe doti¢ne mahale.
Tako su samo na podrucju mostarske
cetvrti Carina postojala Cetiri vakufa,
i to: Vakuf stanovnika Memi hodZine
mahale, Vakuf stanovnika Fatime-
-kadun mahale, Vakuf stanovnika
Cose Jahja hodZine mahale i Vakuf
Husein hodZine mahale. Slijededi
vakuf koji se spominje jeste Cesman-
ski vakuf Mostara &iji je osniva¢ Jusuf-
-aga Ciji je osnovni cilj i Zelja bio
“da se iz njegovih prihoda odrzavaju
1 opravljaju brojne ¢esme po mostar-
skim mahalama, Car§iji i avlijama i
da se svim stanovnicima pa i prolaz-
nicima obezbijedi snabdijevanje ¢is-
tom i pitkom vodom”. Stoga je, po
ugledu na ovog vakifa, nekoliko
mostarskih vakifa uloZilo novac u
Cesmanski vakuf i odredili su da se on
daje na profit (rebah) i prihod trofi za
opravke vodovodne mreZe. I, najzad,

posljednji vakuf v ovom poglaviju je
Sinan-pasin vakuf u Mostaru.

U tre¢em poglavlju (str. 201-222),
autor govori o Vakufima za koje se
nisu sacuvale vakufname, a takvih je
navedeno 65. Medu njima su vakuf
RoznamedZi Ibrahim ef., ¢ija je po-
sebna zasluga $to je pro§irio vodo-
vod u Mostaru i preveo vodu na lijevu
obalu Neretve, potom vakuf Mustafa
ef. Ejuboviéa (Sejh Juje), koji je kra-
jem 17. st. podigao jednu kuéu na
sprat na Mejdanu kod Sinan-paSine
dZamije i mehkeme i zavijeStao je za
stanovanje kadija koji budu sluzili u
Mostaru, kao i mnogi drugi vakufi.

I posljednje poglavlje (str. 235-
-335) nosi naziv Vakufi za koje su sa-
Cuvane vakufname u originalu, foto-
kopijama i prepisima iz sidZila mos-
tarskih kadija, raznih dokumenata i
knjiga. U ovom poglavlju spomenu-
te su 43 vakufname, medu kojima je
na poéetku, kao najznadajnija, pred-
stavljena kopija Karadoz-begove va-
kufname koja se danas ¢uva u Gazi-
-Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu.

Autor je na kraju knjige dao pre-
gledan registar vakufnama i vakufa,
kao i izvjestaj o vakufskim posjedi-
ma i zgradama u pudrucju Vakufskog
povjerenstvu u Mostaru s obzirom
na njihovu povrsinu i vrijednost.

Vrijednost ove knjige ogleda se u
¢injenici da je zasnovan na izvornoj
arhivskoj gradi, kao i na brojnim
ranije objavljenim radovima istog
autora. Stoga ovo djelo rahmetli
Hivzije Hasandedica predstavlja jos§
jedan vrijedan doprinos u nastojanji-
ma da se pokaZe koliki je bio uticaj
institucije vakufa na razvoj grada
Mostara.

Alma Omanovié-VeladZic
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Husnija Kamberovi¢, BEGOVSKI
ZEMLIJISNI POSJEDI U BOSNI I
HERCEGOVINI OD 1878. DO 1918.
GODINE. Hrvatski institut za povi-
jest — Zagreb, Institut za istoriju Sara-
jevo, Zagreb-Sarajevo 2003., 551 str.

Djelo dr. Husnije Kamberoviéa
Begovski zemljisni posjedi u Bosni i
Hercegovini, predstavlja pravi iza-
zov, na prvom mjestu za historicare,
ali i za $iru &italaCku javnost zainte-
resiranu za ovu temu. Do danas se o
ovom problemu pisalo manje-viSe
fragmentarno, pa tako nismo ni imali
jednu cjelovitu studiju, koja se bavi
ovim pitanjem. Prvi puta u na%oj his-
toriografiji pojavljuje se prava studija
u kojoj je pitanje bosanskog plemstva
na prijelazu 19. i 20. stolje¢a sagle-
dano sa svih aspekata. To je komplek-
sno 1 teSko sagledivo historijsko pi-
tanje pojava pa, iako je teZiSte na
austrougarskom vremenu, autor ga
je najprije prostudirao u bliZoj i da-
ljoj pros§losti, konsultirajuéi, odnos-
no proudavajuéi dokumente i arhiv-
sku gradu i iz osmanskog razdoblja.
Jedino je na takav nadin i mogao
pojasniti nastanak i razvoj begova-
ta, Sto nije bio nimalo jednostavan
posao.

Pored nesto kraceg Predgovora,
u kojem dr. Kamberovi¢ objasnjava
teSkoce na koje je nailazio prilikom
prikupljanja grade i pisanja knjige,
posebno stoga Sto je gradu poceo pri-
kupljati u vrijeme agresije na naSu
zemlju, da bi taj posao nastavio u
postratno vrijeme. Ne treba ni nagla-
Savati da je to bio zahtjevan podu-
hvat, jer je grada koja se odnosi na
ovaj problem rasuta kako po arhivi-
ma u zemlji 1 inozemstvu,

U poglavlju Historiografsko na-
slijede, izvori | metodologija autor,
izmedu ostalog, navodi: “Rasprav-
ljati o strukturi begovskih posjeda
nije moguce, a da se istovremeno ne
prati historija begovskih porodica...”.
Cini nam se da je u cijeloj knjizi, a
posebno u ovom dijelu, bilo najpo-
trebnije odrediti kriterije kojih ¢e se
drzati prilikom obrade, $to je autor
na jedan veoma prihvatljiv i u svije-
tu normiran nacin i uinio. U kon-
tekstu ovog pitanja trebalo je izuditi
agrarne odnose i napraviti striktnu
distinkciju izmedu imanja koja ima-
ju status drzavne imovine, iako ih
beg koristi, i onith koja su njegovo
viasniStvo. Rjefenje agrarnih odnosa
unijelo je dosta razdora izmedu za-
kupaca koji su pod odredenim uslo-
vima obradivali zemlju, i zemljopo-
sjednika — begova, jer, kako navodi
dr. Kamberovi¢, veliki “dio posjeda
bosanskih begova koji im je kao nji-
hovo vlasni§tvo priznala austrougar-
ska uprava, bio je iz kategorije erazi
mirije” (str. 111). U tom vremenu, to
je sve vise i1 viSe postajao komplek-
san i teSko razrjesiv problem, pa je
ovo pitanje postavljeno “u okviru
autonomnog pokreta kada su se be-
govi Zalili zbog toga §to se ti posjedi
upisuju kao erazi mirije, a ne kao
mulk”, navodi autor. Sve je to poste-
peno dovodilo do ekonomskog slab-
ljenja begova i njihovog osiromasenja.

Autor ove obimne i vrijedne knjige
da bi §to bolje pojasnio ovo goruce
pitanje za ovu kategoriju stanovniStva
morao je konsultirati i gruntovne knji-
ge, koje donose tanu “evidenciju
vlasti nad zemljom” (str. 113).

Vecéi kompleksi begovskih zem-
Jjista su se u gruntovnim knjigama
upisivali kao “kmetovsko seliste”.
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Ovom problemu autor daje dosta
prostora i posvecuje veliku paznju,
§to se jasno vidi i iz arhivske grade
sa kojom korespondira, ali i iz litera-
ture koja mu je bila dostupna. Citira-
juéi medusobno opreéna razmislja-
nja raznih autora, on ne ostaje pasiv-
ni promatrac, nego donosi svoje vrlo
ozbiljne komentare, §to daje posebnu
teZinu djelu.

U poglavlju Teritorijalni okvir i
porodicna mreZa, autor vrlo uspjes-
no razrjeSava gotovo nerazmysivu sli-
ku povezivanja pojedinih begovskih
obitelji Zenidbeno-udadbenim veza-
ma, u okviru nekoliko regija u Bosni
i Hercegovini: sjeveroistocna Bosna,
Bosanska krajina, srednja Bosna, istoc-
na Bosna, Hercegovina itd.

Iako su navedena poglavlja veoma
znaajna da bi se shvatilo opcenito
pitanje begovata u naSoj zemlji i nje-
gova usporedba sa plemstvom u za-
padnim zemijama, centralni dio knji-
ge je onaj koji govori o pojedinim
obiteljima. Tu je autor, pored doku-
menata i arhivskog materijala, morao
da razgovara sa mnogim &lanovima
begovskih obitelji i da se odredi pre-
ma pisanom materijalu, u odnosu na
legende koje se prenose s koljena na
koljeno. Neki ¢lanovi ove kategorije
bosanskog stanovniStva su mi pri-
znali da ni oni nisu znali mnoge de-
talje iz proslosti svojih porodica, nego
su ih saznali iz ove knjige. Posebno
u ovom dijelu dr. Husnija Kambero-
vi¢ se morao pridrZavati ve¢ unapri-
jed odredenih principa i striktne ka-
tegorizacije. Stoga je, $to je sasvim
opravdano, sebi postavio kriterije:
obrada begovskih porodica koje su
posjedovale vise od stotinu seliSta.
U ovom poglavlju autor prati begov-
ske obitelji od njihovog nastanka,

odnosno porijekla, doseljenja u Bosnu,
stasanja, Zenidbeno-udadbenih odno-
sa 1 potomstva.

Za mnoge obitelji o kojima nista
nije dato u literaturi, autor je bio pri-
nuden da trazi podatke u arhivskoj
gradi ili u zaostavstini pojedinih be-
govskih porodica. Naprimjer, kada
obraduje sjeveroistoénu Bosnu autor,
izmedu ostaloga, naglaSava: “Ovi be-
govi, zaista su predstavljali plemstvo
od ¢asti i vrlina, posebno onaj dio
¢iji je redoslijed predaka bio uvjerljiv
i ¢ije porijeklo ih je &inilo Guvenim,
a veli¢ina njihovog zemlji$nog po-
sjeda ekonomski vrlo postojanim.”
Tu je niz obitelji, od kojih ¢emo spo-
menuti samo neke: Tuzliéi, Gradas-
Ceviéi, Alibegoviéi, Begoviéi, Mula-
begovi¢i, Donlagi¢i, Kapetanoviéi
itd. Sve obitelji koje spadaju u ovu
kategoriju autor detaljno proudava.
Ne zaustavlja se samo na porijeklu,
nego i na svim detaljima relevantnim
za ovu kategortju, kao §to je kretanje
u sluzbi i sliéno, odvajajuéi poseban
prostor za nadin sticanja zemljiSnih
posjeda.

Nakon duZeg sagledavanja svih
¢injenica znacéajnih za historiju bego-
vata, autor zakljucuje da je “na pro-
storu sjeveroistoéne Bosne zemljisne
posjede iznad 100 kmetskih seliSta
posjedovala 21 begovska porodica”,
od kojih je najjaca koncentracija bila
u bijeljinskom kotaru (str. 199). Tako-
der, istiCe da je “najCistija situacija
bila u kotaru Gradacac, gdje je vecina
selista bila u posjedu porodice Gra-
dasevié, a posjedi ostalih begovskih
porodica u tom kotaru (FadilpaSic,
Dzini¢), uglavnom su izvorni posjedi
GradagCevica” (str. 199).

Istom metodologijom dr. Husnija
Kamberovi¢ analizira posjede begov-
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skih obitelji u drugim krajevima Bosne
i Hercegovine.

U dijelu knjige pod naslovom
Zemljoposjednicka elita, autor izdva-
ja izvorne begovske obitelji 1 radi
lakSeg snalaZenja sistematizira ih po
abecednom redu, istrazujuéi njihovo
porijeklo, historijat i detaljno prika-
zujuéi stanje njihovih zemljisnih po-
sjeda na prijelazu 19. 1 20. stoljeca.

Iako je, kako smo ve¢ rekli, ma-
terija koju autor obraduje izuzetno
kompleksna, on je uspio da na zavi-
dan na¢in organizira gradu, tako da se
Citalac moZe veoma lahko snaéi i bez
teSkoca doéi do Zeljenih podataka.

Knjiga je opremljena nau¢nim apa-
ratom: biljeskama, prema svim uzu-
sima naucne bibliografije, zaklju¢nim
razmatranjima, popisom objavljenih i
necbjavljenih izvora i literature, te in-
deksom imena i geografskih pojmova.

Na kraju Zelimo dodati da ¢e u
ovoj knjizi korisne podatke naéi naué-
ni radnici, ali i zainteresirani ¢itaoci.

Lamija HadZiosmanovié

Nenad Moacanin, SLAVONIJA 1
SRIJEM U RAZDOBLJU OSMAN-
SKE VLADAVINE. Hrvatski institut
za povijest Slavonije, Srijema i Bara-
nje, Slavonski Brod 2001., 198 str.

Nova knjiga Nenada Moadanina
predstavlja krunu autorovih znanstve-
nih napora od gotovo dva desetljeca
u istraZivanju osmanske uprave i
drustva u Slavoniji i Srijemu na os-
novu arhivskih dokumenata. Paznju
izazivaju njegove teze o prirodi os-
manske vjerske tolerancije, koju autor

shvaéa bitno drugacije nego veci dio
suvremene bosanskohercegovacke 1
turske osmanistike, te o uzrocima Si-
renja islama u Bosni i Hercegovini,
koji se, prema Moacaninu, nalaze u
poreznom pritisku i loSim gospodar-
skim prilikama kr3¢anske raje u 15-
-16. stoljecu.

Knjiga Slavonija i Srijem u raz-
doblju osmanske viadavine ima sedam
glavnih dijelova: Uvod: regionaliza-
cija i periodizacija (1-5), Osnovni
pravci povijesnog razvitka 1521.-1691.
(5-13), Selo (13-63), Grad (63-104),
Asker i raja (107-131), Serhat, Mali
rat, bune i hajducija (131-145) te
Veliki rat: varia. Uz ovu osnovnu
struktura monografije, pridodani su i
dodacima bogati Prilozi (157-170) i
Kazalo (191-198). U Uvodu autor je
naznacio da su Osmanlije u Slavoniji
i Srijemu, tzv. Medurjec¢ju, osnovali
tri vojno-upravne jedinice: Srijemski,
Pozeski 1 Pakracko-Cernicki sandZak.
Na osnovu osmanske podjele Slavo-
nije na vojne okruge i Srijema na
oblasti ubiranja glavarine, predloze-
na je i druga podjela u svrhu izucava-
nja demografskih i agrarnih kretanja:
1. zapadnoslavonsko-poZeSko-gornjo-
podravska, 2. posavsko-dakovacka,
3. donjopodravska, 4. zapadnosrijem-
ska i 5. isto¢nosrijemska zona. U pe-
riodizaciji razlikuje se mirnije i “kla-
siénije” 16. st. 1 17, st., doba nestabil-
nosti i preustroja, razdoblje 1684.-
-1691. je “epilog”. U drugom dijelu
knjige, Osnovni pravci povijesnog
razvitka 1521.-1691 ., sistematiziraju se
spoznaje o vojnoj i politickoj situaciji,
te upravnoj politici. Osmansko napre-
dovanje na ovim prostorima trajalo je
od 1521. do 1556. godine. Zapadna
Slavonija pripadala je Bosanskom
sandZaku (potom ejaletu), a Srijem pak
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Budimskom ejaletu, dok je prostor iz-
medu njih, PoZeski sandzak, varirao
izmedu uprave Bosanskog i KanjiSkog
ejaleta. U najranijem razdoblju osman-
ske uprave istie se uloga porodice
Jahjapasié¢, a vidljiv je utjecaj i bo-
sanskog sandZakbega Husrev-bega.

NajduZi dio knjige, Selo, zapoéi-
nje s uvodom (13-22) u kojem se na-
glafava da se stanovniStvo Medu-
rje¢ja, osim u istocnom Srijemu, nije
masovno iseljavalo u godinama os-
manskih osvajanja, za razliku od nekih
zapadnijih podrudja s kojih je plem-
stvo organizirano iseljavalo podloz-
nike u sigurnije krajeve. Po uvodenju
timarskog sustava, na svim podrudji-
ma juZno od Save, nakon Mohacke
bitke zapocela je seoba Vlaha i skupi-
na sa slinim statusom u Medurjedje.
Moafanin navodi da je moguce da
do 1540. velina stanovniStva ovoga
prostora ima obveze karakteristi¢ne
za Vlahe. Na pozeSkom podrucju u
Cetrdesetim godinama se pak uvodi
desetina Zitnih proizvoda $to naznadu-
je nestajanje prevlasti vlaskih obveza,
prvenstveno filurije, i uvodenje redov-
nog timarskog sustava. Autor napo-
minje da se ne moZe tvrditi da se na
posjedima vladara i velikodostojnika
(has), analogno situaciji u kr§can-
skoj Europi, bolje postupalo s podloZ-
nicima nego na nadarbinama spahija
jer i “velikodostojnici ¢ine nasilja”
(str. 19). Posebno se medu velikaSima
(fimerd) koji vrie nelegalni fiskalni
pritisak na raju isti¢u Jahjapasidéi.

U Srijemu i Slavoniji je 1544. pre-
ma poreznom iznosu filurije bilo 8000
kr§¢anskih kuca. Broj seoskih kuéa
1555. godine iznosi 10000, a sredinom
Sesdesetih 17000. Oko 1630. on je
najmanje 20 000, ili 60-70% stanov-
nika. Na selu su muslimani malobroj-

ni, isti¢e Moacanin. U Srijemu je mu-
slimanskih sela bilo samo nekoliko
(okolica Mitrovice), a u Slavoniji ih
bilo nekoliko oko Osijeka, Orahovice
i Cernika. Najveéa skupina muslima-
na na selu prebivala je u PoZeStini.
“Na tim je tockama muslimanski Zivalj
barem dijelom doseljavan izvana (ro-
bovi i sl.), dok su mjesni konvertiti
po selima uglavnom bili pojedinci ili
ovdje-ondje po dvije do tri kuée” (str.
21). Maleni broj konvertita na islam
Moadanin objaSnjava relativno kasnim
osmanskim osvajanjem, upravo u doba
kada nije vise prevjeravanjem bilo
moguce napredovati u viasti, te sma-
njivanjem poreznog pritiska, koji je,
prema Moacaninu, u Bosni imao kljug-
nu ulogu u masovnom prevjeravanju.
Stjededih Sest poglavlja nose za-
jedniCki naslov Pocetni zamah nase-
fjavanja: Srednja Slavonija (23-24),
Istoéna Slavonija i zapadni Srijem
(24-25), Istocni Srijem (25-26), Djeli-
micni neuspjesi rekolonizacije (27-42),
Napomena o islamizaciji (str. 43),
Agrarna proizvodnja (43-62). Autor
ukazuje i na zanimljiv paradoks da
su prema navodima habsburskih ko-
morskih popisa krS¢anski seljaci pla-
¢ali glavarinu po razli€itim stopama,
no u osmanskim defterima nalazimo
kako je postojala samo jedna porez-
na rata. Moacanin to obja$njava oso-
bitostima primjene osmanskih kodi-
ficiranih odredbi. Naime, ponekad
se viSe kuca obveznih na mali iznos
glavarine zapisivalo pod jedan “hara¢”
¢ime su neke kuce permanentno osta-
jale “nevidljive” u defterima, premda
su plaéale porez, a time se moZe
objasniti i razlika izmedu sluZbene
rate i stvarnog iznosa glavarine.
Jedan broj kuéa je, kako se istice
u knjizi, bio opéenito osloboden gla-
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varine — haraa. Autor se na ovom
mjestu ograduje od svoje tvrdnje iz
knjige PoZega i PoZeStina kako je
razlika izmedu stvarnog broja i broja
popisanih domacinstava nastala zbog

toga $to nisu popisivani porezni ob-

veznici koji nisu raspolagali cijelom
bastinom. Moacanin, nadalje, iznosi
da se sa sigurnoS§¢u moZe pretposta-
viti kako “mnoStvo pridoslica u Sla-
voniju dvadesetih, a vjerojatno i tri-
desetih godina 17. stoljec¢a” (str. 35),
dolazi iz KliSkoga sandzaka. Ti do-
seljenici (haymane), odlikuju se, tvrdi
se, imenima koja se ne razlikuju od
onih koja su uobicajena u starijem
sloju pravoslavnoga stanovnistva, te
predstavljaju najsnazniji doseljenié-
ki val za vrijeme osmanske uprave.
U najvecem dijelu Slavonije novi
element, koji autor naziva vlaskim,
preteZito je katolicki, dok je u isto¢-
noj Slavoniji i Srijemu pravoslavni.
Prema autorovim proraunima, kr$-
¢anska raja PoZeSkoga sandZaka bila
je u 17. st. boljih plateznih mogué-
nosti od srijemske kr§canske raje zbog
uspjeSne trgovine svinjama i povrt-
larstva. Opcéenito se, Moacfanin za-
kljucuje, s pogorSanjem financijske
situacije u Carstvu zapocelo s mnogo
diferenciranijim oporezivanjem, tj.
odustajanjem od iste svote za sva do-
madinstva bez obzira na bogatstvo,
kako bi se postigao Sto veci prihod od
glavarine — osmanskoga najvaZnijeg
poreza. “Pri tek malo vetem broju
kucéa obiéne raje u 17. st. ubirano je,
najvjerojatnije i dvostruko (kurziv
N. Moacanin) vi§e novcana ime glava-
rine, ¢ak kad se odbije razlika zbog
inflacije i op¢ih poskupljenja” (str. 42).

Autor u kratkom poglavlju Napo-
mena o islamizaciji potpuno odbacuje
zakljucke Stjepana Paviéica iz djela

Podrijetlo hrvatskih i srpskih naselja
[ govora u Slavoniji (Zagreb 1953)
jer su “predugo zavodile u bludnju”.
Posebice mu je neprihvatljiva Pavi-
¢i¢eva tvrdnja o muslimanima kao
polovici slavonskoga stanovniStva.
Prema Moacaninovim istrazivanjima
osmanske arhivske grade, u Medu-
rjeju su u 16. st. muslimani ¢inili naj-
vife 1/4 stanovni$tva, u 17. st. najviSe
1/3, ali samo u slu¢aju ako se pridoda
gradsko stanovniStvo. Bez gradova
taj bi udio bio mnogo manji. “Na selu
je islamizirana priblizno polovica Po-
Zedtine, i to je jedina veca aglomeraci-
ja muslimanske raje... Nekoliko mu-
slimanskih sela nalazilo se jo§ oko
Cernika, Orahovice, Osijeka 1 Mitro-
vice i to je sve... Podrijetlo tih musli-
mana je vrlo Saroliko: razni zaroblje-
nici, Vlasi, dosljaci iz Bosne, a najma-
nje autohtoni Zivalj” (str. 43). Sljedece
poglavlje Agrarna proizvodnja infor-
mira nas da su agrarna, porezna i pro-
izvodna problematika u historiografiji
dosada bile tek fragmentarno prouca-
vane teme. Osmanska arhivska gra-
da, isti¢e se, nudi mnoge olakSice u
istraZivanju u odnosu na sli¢nu gradu
ugarsko-hrvatske provenijencije, npr.
visoki stupanj centraliziranosti i uni-
ficiranosti osmanskoga poreznoga,
upravnoga i metroloSkoga sustava.
Kao pionir istrazivanja proizvodnje
hrane i oporezivanja u srednjem Po-
dunavlju navodi se osmanist Bruce
McGowan. Moacanin je, oslanjajuci
se na rezultate McGowanovih i svojih
istraZivanja, zakljudio da je Medurjecje
u osmanskom periodu generalno
zona useljavanja te da su porezni te-
reti bili nadelno laksi nego na susjed-
nim osmanskim podru¢jima juzno, sje-
verno i istoéno. Unato¢ lak§im porez-
nim teretima, Slavonija i Srijem ostaju
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relativno siromasgan prostor, prvenstve-
no, kako tvrdi Moacanin, zbog uprav-
nih i politi¢kih okolnosti, npr. koloni-
zatorska djelatnost obitelji Jahjapa$ic.

Autor isti€e relativno bogatstvo
prostora u sitnoj stoci, a inzistira se
da svinjska pristojba poznata kao
“Bozi¢” nije bila porez na Zivi Copor
svinja, ve¢ pristojba na jesensko/
/zimsko klanje svinja. Velik broj
svinja 1 ovaca trebao je biti rezerva
za preZivljavanje u slucaju raznih
nepogoda, zatim za oporezivanje te
zaltita v slu€aju, kako se navodi,
maltretiranja od strane osmanskih
vlasti. Neki Moacaninovi rezultati
istrazivanja poljoprivredne proizvod-
nje kr§¢anskih seljaka su iznenadujuéi.
Primjerice podrudje Srijema ostva-
rivalo je znatno manje u proizvodnji
hrane od zapadnog dijela prostora
kojim se bavimo. Medu najjae pro-
izvodaCe hrane po Moacaninovom
radunu moZemo svrstati sela kadiluka
Brod koja su proizvodila prosjeéno
1740 kg per capita. Za njima slijede
sela Pakovitine i orahovi¢kog kraja.
Cetvrti dio knjige nosi naslov Grad i
sastoji se od uvoda (63-74) 1 pet po-
glavlja: Trgovina (74-82), Gradske
Cetvrti (82-87), Struktura zanimanja
(88-96), Krs¢anske varoSi (96-105) i
Sajmovi (104-105). U istoénom dijelu
Medurjedja nastalo je viSe vaZnijih
gradova (Osijek, Ilok, Petrovaradin-
Karlovci, Mitrovica i Nijemci), dok
se u zapadnom dijelu isticala samo
PoZega. Primjecéuje se da su, za raz-
liku od Bosne gdje je vecina gradova
osnovana upravo u osmansko vrije-
me, vrlo ¢esto na inicijativa vlasti, u
Slavoniji i Srijemu gradovi postojali
i prije, doduse manji.

Razmatrajuéi pitanje atributa urba-
niteta autor tvrdi kako su “Slavonija

i Srijem bili puni dZamija nastalih
prenamjenom crkava” (str. 69), ¢emu
se razlog traZi u Skrtosti drzave koja
nije htjela graditi dZzamije. Moacanin
nudi i svoju definiciju grada u Sia-
voniji i Srijemu: “okoclnost da se izra-
zita vecina stanovniStva ne bavi ze-
mljoradnjom, te da u mjestu postoji
trg” (69-70). U razvrstavanju stanov-
nika gradova veliki je problem pro-
fesionalno neobiljeZavanje velikog
dijela (Cesto i vecine) stanovnika u
osmanskim defterima. Profesionalno
su se obiljezavali uglavnom vjerski
duZnosnici, age i spahije. Moacanin
spekulira kako je malo vjerojatno da
se obrtnici kriju medu profesionalno
neobiljezenim vlasnicima nekretnina,
te dokazuje da bi ih trebalo uglavnom
svrstati medu poljoprivrednike koji
se bave sitnom trgovinom, “male po-
duzetnike”. Poglavlje Trgovina zapo-
¢inje sa priznanjem da o toj aktivnos-
ti iz raspoloZivih arhivskih materijala
(kanunname, defteri mukata i mufas-
sal defteri) moZemo dobiti tek dosta
ograni¢ene informacije. U poglavlju
Gradske Cetvrti Moadanin naglaSava
da rijec Cetvrt nije adekvatan prije-
vod rijedi mahala koja moZe biti i na
selu. NaglaSava se da “na profilaciju
muslimanskog grada na naSem prosto-
ru presudno utjeCe prepletanje dvaju
Cimbenika: zateCene strukture i gra-
diteljskih zahvata (vojno-upravijacke)
elite” (kurziv N. Moacanina) (str. 87).
Struktura zanimanja, sljededee po-
glavlje, donosi informaciju da su u
kasabama, kako je Moacanin pisao i
u prethodnim poglavljima, najbroj-
niji bili “mali poduzetnici” koji su se
istovremeno bavili poljoprivredom i
sitnom trgovinom, a obiéno su, u
zamjenu za neku sluzbu drzavi, bili
oslobodeni zemljarine i izvanrednih
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proizvoda. Od obrtnika posebno su
se isticali kolari (arabadZije). Brojni
su bili i drugi prijevoznici (ladari i
skeledZije), a od drugih vrsta obrta,
osobitost muslimanske mahale je i pri-
sutnost slasticara. Ucestalost nekih
vrsta obrta ovisi o stupnju razvijenos-
ti grada (svilari, mesari, pekari, oru-
Zari). Autor zapaZa da se esnafi jace
razvijaju na slavonsko-srijemskom
prostoru od 1570-ih, te da ih je prati-
la prisutnost pojedinaca derviske i
druge sufijske orijentacije, kao i po-
java tekija. Veliko znacenje imali su
veletrgovei (facir) koji vrlo Cesto
nose titulu hodze i/ili hadzije. Udio
pripadnika vojnoga staleZa (asker) u
ekonomiji (npr. zakup poreza i car-
skih prihoda) posebno raste nakon
1570., bilo da se radi o pripadnicima
sandZakbegove svite 1 drugih sluZbe-
nika pokrajinskoga aparata (emini, ka-
petani) bilo da se radi o janji€arima.
Pripadnici uleme, imami i drugi dZa-
mijski sluZzbenici, nisu raspolagali s
veéim imovinama, S izuzetkom nekih
kadija. Najimucniji stanovnici ovoga
prostora pripadali su nekim “begov-
skim” porodicama koje su se preko
funkcije sandZakbega ukorjenjivale
na ovim prostorima, tako, npr., Memi-
begoviéi, Ferizbegovi¢i, Malkoceviéi,
JahjapaSic¢i i Ulemapasici, a istaknutu
ulogu imale su i pojedine kr§¢anske,
vlaske, porodice. U poglaviju Kr§éan-
ske varo$i autor tvrdi da se kr§éanski
dio gradskih naselja vrlo rijetko dije-
lio na mahale. Stanovni§tvo varosi
raste do sredine 16. st.; a s pojavom
sve jacih kasaba i1 rastom broja mu-
slimanskog nevojnic¢kog stanovnistva
nastupa razdoblje slabljenja varosi.
U kratkom poglavlju Sajmovi sa-
znajemo kako je sajmova u Medurjeé-
ju bilo mnogo, ¢ak i u nekim selima,

no vedi intenzitet se moZe naslutiti
samo u slucaju Osijeka 1 Mitrovice.
Peti dio knjige naslovljen je Asker i
raja te u njemu Moacanin oslikava
stratifikaciju osmanskoga druStva u
Slavoniji i Srijemu. Izmedu vojno-
-upravlja¢ko-duhovni¢koga sloja (as-
ker) i seljako-obrtni¢ko-radnickoga
sloja (raja) autor smjedta medusloj
gradana, a zapaZa se i postojanje po-
sebne skupine osoba izvan podjele
na asker i raju (robovi, stranci etc.).
Moacanin se ovdje usredotolio na
izudavanje odnosa raje spram nadre-
denih bilo centralne vlasti bilo spa-
hija, s tim da se naglaSava kako je
raja imala mnogo viSe problema s
prvima, nego drugima. SluZbenici
uprave &inili su razne zlouporabe i
esto nisu bili pod &vrstom kontrolom
Porte, posebno ako su pripadali nekoj
od poznatih krajiskih “begovskih”
dinastija.

Serhat, mali rat, bune i hajducija
naziv je $estoga dijela knjige, u ko-
jemu se Moacanin bavi Zivotom kra-
jiSkoga podrudja u Slavoniji, tj. veceg
dijela Cernickoga 1 dijela PoZeskoga
sandZaka. Raspravlja se jaka prisut-
nost Vlaha (ovi krajevi poznati su
kao Mala Vlagka) na tom podrucju i
pokugava protumaciti neke prijepore
o njihovoj brojnosti u osmanskim i
zapadnim izvorima, te iznosi struk-
tura njihovih davanja. Autor pored
Viaha zamjeéuje “Predavce” i voj-
nuke kao skupine sa stanovitim po-
reznim olakSicama i vojnim obveza-
ma, najvjerojatnije katolicke vjere, koji
bi mogli biti, spekulira se, potomci
nekadaSnjih plemica jednoselaca ili
slobodnjaka.

U posljednjem dijelu knjige, nas-
lovljenom Veliki rat: Varia, autor je
odluéio ukratko izloZiti nove pojedi-
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nosti o povijesti osmanskih osvaja-
nja, odnosno osmanskoga protjeriva-
nja iz Slavonije i Srijema, do kojih
je doSao u svomopseznom istraZivanju
osmanskih dokumenata i narativnih
izvora. U Prilozima autor je knjizi
pridodao opis metoda izraCunavanja
obujma agrarne proizvodnje iz infor-
macija u defterima i pretvaranja obuj-
ma pojedinih vrsta proizvodnje u
pSeni¢ni ekvivalent (e.w.e.) u svrhu
komparacije, u ¢emu se autor, kao
§to je veé i prije spomenuto, oslanja
na rad B. McGowana, uz velik udio
vlastitih zamisli. Ovi kraéi tekstualni
prilozi popraceni su grafikonima
(omjeri vrsta poljoprivredne proiz-
vodnje skupno 1 odjelito), tablicom
(“statistiCki” podaci iz deftera za po-
jedina naselja: broj kuca, “klasna”
struktura, prihodi) te shematskim pri-
kazom modela oblikovanja drustve-
nih struktura. Slijede ilustracije medu
kojima se nalazi vise faksimila osman-
skih i drugih dokumenata, karata i
planova te kompjutorska simulacija
Kasim-paSine dZamije u Osijeku.
Knjiga je opremljena indeksom ime-
na i pojmova.

Dino MujadZevié

Nenad Moaganin, POZEGA 1 PO-
ZESTINA U SKLOPU OSMANLIJ-
SKOG CARSTVA (1537.-1691)),
“Naklada Slap”, Jastrebarsko 1997.,
544 str.

Knjiga “PoZega i PoZeStina u sklo-
pu Osmanlijskog Carstva 1537.-1691.”
predstavlja dosad najpotpuniji prikaz
historije ovoga podru¢ja pod osman-
lijskom vla§éu u navedenom periodu.

Knjiga se sastoji iz dva dijela: Prvi
dio je studija autora, u kojoj on inter-
pretira podatke koje pruZa grada, ko-
riste¢i, naravno, i dosad objavljenu
drugu gradu i literaturu, dok drugi
dio sadrzi iskljuéivo gradu koja se
odnosi na PoZeski kadiluk.

Prvi dio, pod naslovom PoZega i
PoZestina u sklopu Osmanlijskog
Carstva, sadrZi sljedele cjeline: Uvod,
sa podnaslovom Prilike pred uspos-
tavu turske viasti, zatim dolazi Uspo-
stava i stabilizacija osmanlijske viasti
(1537-1541), sa podnaslovima Borba
za nadzor nad cijelim teritorijem,
Upravna podjela, Stanovnistvo, Strik-
tiura poreza, proizvodnja i zanima-
nja, Posade tvrdava. U ovom dijelu,
a nakon razmatranja o uspostavi san-
dZaka i administrativnoj podjeli, autor
posebno analizira poreske obaveze
stanovnistva 1 na osnovu njih donosi
niz zakljudaka, poéevsi od broja kuéa,
time i stanovnika, i prije i poslije do-
laska pod osmansku vlast, dotle da
zakljucuje da ¢ak ni u to doba nije
dominirao agrar kao zanimanje, nego
je to bila trgovina.

Postanak kasabe sadrzi podnaslo-
ve: Nahije, Zamah kolonizacije nu
selu 1541/43-1560., te Kasaba oko
1550. — okeo 1560., dok cjelina pod
naslovom Vrijeme HadZi Mehmed-
-age: 1560-1590. tretira mozda naj-
sadrzajniji vremenski period kadilu-
ka: “Rang kasabe”, Gradske Cetvrti,
Doseljavanje i zanimanja, Agrarna
proizvodnja i pitanje vjerodostojnosti
popisa iz 1561., Proizvodnja i porezi
u gradu, Selo i agrar do osamdese-
tih godina, Problem “rentabilnosti”,
Proizvodnja hrane, Raspodjela na-
darbina, Kontroverze oko posljednjeg
detaljnog popisa, Grad Pozega osam-
desetih godina, Osobni pogled: prica
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HadZi Mehmed-age. HadZi Mehmed-
-aga bio je dugogodisnji dizdar po-
Zeske tvrdave, koji je, pored svoga
timara, stekao veliki posjed, obogatio
se i godinama igrao znacajnu ulogu
u zivotu grada. Sama PoZega se ta-
koder jako razvila u naselje tipa ka-
sabe, a razvitak su dozivjela i ostala
naselja ovoga kadiluka. Ovdje je ta-
koder razmatrano pitanje razmjera
zapuS$tanja poljoprivredne proizvod-
nje, zbog ¢ega je sandZak ponekad
proglalavan nerentabilnim, te pita-
nje da li je to zapustanje bilo stvarno
ili prividno

Slijedi cjelina Arpaluci, odZaklu-
ci, hajduci sa odjeljcima Uprava i
vojska, Hajduci izmedu razbojnistva,
suradnje s carevcima i pomoéne sluz-
be Osmanlijama, Porezni sustav i
pitanje naseljenosti, Agrarni odnosi

u drugoj polovici 17. stolje¢a, Posa-~

de u tvrdavama, Trgovista, Grad
PoZega. U ovom dijelu autor prati
sudbinu ovoga podrugja u XVII sto-
lje¢u. To je dosta teZak posao, po-
najprije zato $to se u ovom stoljeéu
viSe ne koriste niti opS$irni, niti su-
marni katastarski popisi, kakvi su se
sastavljali do tog vremena. Najvise
mogu pomodéi popisi glavarine, te
pojedinacni dokumenti, a uz njih je
autor koristio i komorske popise iz
1698. 1 1702. godine.

Ovo je stoljece bilo burno i nesre-
deno, prepuno buna i pustoSenja, te
bjegova raje na habsburSku stranu,
posebno na njegovom kraju, kada su
Osmanlije izgubile u potpunosti ovo
podrudje zvani¢no Karlovackim mi-
rom 1699. godine, a u stvarnosti i
desetak godina ranije.

Ovdje se ovaj dio rada, zapocet
naravno Predgovorom, uz kojeg jos§
nalazimo i Napomene o prijevodu i

Prostornu razdiobu teksta i formati-
ranje, te Simbole [ popis kratica i
obaveznu Literaturu i izvore, zavrSava
vz Hustracije i SaZetak na hrvatskom
i na engleskom jeziku.

Drugi dio rada, Grada, sadrzi po-
datke koje o pozeSkom kadiluku pru-
Zaju Popis iz 1540, Popis iz 1545,
Popis iz 1561. i Popis iz 1579. godine.
Glosar, Prilozi i Imensko i predmetno
kazalo olakSavaju koriStenje ovom
knjigom,

Dr. Nenad Moadanin je svoje vi-
Segodi¥nje studiozno istraZivanje os-
manskih izvora i bavljenje historijom
navedenoga podrucja pod osmanskom
vla$éu krunisao sa nekoliko objav-
{jenih knjiga, koje pokazuju njegovu
istinsku zaokupljenost problemima
kojima se bavi, studioznost i §iroko
obrazovanje. Ono §to moZe izazvati
polemiku o nekim jo§ uvijek nedo-
voljno osvijetljenim problemima,
jeste autorova sklonost da, ipak, bez
svih potrebnih podataka, kako on to
sam kaZe, “koristi kombinatoriku”
za konstruisanje odredenih zakljuca-
ka. Ili, autorovim rijeéima, ... jedna
¢injenica podsje¢a na neke ranije na-
vedene (ali ne mora to nuZno biti).”
(str. 69) Taéno je da mi, vjerovatno,
nikad nedemo docekati — posebno
mislim na razdoblje osmanske viasti
— da imamo svaki podatak dokumen-
tiran, ali mislim da je vrlo vazno od-
rediti mjeru kod ovog postupka, po-
sebno zbog toga Sto se jedna kon-
strukcija, naizgled sasvim ispravna i
prihvatljiva, moZe brzo pokazati ne-
ispravnom, a u meduvremenu je ved
prihvacena kao gotova Cinjenica.

Medutim, kod prezentiranja gra-
de, u drugom dijelu knjige, autor je
bio ¢ak i previSe oprezan kod Citanja
izvora. Svi podaci, a posebno oni koji
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se odnose na prihode i koji su dati u
vrlo preglednim tabelama, prezenti-
rani su vrlo jasno, pa se i generalno
moZe redi da je ovo vrlo lijep primjer
kako se grada moZe objaviti.

Fazileta Hafizovié

Nenad Moacanin, TURSKA HRVAT-
SKA (Hrvati pod vla§¢u Osmanskog
Carstva do 1791. Preispitivanja), Ma-
tica hrvatska, Zagreb 1999, 207 str.

Interesantni naslov Turska Hrvat-
ska simbol je i asocijacija na “...‘tur-
skog’ Cimbenika u hrvatskoj povijes-
ti”, a zapravo donosi analizu oblika
vlasti Osmanskog Carstva na hrvat-
skim prostorima. Knjigu prikazuje-
mo kao fascinantan primjer kako je
mogudée, i, moZe se slobodno reéi,
vi§e nego neophodno, nau¢nu mate-
riju ponekad prikazati na popularan i
pristupacan nacin, zanimljivim stilom,
tako da ée ovakva knjiga biti vise
¢itana i omogudit ¢e da dostignuca
istraZivaa ne ostanu poznata $amo
uskim nauénim krugovima. Onaj ko
zeli da ide dalje i dublje, naéi ¢e u
njoj sasvim dostatna uputstva i za taj
proces.

Ova knjiga, na neki naéin, pred-
stavlja prilog pitanju koriStenja na-
ucnih dostignuéa i otkriéa, ovdje na
polju historije: koliko mnogo toga
ostaje godinama i decenijama u sla-
bo dostupnim i slabo &itanim naug-
nim asopisima, a koliko malo se
prenese u udzbenike i sli¢na izdanja.
Mislim da su izdanja poput Turske
Hrvatske dragocjena, jer &ine most
izmedu ovih &injenica, odnosno iz-

medu rezultata istraZivanja i njihove
primjene u praksi, a ovdje prvenstve-
no mislim na udzbenike.

Nakon Predgovora i Uvoda, knji-
ga sadrZi radove, okupljene u tri cje-
line: Globalni okvir, Nejasna sjeca-
nja i zaborav, Zivi odjecl.

Globalni okvir saginjavaju: Os-
mansko Carstvo: postanak, ekspan-
zija i uzmak; Vjersko i svjetovno u
temeljima ustroja Carstva; Provale i
pustoSenja; Osvajanja i uzmaci; Od
strategijske prekretnice do stabiliza-
cije; SandZaci i pasahuci; te Vojnicki
prebendalizam osmanske drzave.

Nejasna sje¢anja i zaborav €ine:
Turska krajina: posade u tvrdavama;
Regionalni primjer: oko Bihaca;
Turska krajina: iz povijesti KliSkog i
Krckog sandzaka; Vlasi: konstante i
varijable; Migracije; Islamizacija sela
u Bosni: demistifikacije; PoloZaj crka-
va; DruStvene strukture i gospodar-
stvo; Gradovi, trgovina i obrti; Grad
sa svim funkcijama: turska PoZega;
Grad kao prometni i poslovni centar:
Osijek.

U Zivim odjecima nalazimo naslo-
ve: Dinamika dru$tvenih konflikata i
Osamnaesto stolje¢e u Bosni. Neki
od navedenih tekstova veé su objav-
ljeni, dijelom ili u cjelini, ili su jo$
dopunjeni, dok su neki od njih napi-
sani specijalno za ovo izdanje.

MoZemo reci da je autor postigao
svoj cilj “... da u granicama mogu¢-
nosti ispunim praznine, odnosno
ponudim nove moguénosti tumace-
nja ve¢ poznatoga.” Time je zaista
pokazao “... koliki posao zapravo
predstoji.”

Izvori i literatura, Kazalo imena i
Biljeska o autoru su na kraju knjige.

Fazileta Hafizovi¢
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Mustafa Memié¢, BOSNJACI (MU-
SLIMANI) CRNE GORE, Biblioteka
Saznanja/Almanah, Podgorica 2003.,
281 str.

Dr. Mustafa Memi¢ autor je ne-
koliko djela, ¢iji je predmet historija
i sudbina BoSnjaka na prostorima
nekadasnje Jugoslavije. Nedavno se
pojavila njegova nova knjiga pod na-
slovom Bosnjaci (Muslimani) Crne
Gore.

Djelo je tematski podijeljeno na
nekoliko cjelina, medutim, svima
njima zajednicka je nit vodilja Bos-
njaci i kontinuitet njihovog historij-
skog egzistiranja u okviru razli¢itih
drustveno-politi¢kih sistema, od sred-
njovjekovne bosanske drzave do da-
nas. Pri obradi ove teme dr. Mustafa
Memi¢ koristio je objavljene histo-
rijske izvore, bitne za naucnu obradu
ovog historijskog problema, zatim
relevantne nauéne studije, etnograf-
ska i putopisna djela, kao i pojedi-
na¢ne radove objavijivani u naué¢nim
Casopisima. Takoder je koristio i sa-
znanja iz svojih ranijih naucnih rado-
va i djela posvecéenih historiji i sud-
bini Bosnjaka u SandZaku i Crnoj
Gori. _

Na prostoru stare Crne Gore koja
je zahvatala oblast izmedu Skadar-
skog jezera i Kotorskog zaliva, od-
nosno planinski kraj iznad Kotora,
najprije su zivjeli Iliri, zatim Romani,
Vlasi, a zatim Slaveni i Avari. Od
Drine i Cehotine preko Banjana i
Onogosta do Herceg Novog, Risna i
Kotora, u granicama srednjoviekovne
bosanske drzave Zivjeli su BoSnjaci
koji su pripadali Bosanskoj crkvi. U
istoénim dijelovima, narodito oko
Skadarskog jezera i istoCne Zete od
Bara i Ulcinja do Plava, Gusinja,

RoZaja 1 Bihora bili su prisutni Al-
banci. Prema podacima osmanskih
izvora, tokom 15. 1 16. st. na prostoru
danas$nje Crne Gore oko 47% sta-
novnika imalo je status Vlaha. Vlasi
su zbog prirode svoje ekonomije bili
veoma mobilni, pa ih je Osmanska
drzava koristila za naseljavanje slabo
naseljenih podrudja, za oZivljavanje
ekonomije, i sa drugim vojnim tru-
pama, za efikasnu odbranu strateski
vaznih pozicija. Etnicka i konfesio-
nalna struktura na ovom geografskom
prostoru dozivljavala je promjene
izazivane ratovima i ekonomskim
potrebama. To je narodito izraZzeno
u drugoj polovini devetnaestog sto-
lie¢a i u dvadesetom stoljeéu, kada
dolaz do nasilne konfesionalne 1 etni-
¢ke promjene stanovni$tva na ovom
prostoru.

Formiranju Crne Gore kao samo-
upravne jedinice doprinijeli su bo-
sanski kralj Tvrtko I, koji je pomo-
gao prvom Crnojevi¢u-Radi¢u da se
otcijepi od BalSi¢a, kao i Stipan
Vukéi¢ koji mu je poklonio svojih
pet katuna. Crna Gora nije u$la u sas-
tav Despetovine, ve¢ je njen vlastelin
Stipan Crnojevi¢ stupio u mletacku
sluZbu i uz njenu pomoc¢ i za njen
ra¢un vodio borbe protiv svojih
komsija.

Crnojevié je priznao vlast Osman-
ske drZave 1 bio u vazalnom odnosu
prema njima sve do 1455. godine,
kada je Crna Gora prikljuena Ska-
darskom sandzaku. Kasnije je kratko
vrijeme Crna Gora bila samostalan
sandZak, a zatim je pripajana drugim
sandZacima. U svojim granicama
bila je sve do kraja 18. st., odnosno
do odluka Berlinskog kongresa, kada
je njen teritorij povecan za 83%, a
na ra¢un boSnjalkog naroda. IzvrSena
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je eksproprijacija imovine Bosnjaka,
te vrSeno njihovo stijeljanje i pokrs-
tavanje. Sve je to izazvalo masovno
seljenje ili u Bosanski sandZak ili
danasnju Tursku. Istu sudbinu doZiv-
ljavali su 1 Albanci.

Dr. Mustafa Memié govori o po-
sebnoj etnickoj cjelini Bo$njaka,
koii su sticajem politickih prilika na-
silno otrgnuti od bosnjackog naroda.
Uprkos najstraviénijim represalijama
kojima su bili izloZeni na svim nivoi-
ma i na nivou primitivnog naroda us-
pjeli su saduvati svijest o svojoj kul-
turi, svom jeziku i svojoj posebnosti.

Autor je posvetio dva poglavlja u
knjizi prihvatanju islama i faktorima
koji su djelovali na formiranje nacio-
nalne svijesti BoSnjaka: Prve pojave
islama i njegovo Sirenje na prostorima
danasnje Crne Gore (14-94) i Ostali
faktori od uticaja na formiranje na-
cionalne svijesti Bosnjaka (96-120).
BoSnjaci muslimani su preteZno na-
seljavali gradove u kojima su se bavi-
li gradskim zanimanjima: zanatstvom
i trgovinom. U gradu su bile koncen-
trisane 1 duhovne aktivnosti, njego-
vane, usavrSavane i ispoljavane kroz
dzamije, mesdzide, tekije, biblioteke
i raznovrsne intelektualne kruZoke.
Sve ove aktivnosti i institucije for-
mirale su poseban islamski svjetona-
zor koji se ugradivao u duh bosnjac-
kog bica i &inio ih drugadijim od
komsija koji su njegovali drugadije
svjetonazore.

Sazrijevanje nacionalne svijesti
kao pripadnika boSnja¢kog naroda 1
na ovim prostorima doslo je do izra-
Zaja jo§ od pokreta Bo$njaka za svo-
ju autonomiju pod vodstvom Husejn
kapetana Grada$Cevica, kada su i
muslimani danasnje Crne Gore, naro-
¢ito u gusinjskoj 1 kolaSinskoj kape-

taniji, zatim u Pljevljima i Bijelom
Polju u€estvovali u ovom pokretu. To
je doslo do izraZaja i u vrijeme odbra-
ne Bosne i Hercegovine od austro-
ugarske agresije 1878. godine. U
Sandzaku je pripremljen poseban
odred za odbranu Bosne pod ruko-
vodstvom pljevaljskog muftije Sem-
sekadica i Ismail Haki Selmanovica.
Kada je Austro-Ugarska izvr§ila anek-
siju Bosne i Hercegovine 1908. go-
dine, na prostorima Podgorice, Bara
i Ulcinja javljaju se 1 prvi bataljoni
sastavljeni od muslimanskog stanov-
nistva koji su se spremali za odbranu
Bosne od austrougarske agresije. Da
bi se ugusilo njihovo nacionalno ofor-
mljenje i njihovo postojanje vrsena
su masovna pogubljenja i nasilna
pokrstavanja, §to je rezultiralo ma-
sovnim iseljavanjima. Svoje nacio-
nalno oformljenje Bo$njaci su iska-
zali i u antifaSistickoj borbi u Dru-
gom svjetskom ratu, prikljucivii se
pozitivnim drustvenim snagama tog
vremena, kao 1 u klerikalno-fasistickoj
agresiji na Bosnu i Hercegovinu u
toku 1992-1995. godine.

Dr. Mustafa Memi¢ je u ovom
djelu prikazao historijski put i formi-
ranje individualne nacionalne svijesti
Bosnjaka Muslimana u Crnoj Gori,
kao dijela jedinstvenog korpusa bos-
njackog naroda na prostoru jugois-
to¢ne Evrope. Ovo djelo predstavlja
veliki doprinos historijskoj nauci u
oblasti izu¢avanja naroda jugoistoc-
ne Evrope i formiranja nacionalnog
subjektiviteta BoSnjaka, sa njihovim
historijskim i kulturnim nasljedem.

Knjiga je obogaéena ilustracijama
pojedinih arhitektonskih historijskih
spomenika BoSnjaka iz perioda sred-
njovjekovne bosanske drzave, iz perio-
da dominacije osmanskog druStveno-
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-politiCkog sistema, iz novije historije,
zatim likovima koji su odigrali vaznu
ulogu u Zivotu Bo3njaka na ovim pro-
storima, kao i geografskim kartama.
Knjiga posjeduje registar liénih
imena, §to ¢itaocu omoguduje jedno-
stavniji hod kroz izloZenu materiju.

Hatid%a Car-Drnda

ANALI GAZI HUSREV-BEGOVE
BIBLIOTEKE, knjiga XXI-XXII,
Gazi Husrev-begova biblioteka, Sara-
jevo 2003., 352 str.

Izdavanjem novog broja Anala
na isteku 2003. godine, Gazi Husrev-
-begova biblioteka je, uz Cetiri sveska
kataloga u veoma kratkom vremen-
skom periodu (2001-2003), nasoj
nauénoj i struénoj javnosti podarila
jo§ jedan znacajan rezultat svoga rada.

Sumarno gledano, moZe se reéi
da je u Cetrnaest objavljenih radova
ve¢ina povijesno-kulturne naravi
dok je, po broju, nesto manje tema iz
oblasti islamskih nauka. Ovako uop-
¢ena podjela, medutim, ne treba za-
sjeniti tematsku raznolikost sadrZaja
ovog broja.

Detaljnija analiza pokazuje da,
pored historijskih tema, koje domini-
raju u prvom dijelu sveska, nalazimo
i lingvisticku studiju, koja predstavlja
analizu jednog zanimljivog teksta u
tursko-bosanskom rje¢niku, po pret-
postavci nastalom pocéetkom 19. sto-
lje¢a. Rukopis pohranjen u Gazi
Husrev-begovoj biblioteci nije obi-
man, ali je interesantan sa stanovista
analize turskog jezika koji se govorio
i uéio u Bosni. Rezultati ove analize
ukazuju na brojne lokalne osobenosti

turskoga jezika u na§im krajevima.
(Kerima Filan, O jednom “sporadic-
nom” rukopisu na turskom jeziku,
str. 9-40)

Sudski protokoli, poznatiji kao
sidZili, predstavljaju vazne izvore za
proudavanje privredne, politicke i
kulturne povijesti Bosne i Hercego-
vine. Dva rada donose vaZne podatke
6 ovim znadajnim izvorima. Jedan
od njih je detaljan opis 88 sidZila sa-
¢uvanih u Gazi Husrev-begovoj bi-
blioteci, sa informacijama i o drugim
sidZilima, §to predstavlja dragocjeno
uputstvo i potencijalnim istraZivacima
skracuje trud na putu do ovih izvora.
Iako samo u vidu osnovnih napome-
na, opisi ovih sidzila sadrZe dosta
podataka o kadijama, drugim licima
i pojavama te upucuju na brojne do-
kumente registrirane u njima. To ovaj
rad éini veorna korisnim za historij-
sku nauku. (Azra GadZo-Kasumovi¢,
O sidfilima v Gazi Husrev-begovoj
biblioteci, str. 41-85) Drugi rad se
odnosi opéenito na sidzile u Bosni i
Hercegovini, sa detaljnijim uputstvi-
ma o sadrZaju, strukturi sidZila, vrsta-
ma dokumenata registriranim u njima.
On ukazuje na institucije koje su po-
sjedovale ili jo¥ uvijek posjeduju
ovu vrstu izvora, kao $to su Orijen-
talni institut u Sarajevu, Akademija
nauka i umjetnosti BiH, Gazi Husrev-
-begova biblioteka, Istorijski arhiv
Sarajeva, Nacionalna i univerzitet-
ska biblioteka Bosne i Hercegovine,
Zavi¢ajni muzej u Visokom, Arhiv
Bosanske krajine u Banjoj Luci, Arhiv
Hercegovine u Mostaru, Arhiv Srednje
Bosne u Travniku, Regionalni isto-
rijski arhiv Tuzla. (Hatidza Car-
-Drnda, Serijatski sidzili i njihova
zastupljenost u Bosni i Hercegovin,
str. 85-95)
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Ostali naslovi iz oblasti historije
predstavljaju radove nastale, takoder,
na rezultatima arhivskih istraZivanja.
Oni doprinose rasvjetljavanju nekih
pitanja iz oblasti historije vakufa i his-
torije Bosne 1 Hercegovine opéenito.

Gazi Husrev-begov vakuf je sto-
lje¢ima imao veliki znadaj ne samo
u kulturnom nego i u privrednom Zi-
votu Bosne i Hercegovine, a posebno
Sarajeva. Poimeni¢ni popis zakupnika,
sa detaljnim podacima o povrSini za-
kupljenog prostora krajem 19. stolje-
¢a rasvijetljava neke aspekte namjene
vakufa. (Vera §timac—Samija Sari¢,
Gazi Husrev-begov bezistan i taslihan
u Sarajevu, 1889.-1890., str. 95-118)
Vrijedan putokaz u istraZivanju ne-
kih pitanja iz historije vakufa u vri-
jeme austrougarske vladavine pred-
stavlja rad u kojemu je ukazano na
fondove 1 najstarije dokumente o va-
kufu u Bosni 1 Hercegovini iz vreme-
na austrougarske uprave, pohranjene
u Arhivu Bosne i Hercegovine. (Mina
Kujovié, Prilozi za historiju vakufa
u Bosni i Hercegovini (Iz Arhiva BiH),
str. 167-179)

U jednom kracem prilogu pred-
stavljen je Sejh Sejfudin ef. Kemura,
znamenita li¢nost iz kulturnog Zivo-
ta Bosne i Hercegovine. Uz kratke
biografske podatke, u ovome radu je
donesena i bibliografija objavljenih
radova ovog znanstvenika s kraja
19. i pocetka 20. stolje¢a. (Samija
Sari¢, Sejh Sejfudin -ef. Kemura
1863-1917., str. 135-143)

Rano razdoblje bosanske povijesti
pod osmanskom vlaéu, 15. 1 16. sto-
ljece, obuhvaceno je u dva rada, od
kojih je jedan historijskoj nauci dobro
poznati rad Tajiba Okiéa, uglednog
Bosnjaka na Univerzitetu u Ankari,
prvobitno objavljen na francuskom,

a potom i na turskom jeziku. Nasoj
$iroj javnosti postao je najzad dostu-
pan i na bosanskom jeziku. Rad se
odnosi na spominjanje Bosanskih
krstjana v osmanskim izvorima. Kako
je historijska nauka u Bosni znatno
uznapredovala u odnosu na stepen
dostignut davnih pedesetih godina
kada je rad nastao, njegovo objavlji-
vanje se moZe smatrati pomalo za-
kaSnjelim, dok neki stavovi izneseni
u ovome radu danas podlijezu temelji-
tijoj kriti¢koj analizi. Prevodilac nije
ispoStovao uobicajeno pravilo navo-
denja izvora kojim se sluZio osim §to
je napomenuo da je prijevod na bo-
sanski uraden s turskog jezika. (Tajib
Oki¢, Bosanski kristjani (Bogumili)
prema nekim neobjavijenim osman-
skim izvorima, str. 143-166)

Drugi rad odnosi se na Trebotié i
utvrdu Kli¢evac u 15. 1 podetkom
16. stoljeca. Pored toga Sto otklanja
neke u nauci prisutne dileme, rad nas
priblizava historijskoj realnosti nakon
uspostave osmanske vlasti u Sirem
podruéju Srebrenice, kao i daljoj sud-
bini nahije Treboti¢ i utvrde Klievac.
Kao 5to to pokazuju rezultati rada, spo-
menuti prostor kac zasebna lokalna
administrativna jedinica nije opstao.
On je podijeljen izmedu susjednih
nahija Osat i Bira€. Kli¢evac kao for-
tifikacioni objekat napusten je sre-
dinom 16. stoljec¢a. (Aladin Husi¢,
Treboti¢ i utvrda Klicevac u vrijeme
osmanske vladavine, str. 119-134)

lako izlazi izvan bosanskoherce-
govackih okvira, svojom zanimlji-
voséu paZnju privlaéi upoznavanje
sa Ibn Asakirovom povijesti grada
Damaska, u kojem su predstavljeni
autor i djelo nastalo u drugoj polovini
12. stolje¢a. Objavljivanje ovog vo-
luminoznog djela zapoceto je 1951.
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godine. Kako autor rada Ahmed Ali-
basi¢ istice, objavljenih dvadeset to-
mova predstavlja tek jednu &etvrtinu
ukupnog djela. Ovi podaci dovoljno
su poticajni da pobude interesovanje
kod c¢italaca, posebno onih koji se
izravnije bave povije§¢u islama ili
islamske civilizacije. (Ahmet AlibaSi¢,
Ibn ‘Asakirova povijest grada Da-
maska: Slavno dostignuée musliman-
ske historiografije, str. 181-199)

U drugom dijelu Anala (str. 201-
-309) predstavljeni su rezultati istra-
Zivanja u oblasti tefsira i1 Serijatskog
prava, i to djela i autora iz Bosne i
Hercegovine. U ovoj grupi su tri rada
u kojima dominira tefsirska nauka,
interpretirana kroz analizu Zivota i
djela poznatih mufesira BoSnjaka:
Ahmed Adilovié, Rukopis Mehmeda
HandZi¢a o tumacenju ajeta o propi-
sima iz sure En-Nisa, 1-214 (str. 201-
-213); Ferid Dautovié, Biografija
Sukrije Alagi¢a (str. 215-242); Sead
Seljubac, Allamek [ njegovo djelo
Tafsir Ahar li surat Al-Fath (str.
281-309).

Jedan od radova je posveéen
Ahmed ef. Mostarcu i njegovom zbor-
niku fetvi, kao i znadaju ove vrste
zbornika te formama fetvi u osman-
skom carstvu. (Mustafa Hasani, Zbor-
nik fervi muftije Ahmeda ef. Mostarca,
str, 243-262)

Jedan rad vodi nas daleko od bo-
sanskohercegovackih prostora, u rano
razdoblje povijesti islama, vrijeme
Poslanikova Zivota. U radu autor visi
analizu tri Poslanikova pisma i odgo-
vore kralja Abisinije u njihovoj me-
dusobnoj prepisci. Proucavajuéi de-
taljno forme i strukturu pisama, autor
ukazuje na evidentne razlike u obra-
¢anju pojedinim li¢nostima ali potvr-
duje i autenti€nost prepiske. (Zuhdija

Hasanovié, Prepiska izmedu BoZijeg
poslanika, alejhi-s-selam, i kralja
Abesinije, str. 263-279)

Na kraju, ¢asopis donosi opSirnu
bibliografiju radova poznatog tur-
kologa, prof. dr. Fehima Nametka,
sa kratkom biografijom i bibliogra-
fijom od 276 jedinica. (Osman Lavi¢
i Zilha Muminovi¢, Bibliografija
radova prof. dr. Fehima Nametka
za period 1967.-2001. godina, str.
311-331)

Posljednje stranice posveéene su
sjecanjima na Zivot i rad akademika
Avde Suceske (Enes Pelidija, str.
335-339), §chida mr. Nijaza Sukrica,
sa bibliografijom radova (Muhamed
Mrahorovié, str. 340-346), dr. Adema
HandZi¢a (Zejnil Faji¢, str. 347-348)
i dr. Ismeta Kasumovica (Enes Karié,
str. 349-350).

Nastavljajuéi viSedecenijsku tra-
diciju, asopis Anali je naSoj znanstve-
noj javnosti ponudio bogat sadrZaj
tema, interesantnih za izu€avanje
kulturne, politicke, pravne i ekonom-
ske povijesti Bosne i Hercegovine.
Naglasavamo da je velina radova
publikovanih u ovom broju Anala,
nastala na obradi djela iz rukopisnih
fondova Gazi Husrev-begove biblio-
teke. Oni najavljuju jednu novu gene-
raciju nauénih radnika koja ¢e, koris-
te¢i bogatstvo Gazi Husrev-begove
biblioteke, iz anonimnosti izvesti broj-
ne pojedince i njihova djela. Dakako
da po svome sveukupnom znacaju i
doprinosu nauci ne zaostaju ni ostali
radovi fundirani na izvorima izvan
biblioteckih fondova ili, pak, iskora-
ka izvan naSih prostora. To Anale,
svakako, s razlogom svrstava u red
znacajnih Casopisa ne samo u Bosni
i Hercegovini nego i van njenth gra-
nica. Na kraju bi se, ipak, mogla
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staviti primjedba na izvjesnu hrono-
logku i tematsku nedosljednost u ovom
broju Anala. Stoga ovaj prikaz ne
prati redoslijed radova u &asopisu
nego slijedi tematske cjeline. Medu-
tim, ova primjedba je formalne naravi
i ni u kom sluéaju ne umanjuje vri-
jednost i znacaj sadrZaja ovoga broja
Anala.

Aladin Husié

PROCEEDINGS OF THE INTER-
NATIONAL SYMPOSIUM ON
ISLAMIC CIVILISATION IN THE
BALKANS (Sofia, April 21 - 23,
2000), Research Centre for Islamic
History, Art and Culture, Istanbul
2000., 1 (302 str.) + II (447 str.)

Zahvaljujuéi svom geografskom
polozaju, podrudje je Balkana stolje-
¢ima bilo mjesto susreta razlicitih
nacija i kultura koje su se medusobno
isprepletale i proZimale. Kroz mate-
rijalno i duhovno naslijede moZe se
vidjeti da je spomenuto podrudje bilo
domadin razliéitim civilizacijama.
Balkan zauzima posebno mjesto i u
historiji islamske civilizacije. Centar
za istraZivanje islamske historije,
umjetnosti i kulture JRCICA) obja-
vio je zbornik radova sa internacio-
nalnog simpozija “Islamska civiliza-
cija na Balkanu” odrZanog u Sofiji,
od 21. do 23. aprila 2000. godine.
Shodno kulturnom i civilizacijskom
bogatstvu i razli¢itostima naroda koji
su naseljavali ovo podruéje, radovi
predstavijeni na simpoziju govore o
razli¢itim periodima historije Balkana
sa razli¢itih aspekata.

U prvom dijelu Zbornika objav-
ljeni su radovi na engleskom i bu-
garskom, dok su u drugom dijelu
Zbornika radovi na turskom jeziku.
Medu radovima na engleskom jeziku
izdvojit ¢emo rad Zeynep Ahunbay
Ottoman Architecture in Mostar
(Osmanska arhitektura u Mostaru) iz
kojeg se vidi da je veliki broj obje-
kata iz osmanskog perioda samo dje-
lomiéno safuvan ili ¢ak potpuno
unisten. Razlozi su za to najce$ce
neadekvatno odrZavanje i nepazZnja
ljudi. Na svu sreéu, sve je vedi broj
restauriranih objekata i arhitektonskih
cjelina, kao $to je stari dio Mostara
ili neke od sahat-kula o kojima go-
vori i Mirjana Dimovska-Colovié u
radu The Clock Towers in Macedonia:
A Typological and Stylistic Analysis
(Sahat-kule u Makedoniji: tipoloska
1 stilska analiza). Ona, takoder, navodi
da su neke sahat-kule preuredene i na-
stale iz odbrambenih tornjeva i crkve-
nih zvonika. Hatid%a Car-Drnda u radu
Town in Bosnia and Herzegovina as
a Legacy of Islamic Civilization (Grad
u Bosni i Hercegovini kao tekovina
islamske civilizacije) kaZe da su gra-
dovi u osmanskom druStvenom sis-
temu nastajali “svjesnom aktivnoscu
upravnih slojeva”. Tamo gdje je drza-
va smatrala da odredeno podrudje
ima strategijski, ekonomski ili komu-
nikacioni znadaj, davala je svojim
funkcionerima upute da na tom mjes-
tu posredstvom svojih vakufa podignu
temeljne institucije novom urbanom
naselju.

Works of the Bosniaks in the Per-
sian Language under Ottoman Rule
(Djela Bosnjaka na perzijskom jezi-
ku pod osmanskom upravom), rad
Sabahete Gaanin ukazuje na malo-
brojnost mikopisa na perzijskom jeziku.
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Medu perzijskim manuskriptima naj-
¢es¢i su oni koji se odnose na poezi-
ju, zatim komentari pojedinih djela
na perzijskom jeziku, te rjeénici i pri-
rucnici za ucenje perzijskog jezika.
O stvaralaStvu na turskom jeziku go-
vori Lejla Gazi¢ u radu Sarajevo as
Described in the Poetry of Bosniak
Authors Writing in Turkish (Sarajevo
u poeziji bo§njackih autora na turskom
jeziku), gdje su predstavljeni fragmen-
ti iz pjesama posvecenih Sarajevu.
Do danas je poznato dvanaest pjesa-
ma na turskom jeziku, a neke medu
njima su djelo anonimnih autora.
Radovi na bugarskom jeziku
uglavnom se bave muslimanima u
Bugarskoj u doba Osmanskog carstva
i njihovom poloZaju danas. Ibrahim
Yalimov u radu Popmupane u passu-
mue Ha MIOCIONMAaHCKama obuHocm
¢ Baneapusa (Osnivanje i razvoj mu-
slimanske zajednice u Bugarskoj)
govori o dva nalina osnivanja ove
zajednice u Bugarskoj. Prvi je nacin
kolonizacija i Sirenje islama medu do-
maéim stanovni§tvom. Drugi je naéin
utjecaj turskih plemena iz razli¢itih
grupacija i sekti. Yalimov takoder
govori o transformaciji muslimanske
zajednice u Bugarskoj u nacionalnu
manjinu 1 odnosa vladajucih struktura
totalitarnog rezima spram te zajedni-
ce ograniCavanjem vjerskih prava i
sloboda. O muslimanskoj zajednici
govori i Antonina Zhelyazkova u radu
bankauckume ucmopuoepaguu  3a
miocronmanckume manyuncmaea (His-
toriografija muslimanske manjine na
Balkanu) isti¢uéi kako su balkanske
historiografije, koje su analizirale mu-
slimanske manjine, “kreirale sistem
nacionalnog kompleksa i predrasuda
spram uloge muslimana” u svakoj
balkanskoj drzavi. Zbog ovakvog stava

predstavnici musiimanskih manjina
smatrani su predstavnicima “neke
daleke, strane orijentalno-islamske
kulture”, a ne dijelom vlastite nacije
i nacionalne kulture.

Iz grupe radova na bugarskom je-
ziku interesantnim smatramo i rad
Orlina Sabeva Hogu apxusnu useopu
30 ocmancky bGubnruomexu 8 Hrvaap-
cxume 3emu npes XVII — XIX gex
(Novi arhivski izvori o osmanskim
bibliotekama u Bugarskoj od XVII
do XIX vijeka). On navodi biblioteke u
Bugarskoj koje posjeduju orijentalne
rukopise i spominje imena poznatijih
bugarskih orijentalista. Takoder istice
veliko bogatstvo biblioteke “Cirilo i
Metodije” u Sofiji, koja sadrzi oko
milion dokumenata na osmanskotur-
skom i oko pet stotina dokumenata
na arapskom jeziku.

Kada je u pitanju dio Zbornika
na turskom jeziku, navest ¢emo ne-
koliko radova koji govore o kultur-
nim i vjerskim objektima. Selanik’te
Tiirk Mimari Eserleri (Turski arhi-
tektonski spomenici u Solunu) je rad
Ismaila Bigakgija u kojem autor go-
vori o Solunu koji je bio pod turskom
upravom do 1912., kada je pripao
Gr¢koj. U posljednjih nekoliko godina
gréka vlada je restaurirala bezistan,
a planirana je i obnova nekoliko
dZamija. Behija Zlatar u radu XVI.
Yiizyllda Saraybosna Camileri (Sara-
jevske dZamije u XVI vijeku), pored
toga §to nas upoznaje sa sarajevskim
dZamijama, navodi da su dZamije u
Sarajevu gradene ponajprije kao za-
duZbine pojedinaca, odnosno kao
vakufi. Ustanovljavanje vakufa omo-
gudavalo je ne samo izgradnju nego
i funkcionisanje dZamija. Bahaeddin
Yediyildiz u radu Tiirk Hayrat Sistemi
ve Balkan Sehirleri (Turski sistem
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hajrata i gradovi na Balkanu), govo-
reéi o instituciji vakufa ukazuje na
njegov znalaj prilikom osnivanja i ra-
zvoja gradova u Osmanskom carstvu,
S tim u vezi je i rad Olge Zirojevié
Vakiflar: Eski Yugoslavya Toprak-
larindaki Mevcur Sehirlerin Temel
Tasi (Vakufi — kamen temeljac gra-
dova u zemljama bivSe Jugoslavije).
Vakufi su osiguravali kontinuirani
razvoj i uspjeh regija. Podizani su na
podrué¢jima od strateSkog znaaja
gdje su kasnije nicali gradovi. Upravo
su se tako razvili i neki od gradova
sa prostora bive Jugoslavije (Beo-
grad, Sarajevo, Skopje itd.). Kroz
rad Nimetullaha Hafiza Kosova'da
Islam Kiiltiir Mirasiun Kaynaklart
Olarak Kiitiiphaneler (Biblioteke
kao izvor islamskog kulturnog nasli-
jeda na Kosovu) moZemo se upozna-
ti sa nekim od biblioteka na Kosovu:
Arhiv Kosova, Regionalna bibliote-
ka, Vakufska biblioteka u Pristini te
Arhiv Prizrena i Biblioteka Prizren-
skog druStva za zaStitu historijskog
blaga u Prizrenu itd. U poéetku su bi-
blioteke osnivane uz dZamije, a kasnije
uz medrese i tekije. Iz rada Adnana
Kadri¢a Bosna'daki Fransisken Mana-
stirlarinda Osmanly Kiilttir-medeniyet
Mirasimin Kalintalirma Kisa bir Bakis
(Kratak osvrt na ostatke osmanskog
kulturno-historijskoga naslijeda u
franjevackim samostanima u Bosni)
mozZemo vidjeti da se i u franjevac-
kim samostanima ¢uva jedan manji
broj dokumenata i rukopisa iz osman-
skog perioda, Sto govori o kulturno-
-civilizacijskoj toleranciji unutar

Osmanskog carstva. Ovo potvrduje i
ahdnama sultana Fatiha kojom on
franjevcima pruZa svoju zastitu, pravo
na obrazovanje, slobodu vjeroispovi-
jesti 1 dopustenje za Sirenje kr§¢anstva
u Bosni. Primjerak prijepisa ove ahdna-
me ¢uva se u Franjevaékom samo-
stanu u Fojnici.

I turski je jezik imao veliki utje-
caj na jezike balkanskog podrudja.
Amina Siljak-Jesenkovi¢ u radu Dil
ve Kiiltiir lligkilerinin Isig1 Altinda
Tiirkgcenin Bosnakcaya Etkileri (Utje-
caji turskog jezika na bosanski u
svjetlu odnosa jezika i kulture) bavi
se ovim fenomenom. Analiziranjem
jezi€kog bogatstva koje je iz turskog
jezika doSlo u bosanski jezik i tu os-
talo i danas, u savremenom jeziku,
moZemo pronaci pravila obiljeZena
islamskom civilizacijom.

Analizom mugkih li¢nih imena u
Bosni za vrijeme osmanske viasti,
Amina Kupusovi¢ ukazala je da su
turski jezik 1 kultura djelovali i na
ovom polju. Kao §to je poznato, mu-
slimanska liéna imena u Bosni uglav-
nom su arapskog, turskog i perzijskog
porijekia, $to je posljedica utjecaja
jezika i kulture tri najjace civilizacije
na prostoru nekadaSnjeg Osmanskog
carstva.

Pored toga $to su ovdje prikazani
samo neki radovi iz Zbornika, 1 ostala
izlaganja sa Simpozija svojim kvali-
tetom ne zaostaju za njima i predstav-
ljaju vrijedan doprinos historiji 1 razvo-
ju kulture na prostoru Balkana i Sire.

DZelila Babovié



