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DZELILA BABOVIC

(Sarajevo)

RECEPCIJA KNJIZEVNOESTETSKIH
VRIJEDNOSTI KUR’ANA U SAVREMENOJ
BOSANSKOHERCEGOVACKOJ
KNJIZEVNOJ KRITICI

Kljucne rijeci: recepcija, sakralni tekst, knjizevna kritika, Kur’an.

Visoke knjizevnoestetske vrijednosti kur’anskog teksta, izrazene u
jeziku 1 stilu Kur’ana u kojima se vodi raCuna o harmoniji, muzici 1
rimi, te upotreba tropa i drugih stilskih sredstava, impliciraju potrebu da
recepcija kur’anskog teksta pored religijske dimenzije nuzno obuhvata
1 njegovu knjizevnoestetsku dimenziju. Iako je recepcija ideologijske
dimenzije Kur’ana primarna, neupitno je da on kao knjiga konteksta
zahtijeva viSeslojna Citanja, §to istovremeno podrazumijeva i viSeslojne
recepcije Teksta. Otuda i veliki broj prijevoda Kur’ana, ¢ak i po neko-
liko razli€itih prijevoda u jednom jeziku, koji su, kao prva stepenica u
recepciji Kur’ana u sredini u kojoj se ne govori arapskim jezikom, uvi-
jek nastojali uzeti iz njega Sto je moguce vise a ostaviti “neprevedeno”
Sto je moguce manje.

U prijevodu na bosanski jezik do sada je objavljeno sedam integral-
nih prijevoda Kur’ana. Hronoloski, prvi je prijevod Ali Riza Karabega
(Mostar, 1937.), zatim Muhameda PandZe i Dzemaludina Causevica
(Sarajevo, 1937.), Besima Korkuta (Sarajevo, 1977.), Mustafe Mlive
(Bugojno, 1994.), Enesa Kari¢a (Sarajevo, 1995.), Rame Ataji¢a
(Minhen, 2001.) i Esada Durakovica (Sarajevo, 2004.). Za knjizevnu
su prijevodi Besima Korkuta, Enesa Kari¢a i Esada Durakovica, jer
su upravo zahvaljujuéi njima u bosanskohercegovackoj kritici pokre-
nuti nezaustavljivi procesi u promjeni recepcije prijevoda Kur'ana, te
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otvorene nove mogucénosti prevladavanja tradicionalisti¢kog pristupa
kur’anskom tekstu.

Prijevod Kur ’ana Besima Korkuta odmah po objavljivanju ocijenjen
je kao prijevod od opcéekulturnog znacaja. Na prostorima cijele biv-
Se Jugoslavije lingvisti, orijentalisti 1 historiCari arapske knjiZevnosti
ocijenili su ga kao prijevod s izvanrednim osjecajem za mjeru u prevo-
denju, s uoCavanjem paralelizama i kontrasta, ekonomicnosti u izrazu,
ritmiziranosti re¢enice, leksike koja je mjestimice arhai¢na sa asocija-
cijama na kulturni i historijski milje Kur 'ana te ukupnim stilskim adap-
tiranjem kur’anskog teksta.

Uz prvo izdanje Korkutovog prijevoda Kur’ana objavljen je pred-
govor priredivaca prijevoda, Sulejmana Grozdanica, koji je iznio Citav
niz utemeljenih 1 obrazlozenih pohvala upuc¢enih Besimu Korkutu kao
prevodiocu. Korkut je, uprkos snazno izrazenoj nesamjerljivosti jezic-
kog materijala Izvornika i prijevoda, ponudio estetski i idejno blisku
interpretaciju kur’anskog teksta. Analizom slozenosti kur’anskog jezi-
ka, stila i njegovih ezotericnih znacenja Grozdani¢ je ukazao na slo-
zenost poduhvata koji se postavlja pred svakog prevodioca Kur’ana.
Ocjenjujuci Korkutov prevodilacki postupak kao “najbolje Sto bi se na
tom polju u nas danas moglo dati”, Grozdani¢ je istaknuo Korkutovo
skoro savrSeno prevodenje arapske reCenice, dosljedno izbjegavanje
upotrebe stranih rije¢i zapadne provenijencije u prijevodu, te svodenje
na potrebnu mjeru stranih rijeci arapsko-islamskog porijekla.!

Medutim, Grozdani¢ je takoder iznio i odredene stavove koji nisu
bili u skladu sa pozicijom i znacajem koji Kur ’an ima u islamskoj tradi-
ciji. Naime, u predgovoru Kur 'ana, kao i u jo$ nekim tekstovima, jasno
se moze uociti Grozdanicev stav sukladan stavu evrocentristi¢ke orijen-
talistike prema kojem je Kur 'an nesredeno 1 u knjizevnom smislu neiz-
diferencirano knjizevno djelo poslanika Muhammeda. Tako Grozdani¢
u predgovoru prijevoda Kur’ana, a koji je u Odjeku (1977.) objavio i
kao samostalan rad, izmedu ostalog kaze: “Tekst Kur’ana predstavlja
zbirku propovijedi i govora jedne krupne istorijske li¢nosti koja je obi-
ljezila epohu, vizionara koji je vidio unaprijed vise i dalje od drugih...””

Ni u kom slucaju Grozdanicu se nije moglo osporiti pravo na vlastito
misljenje, ali izdavac 1 urednik Korkutovog prijevoda Kur 'ana morali
su uzeti u obzir Cinjenicu da u najmanju ruku nije prikladno objaviti
tekst s takvim sadrZajem uz sam prijevod. Neki dijelovi Grozdani¢evog

' Sulejman Grozdani¢, “Znacajan poduhvat — uz Korkutov prevod Kur’ana sa arap-
skog”, Odjek, br. 17, Sarajevo, 1977, str. 11. Isto u: Kur'an, preveo Besim Korkut,
Orijentalni institut u Sarajevu, Sarajevo, 1977, str. 707-715.

2 Ibid., str. 708.
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teksta svojim su porukama povrijedili osjecaje muslimana u Bosni 1
Hercegovini, za koje je objavljivanje prijevoda Kur’ana na mater-
njem jeziku od nemjerljivog znacaja. Usljed negativnih reakcija koje
je izazvao, Grozdani¢ev predgovor isklju€en je iz svih narednih izdanja
Korkutovog prijevoda.

Sve do objavljivanja prijevoda Kur’ana Enesa Kari¢a i Esada
Durakovi¢a u Bosni i Hercegovini uglavnom je prevladavalo mislje-
nje da izucavanje kur’anskog teksta podrazumijeva iskljucivo teoloska
tumacenja 1 njegove temeljne poruke namijenjene vjernicima, te je i
recepcija bila svedena uglavnom na ideologijsku dimenziju Kur’ana.
Medutim, iako Kur’an svu svoju argumentaciju stavlja u funkciju pre-
noSenja Istine, snaga izraza i argumenata objavljena je u sadrZaju koji
karakteriziraju visoke knjizevnoestetske vrijednosti, koje su ocigledne
u toj mjeri da naprosto upozoravaju na sebe te pozivaju na smisleno
obrazlaganje.’

Enes Kari¢ je, uspostavljajuci jedan oblik sintetskog odnosa izme-
du teoloskih, pravnih, jezi¢kih i sufijskih tumacenja kur’anskog teksta,
stavio sva druga tumacenja u sluzbu teoloskih, ali bez ikakvog potcje-
njivanja njihovog znacaja za dalje i Sire proucavanje Kur 'ana. Kada je
rije¢ o odnosu jezickog i teoloskog tumacenja Kur ‘ana, Kari¢ je nagla-
sio da se radi o djelu koje nije organizirano hronoloski, ne podlijeze lo-
gici vremena, ne sadrzi niti jedan datum, nema glavnog junaka i ve¢ina
teksta saopéena je opcenito, tako da jezicka tumacenja Kur’ana nisu
sasvim odvojena od teoloSkih ve¢ im na poseban nacin sluze.*

U pogovoru svome prijevodu Kur’ana Esad Durakovi¢ je istaknuo
li¢nu Zelju 1 trud da u prijevod Kur 'ana na bosanski jezik “unese §to je
moguce vise discipliniranih a zvonkih rima Izvornika i razdraganost
njegovih refrena, te da u granicama mogucénosti istraje na optimalnom
prenosenju stilogenosti Izvornika”.’

Kari¢eva i Durakoviceva interpretacija kur’anskog teksta na bosan-
ski jezik, u svjetlu savremenog doba i historijskih tokova, bila je nova
za bosanskohercegovacku sredinu, te su njihovi prijevodi utjecali na
promjenu horizonta o¢ekivanja recipijenata kur’anskog teksta i potakli
su reakciju knjizevno-kriticke svijesti koja se oc¢itovala nizom kvali-
tetnih tekstova o knjizevnoj valorizaciji Kur’ana, a koji su do tada u

3 Berin Bajri¢, “Problem ¢itanja sakralnog teksta — primjer Kur’'ana svete knjige
muslimana”, Odjek, br. 3, Sarajevo, jesen 2009, str. 101-106.

Enes Kari¢, “Kur’anski univerzum”, u: Kur’an s prijevodom na bosanski jezik,
preveo Enes Kari¢, Bosanska knjiga, Sarajevo, 1995, str. 1231-12609.

Esad Durakovi¢, “Zapis prevodioca”, u: Kur'an s prijevodom na bosanski jezik,
preveo Esad Durakovié, Svjetlost, Sarajevo, 2004, str. 644-648.
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Bosni i Hercegovini bili sporadi¢ni.® Istina, i ovo “savremeno budenje”
kriticke svijesti u nesrazmjeru je s velikim znacajem koji Kur’an ima u
islamskoj tradiciji 1 knjizevnosti, te sa velikom produkcijom djela po-
svecenih kur 'anskom tekstu koja nastaju u svjetskim okvirima.

Neposredno nakon izlaska iz Stampe Kari¢evog prijevoda Kur ana,
u Odjeku (1995.) objavljeno je nekoliko osvrta te kratak tekst samog
prevodioca u kome je skrenuo paznju na okolnosti pod kojima je prije-
vod nastao. Urednik prijevoda, Alija Isakovi¢, naglasio je da se u ovom
slucaju radi o prijevodu koji u sebi nosi jedinstvo proze i poezije, koji
je transparentan, jasan i shvatljiv, $to je prevodilac postigao upotreblja-
vaju¢i mnogobrojne komentatorske biljeske preuzete iz razli¢itih ko-
mentara Kur ’ana. U zakljucku svog obracanja Isakovi¢ kaze: “Kari¢ev
prijevod je, €ini mi se namjerno, pokazao da se Kur ‘anu moze pri¢i uvi-
jek iznova, mozda ¢ak mora pri¢i uvijek iznova u svakom vremenu.””’

Dzemaludin Lati¢ je Kari¢ev prijevod Kur’ana nazvao “prijevodom
jedne generacije”, s obzirom na to da se radi o prijevodu koji oznacava
prijelaz u novu fazu prevodenja Kur ‘ana u Bosni 1 Hercegovini. Osoben
stilski efekt svoga prijevoda Kari¢ je postigao izbjegavanjem redukcije
1 naglasenim ostvarivanjem konativne i pripovjedacke funkcije jezika.
Lati¢ navodi da za razliku od Korkutovog prijevoda ¢ije su recenice
referencijalne, s utvrdenim rasporedom rijeci, Kari¢ “unosi dijalektalnu
sintaksu i stilski semantizira pauzu (u posljednjem ajetu); njegov futur
je negramaticki neobicni oblik kojeg je odredio dativni skra¢eni oblik
zamjenice oni”.3

Tvrtko Kulenovi¢ je, ostvarujuéi intertekstualni dijalog s Kari¢evim
prijevodom i komentarom Kur’ana, u svom eseju “Glasovi Svete
Knjige” iz perspektive knjizevnika i umjetnika pokuSao “kazati nesto o
ovoj svetoj materiji”.” On je na dijahronijskoj razini predstavio odnos
Kur’ana kao Bozijeg govora i Biblije kao Svetog pisma, iz ¢ega su
proizasli 1 drugaciji odnosi prema svijetu koji nas okruzuje, od vode 1
simbolike koju ona nosi u islamskoj i kr§¢anskoj tradiciji, arhitekture i
poimanja prirode, do misticizma i filozofije.

¢ U korpusu kojim sam se sluzila prilikom izrade ovog rada naisla sam samo na rad
Hasana Kalesija, “Kur’an — remek delo arapske knjizevnosti”, Izraz, br. 2, Saraje-
vo, 1967, str. 183-203, u kojem je autor predstavio sadrzaj i izvore Kur ‘ana, odnos
Kur’ana prema hris¢anskoj i jevrejskoj religiji, recenzije i jezik, te podjelu i stil
Kur’ana.

7 Enes Kari¢, “Rije¢ prevodioca”; Alija Isakovi¢, “Rije¢ urednika”, Odjek, br. 4, Sa-
rajevo, jesen 1995, str. 19.

8 Dzemaludin Lati¢, “Prevodenje ‘NajljepSeg govora
1995, str. 97.

 Tvrtko Kulenovi¢, “Glasovi Svete Knjige”, Odjek, br. 4, Sarajevo, jesen 1995, str. 20.
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, Zivot, br. 1-2, Sarajevo,
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Objavljivanje Durakovi¢evog prijevoda Kur’ana Hilmo Neimarlija
je okarakterizirao ne samo kao znacajan dogadaj na nasim jezickim
prostorima ve¢ kao otvaranje dogadaja, ukljucivanje u dogadanje vje-
re, svijesti 1 kulture. On je, takoder, Kari¢ev 1 Durakovi¢ev prijevod
Kur’ana oznacio kao prijevode s punom prevodilackom svijescu, Sto ih
temeljno odreduje i istovremeno razlikuje od ranijih prijevoda.'”

Kada je rije¢ o Durakovi¢evom prijevodu Kur 'ana, Marina Katni¢-
Bakarsi¢ navodi da se u ovom slucaju radi o kvalitativnom skoku
na planu jezika i stila, jer prevodilac prvi put u historiji prevodenja
Kur’ana na bosanski jezik pokuSava sacuvati osobine originala koje su
uglavnom smatrane neprevodivim. Prije svega to su estetska i poetska
vrijednost Kur’ana, a u skladu s tim 1 retori¢ko-stilska sredstva koja
imaju snazno izrazenu argumentativno-persuasivnu funkciju.!!

U radu “Retoricki efekti kumulativnosti figura u kur’anskom
tekstu” Katnié-Bakarsi¢ je stilskom analizom poglavlja al-Gasiya
(Stradanje), u prijevodu Esada Durakoviéa, pokazala koji se stilski
efekti u Kur 'anu realiziraju upotrebom odredenih figura. Tako se radi
o kracem poglavlju, ono se pokazuje izuzetno stilogenim, te je, za-
hvaljuju¢i Durakovi¢evom prijevodu, moguce uociti simultano posto-
janje rime, specificnog ritma, asonance, inverzije, anafore, kontrasta,
retorickog pitanja, komutacije lica i metafore.'? Katni¢-Bakarsi¢ istice
da skoro svaki dio teksta Kur’ana nosi izuzetan stilski potencijal, a
prenoSenje “stilskih postupaka i estetskih vrijednosti originala” na bo-
sanski jezik omogucava razlicite stilske interpretacije Teksta i onima
koji ne poznaju arapski jezik."

Hasnija Muratagi¢-Tuna je Durakovicev prijevod nazvala “auten-
ticnom jezickom umjetninom”, istaknuvsi prije svega znacaj koji je
prevodilac dao estetskoj informaciji stavljajuci estetsku dimenziju u
prvi plan. Na taj nacin je pokazao da se i u sintezi domaceg i stranog
mogu pratiti novi prodori u bogacenju jezickog izraza uopce, ¢ime
se daje znacajan doprinos razvoju maternjeg jezika. Muratagi¢-Tuna
ukazala je i na snazno izrazenu odgovornost prevodioca prema reci-
pijentima svoga prijevoda, jer se prevodilac u ovom slucaju ne javlja
samo kao pasivni pretvarac jednog koda u drugi, nego kao odlucujuéi

10 Hilmo Neimarlija, “Prijevod sa punom prevodilackom svije$¢u”, Novi Muallim, br.
21, Sarajevo, 2005, str. 81.

" Marina Katni¢-Bakarsi¢, “Nad stranicama prijevoda Kur'ana Esada Durakovica”,
Dijalog, br. 3, Sarajevo, 2004, str. 199-203.

12 Marina Katni¢-Bakarsi¢, “Retoricki efekti kumulativnosti figura u kur’anskom tek-
stu”, Ostrvo, br.2, Tuzla, decembar 2004, str. 5.

13 Ibid., str. 10.
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faktor koji posreduje izmedu izvornog teksta i recipijenta u jeziku
cilju.'

Sasvim ocekivano, “osavremenjen” pristup razumijevanju kur’anskog
teksta nailazio je na svojevrstan otpor u pojedinim krugovima, Sto je pro-
uzrokovalo 1 odredene polemike.

I sam svjestan reakcija koje bi mogao izazvati njegov prijevod
Kur’ana, Esad Durakovi¢ je u intervjuu objavljenom u Preporodu
(2004.) neposredno pred izlazak iz Stampe prijevoda ukazao na Ci-
njenicu da u bosanskohercegovackoj tradiciji postoji odredeni strah
od prenoSenja knjizevnoestetskih vrijednosti Kur’ana, zbog toga Sto
su orijentalisti u vecini slucajeva, cak i ako bi afirmirali te vrijednosti,
tvrdili da je to djelo poslanika Muhammeda. Durakovi¢ se od takvog
stava oStro ogradio, potcrtavsi da iako Kur’an kao djelo, kao struktura,
ostaje nepromjenjiv, on je u isto vrijeme jedna otvorena, elipticna, po-
livalentna 1 svevremena struktura, $to podrazumijeva da se u razli¢itim
vremenima drugacije tumaci, razumijeva, pa prema tome i drugacije
prevodi.'

Kritiku Durakovi¢evog pristupa kur’anskom tekstu 1 njegove prevo-
dilacke metodologije iznio je Jusuf Ramié¢. Analizom Durakovi¢evog
prijevoda Kur’ana Rami¢ je nastojao utvrditi u kojoj je mjeri prevo-
dilac zahvatio knjizevnoestetski sloj Kur 'ana. Osnovne Ramiceve za-
mjerke bile su da je Durakovi¢ vrlo malo ili nimalo vodio racuna o
stilskoj organizaciji reCenice, prevodenju metafore, prenosenju karak-
teristicne kur’anske upotrebe mnozine u znacenju jednine 1 obratno,
te prevodenju arapsko-islamskih termina koji su u bosanskom jeziku
prihvacéeni u svom izvornom obliku. Pored toga, Durakovic¢ je na nekim
mjestima u prijevodu Kur ‘ana unosio dijelove teksta koji se ne nalaze
u Izvorniku, dok je na drugim mjestima ispustao pojedine rijeci ili dije-
love kur’anskih ajeta, Sto za Ramica predstavlja krivotvorenje sadrzaja
Kur’ana.'®

U odgovoru na Ramicevu kritiku Durakovi¢ je skrenuo paznju na
razliku izmedu prijevoda i interpretacije teksta, istaknuvsi pri tome da
je nemoguce sintaksu arapske recenice prenositi na strani jezik ona-
kvom kakva je ona u arapskom tekstu. Rami¢evo misljenje po kome se
Izvornikovi plurali trebaju prevoditi singularom i obratno, Durakovié

!4 Hasnija Muratagi¢-Tuna, “Novi prijevod Kur 'ana”, Znakovi vremena, br. 25, Sara-
jevo, 2004, str. 206-212.

15 Esad Durakovi¢, “Za prijevod Kur’ana nisu nuzni teolozi”, Preporod, br. 21/791,
Sarajevo, 2004, str. 28.

16 Jusuf Rami¢, “Prijevod Kur’ana od Esada Durakovica”, Preporod, br. 22/792, Sa-
rajevo, 2004, str. 27.
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je izjednacio s nasiljem nad tekstom jer “bozanska upotreba pluralnih
1 singularnih zamjenica za Sebe, upotreba jednog lica ili broja umjesto
drugog, upravo je sjajna stilska odlika Izvornika, pa se ti stilemi mogu
samo tumaciti ali niposSto prevoditi jer bi se tako ukinule figure kao Sto
je retori¢ka deiksa, komutacija lica i sli¢no”."’

Interesantno je da je Rami¢ zamjerke poput “pogresne” upotrebe
jednine, odnosno mnozine u prevodenju, kao i prevodenje pojedinih
rijeci koje je spotaknuo Durakovi¢evom prijevodu Kur 'ana naveo i za
Kari¢ev prijevod. Iako je Rami¢ u prikazu Kari¢evog prijevoda napo-
menuo da je prevodenje uistinu tezak i slozen posao s obzirom na to da
je ponekad nemoguce nac¢i odgovarajucu rije¢ na stranom jeziku koja bi
odgovarala onoj na arapskom jeziku, on se vrlo kratko osvrnuo na “do-
bre strane ovog prijevoda”, dok je ostatak teksta ponekad i1 do najsitni-
jih detalja upucen na “ozbiljne propuste koje je Enes Kari¢ napravio”.'s

Neke od temeljnih odlika arapske stilistike karakteristicne za Kur’an
Rami¢ je iznio u djelu Arapska stilistika u svjetlu Kur’ana i hadisa
Allahova poslanika.” Prvo poglavlje ove knjige posveceno je grama-
tickoj 1 stilistickoj analizi recenice u Kur’anu, drugo poredenjima u
Kur’anu 1 hadisu Allahova Poslanika, dok tre¢e poglavlje govori o osta-
lim stilskim sredstvima prisutnim u Kur’anu. Treba re¢i da je Rami¢ u
ovoj knjizi citatnoS¢u ukazao na neke od najznacajnijih autora i1 dje-
la iz oblasti arapske stilistike, ali i stilistike opcenito, objavljenim u
Bosni i Hercegovini, kao §to su Teufik Mufti¢ (Klasicna arapska stili-
stika, 1995.), Sulejman Grozdani¢ (Stara arapska poezija, 1971.), Esad
Durakovi¢ (Arapska stilistika u Bosni: Ahmed sin Hasanov Bosnjak o
metafori, 2000.), Dzemaludin Lati¢ (Stil Kur’anskog izraza, 2001.) te
Marina Katni¢-Bakarsi¢ (Stilistika, 2001.).

Svakako da niti jedan prijevod, ma koliko dobar bio, ne moze pre-
nijeti sve knjizevnoestetske, stilske 1 poeticke vrijednosti koje Kur’an
nosi u sebi. Istovremeno, svaki prijevod Kur’ana je i neumitna reduk-
cija njegovih znacenja, unaprijed osudena da bude liSena dobrog dijela
njegovih estetskih vrijednosti. Na neke od poteskoca s kojima se susre-
¢u prevodioci Kurana i koje ga ¢ine neprevodivim u doslovnom smi-
slu ukazao je Muhamad Asad u radu “Problem prevodenja Kur’ana”
objavljenom u Islamskoj misli (1984.). Kao najvece probleme prilikom

17 Esad Durakovi¢, “Ramiéeva nekompetentna kritika”, Preporod, br. 1/795, Saraje-
vo, 2005, str. 23.

18 Jusuf Rami¢, “Kur’an sa prijevodom na bosanski jezik”, POF 44-45/1994-95, Sa-
rajevo, 1996, str. 453-457.

19 Jusuf Rami¢, Arapska stilistika u svjetlu Kur’ana i hadisa Allahova poslanika, Fa-
kultet islamskih nauka, Sarajevo, 2004.
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prevodenja, Asad je naveo poloZaj pojedinih rije¢i u recenici, ritam 1
zvuk kur’anskih fraza i njihovu sintaksicku konstrukciju, nacin na koji
se metafora neosjetno prelijeva u pragmati¢nu tvrdnju te upotrebu aku-
stickog akcenta koji nije samo u sluzbi retorike, nego je i sredstvo ko-
jim se aludira na neizre¢ene ali jasno prisutne ideje.*

Pitanjima prevodenja i recepcije Kur ‘ana kod evropskih ¢italaca ba-
vio se DZemaludin Lati¢ u radu “Prevodenje NajljepSeg govora” objav-
lienom u Zivotu (1995.). Latié¢ navodi da su prepreke koje se javljaju u
recepciji kur’anskog teksta proistekle iz evropskog knjizevnog isku-
stva, koje je uglavnom vezano za recepciju knjizevnih djela $to evocira-
ju, dugo opisuju 1 imaju pripovjedacku nit, dok su kazivanja u Kur 'anu
naoko rasuta i u njima se stalno aludira na mikro i makro svjetove, na
historijske i apokalipticne dogadaje. S druge strane, knjizevnost islam-
skog svijeta uzela je Kur’an za svoj obrazac §to se moze vidjeti kroz
labavu kompoziciju knjiZzevnih djela nastalih u tom svijetu, podrazava-
nju kur’anske ritmizirane recenice, poetici arabeske, kao i1 preuzimanju
leksike i citata iz Kur 'ana.?'

Dzemaludin Lati¢ je autor knjige Stil kur ‘anskoga izraza, jednog od
prvih djela na bosanskom jeziku posvecenog stilistici Kur ‘ana u kojem
se bavi stilskom analizom i poetikom odredenih poglavlja. Lati¢ je na
zanimljiv nacin izdigao dijalog s kur’anskim tekstom na sferu intertek-
stualnog dijaloga sa savremenim ali i proslim tumacima Kur’ana. Na
taj nacin je otvorio mogucénosti za nove pristupe u analizi kur’anskog
teksta, poput fonostilistickog, morfostilistickog i sintaksostilistickog.
Iako sam Lati¢ navodi da zaklju¢ci do kojih je doSao nisu urodili nekim
originalnim i nepoznatim teorijama, jer je tokom istrazivanja uglavnom
dolazio do otkri¢a da je svaku njegovu pretpostavku ve¢ ranije otkrio
neki islamski tumac kur’anskog teksta, znac¢aj ove studije za bosansko-
hercegovacku sredinu ogleda se u tome $to ona predstavlja pionirski
korak u ovoj oblasti na bosanskom jeziku. 2

Enes Kari¢ je u knjizi Kako tumaciti Kur’an: uvod u komentator-
ske teorije klasicnog perioda ukazao na glavne probleme tumacenja
Kur’ana, povukavsi paralelu izmedu evropske teorije recepcije, tek-
stualnih tumacenja i hermeneutike Kur’ana s jedne, 1 islamskih tuma-
¢enja, s druge strane. U tom kontekstu isti¢e se poglavlje “Klasi¢na
1 savremena hermeneutika Kur’ana u svjetlu novih teorija recepcije”,

2 Muhamed Asad, “Problem prevodenja Kur'ana”, s engleskog Sabina Berberovic,
Islamska misao, br. 63, Sarajevo, 1984, str. 40-46.

2 Dzemaludin Lati¢, “Prevodenje ‘NajljepSeg govora
1995, str. 82-97.

22 Dzemaludin Lati¢, Stil kur ‘anskoga izraza, El-Kalem, Sarajevo, 2001.
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gdje je Kari¢ iznio neke od savremenih pristupa kur’anskom tekstu,
poput knjizevne analize teksta, pristupa na tragu teorija o jeziku, mi-
tologije, naporedne analize semantickih polja i tako dalje. S obzirom
na to da Kur’an ne primorava ¢itaoca na neko odredeno Citanje, jer
izmijeSanost 1 sloZzenost kur’anskog ductusa to ne dopusta, i recepcija
Kur’ana uvijek je drugacija a savremena proucavanja intencionalnosti
kur’anskog teksta pomazu u prepoznavanja tokova danasnje hermene-
utike Kur’ana.?

Treba istaknuti 1 Kariéev rad “PjesniStvo komentara Kur’ana”
(Takvim, 1999.) u kojem ukazuje na snaznu mo¢ poezije koja zauzima
glavno mjesto u komentarima Kur’'ana. Naveo je neke od komenta-
tora Kur’ana koji poeziji daju Sirok prostor afirmiraju¢i znamenja o
Bozijem jedinstvu medu kojima je 1 ‘Abi al-Razzak al-QaSani koji u
svom komentaru Kur ‘ana navodi stihove Ibn ‘Arabija. Takoder se vrlo
¢esto u komentarima Kur ‘ana moze nai¢i na poeziju ‘Umara Hayyama,
a Ibn Katir, jedan od najpoznatijih komentatora Kur ‘ana, poznat je po
tome Sto prilikom komentiranja Kur’ana upotrebljava stihove bogate
didakti¢kim sadrzajem.**

Kari¢ je objavio 1 knjigu Semantika Kur’ana u kojoj su sadrzani
selektirani tekstovi o jeziku Kur’ana sa stanovista lingvistike kakvu
je utemeljio Ferdinand de Saussure, Wilhelm von Humboldt i1 drugi
lingvisti 1 filozofi lingvisticko-analiticke filozofije. Zahvaljuju¢i oda-
biru odgovarajucih tekstova Kari¢ je ponudio op¢i prikaz savremenih
strukturalistickih studija o Kur’anu kao svetom tekstu, ali i studija o
kur’anskoj rije¢i, govoru i jeziku.?

Moze se primijetiti da je u savremenom dobu odnos Kur ’ana i bosan-
skohercegovackih recipijenata izdignut na dijahronijsku ravan ostvari-
vanjem susreta 1 uklju¢ivanjem Kur’ana kao djela iz “proslosti” u si-
stem savremenih knjizevnih vrijednosti i tokova. Pri tome su se razvili
raznovrsni modeli analize kur’anskog teksta koji polaze od stilistickih
i lingvistickih pretpostavki teksta, pa do njegovih kulturnohistorijskih i
historijskih okvira. U tom smislu od neprocjenjivog znacaja za orijenta-
listicke 1 komparativne studije jesu radovi Esada Durakovica koji pred-
stavljaju svojevrsnu prolegomenu njegovom prevodilackom postupku
prijevoda Kur’ana, a objavljivani su sukcesivno u Takvimu, godiSnjaku
Rijaseta Islamske zajednice u BiH.

% Enes Kari¢, Kako tumaciti Kur'an: uvod u komentatorske teorije klasicnog perio-
da, Tugra, Sarajevo, 2005, str. 239-268.

24 Enes Kari¢, “Pjesnistvo komentara Kur’ana”, Takvim za 1999. godinu, Sarajevo,
1999, str. 33-45.

% Enes Kari¢, Semantika Kur 'ana, Bemust, Sarajevo, 1999.
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Iako se primarno radi o lingvostilistickim studijama, moZe se zamije-
titi zajednicka nit svih Durakovic¢evih radova, a to je nadasve izrazen pi-
jetet autora prema Kur ‘anu 1 njegovim recipijentima. Durakovi¢ u svim
svojim radovima, direktno ili indirektno, naglasava da je duznost sva-
kog prevodioca ¢itaocima prijevoda prenijeti segment forme Kur'ana,
s obzirom na to da je upravo formi posvecena velika paznja u samom
Izvorniku. Medu prijevodima na bosanskom jeziku, Durakovi¢ istice
Karicev prijevod Kur’ana u kojem je preneseno dosta Izvornikovog
ritma, ali smatra da je kao 1 kod drugih prevodilaca rima ostala izvan
sfere Kari¢evog interesovanja.?

Odredene jezicke nedostatke u prijevodima Besima Korkuta,
Mustafe Mlive 1 Enesa Kari¢a, Durakovi¢ je analizirao u radu “O nekim
znacajnim prevodilackim pogreSkama”. Tako, naprimjer, kod sve troji-
ce prevodilaca ve¢ u prijevodu prve, invokacijske recenice u Kur’'anu
(bismilla) Durakovi¢ ukazuje na razliCite interpretacije teksta. Boziji
pridjev al-Rahman u Mlivinom i Korkutovom prijevodu nosi znacenje
Milostivi, premda je u arapskom jeziku znacenje ovog pridjeva znat-
no intenzivnije, tako da dolazi do priblizavanja imeni¢kom statusu.
Semanticka vrijednost ovog pridjeva je u tome Sto oznac¢ava sveopcost,
odnosno milost prema svemu stvorenom, $to se ne moze vidjeti iz spo-
menutih prijevoda. Durakovi¢ smatra da je u duhu tecnog i homogenog
Izvornika puno bliZe pisati imenicu i njen pridjev bez odvajanja zare-
zom, te je nepotrebno pridjeve pisati veliki slovom, jer se javljaju kao
atributivni pridjevi imenice Allah. Kao najblizi [zvorniku, Durakovié¢
predlaze slijedeéi prijevod: U ime Allaha svemilosnoga i samilosnog.”’

Stilske odlike kur’anskog teksta Durakovi¢ je detaljnije proucavao
kroz poglavlja al-Fatiha i al-Rahman. Tako je u radu “Prilog stilistickoj
analizi El-Fatihe” ukazao na implicirani odnos kur’anskog stila prema
zate¢enoj knjizevnoj tradiciji kod Arapa, naglaSavajuci univerzalnost i
polivalentnost kur’anskog teksta, a na temelju vlastitog iskustva o knji-
zevnim vrijednostima kur’anskog stila uopce. Na kraju rada Durakovié¢
je ponudio vlastiti prijevod poglavlja al-Fatiha.*®

Kada je rije¢ o poglavlju a/-Rahman, Durakovi¢ naglasava da je to
najljepSe poglavlje u Kur’anu u smislu zacudnosti koja kao njegova

26 Tstina, Korkut je rimovao nekoliko ajeta u najkra¢im poglavljima na kraju Kur 'ana,
ali se ni kod njega ne moze govoriti o sracunatom ili kontinuiranom prevodilackom
postupku.

27 Esad Durakovi¢, “O nekim znaCajnim prevodilackim pogreskama”, Takvim za
1997. godinu, Sarajevo, 1997, str. 33-42.

28 Esad Durakovi¢, “Prilog stilistickoj analizi El-Fatihe”, Takvim za 1998. godinu,
Sarajevo, 1998, str. 43-53.
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temeljna estetska vrijednost izvanredno kongruira sa zna¢enjem, ¢ineci
jedinstvenu, istinski snaznu ekspresiju. U radu “Stilske vrednote po-
glavlja AI-Rahman” on istice snazno izrazenu argumentativnu funkci-
ju kur’anskog stila u ovom poglavlju, ¢ime je jasno potcrtana razlika
izmedu Kur’ana 1 knjizevnoumjetnickih djela koja u principu nemaju
argumentativnu ve¢ estetsku funkciju. Upravo tu argumentativnu funk-
ciju Durakovi¢ navodi i kao jednu od temeljnih razlika izmedu Kur ‘ana
i prijeislamske knjiZzevnosti.?’

Inace, Durakovi¢ u razumijevanju Kur 'ana kao isklju¢ivo knjizev-
nog ili neknjizevnog teksta zaobilazi svaki oblik iskljucivosti, te u radu
“Ogled o Casnome” naglasava da se ni u kom slu¢aju ne moze re¢i da
je to umjetnicko djelo, premda Kur’an vlastitim stilom 1 strukturom
afirmira knjiZzevne vrijednosti i nadgraduje zatecenu tradiciju. S druge
strane, osudujuci pjesnistvo u okvirima Sireg konteksta i u njegovom
“ideoloskom sloju”, a ne pjesniStvo u ravni specificnih i izvanrednih
zbivanja u jeziku i stilu, Kur ‘an je uspostavio intenzivan odnos i dijalog
s arapskom knjizevnom tradicijom.*

Sa stilistickim studijama kur ‘anskog teksta Durakovi¢ dalje nastav-
lja kroz analizu stilskog potencijala elativa, ukazuju¢i na specifi¢nost
arapskog elativa u odnosu na elativ u bosanskom jeziku i fokusirajuci
se na stilogenost arapskog elativa u Kur’anu, koji se Cesto koristi u
znacenju superlativa, a distanciranje eshatoloskog od ovosvjetskog vrsi
se elativnim a ne standardnim superlativnim likom. Uobic¢ajena kom-
paracija, genitivna ili atributivna, pociva na relacijama i gradiranju, te
upotreba elativa iskljucuje bilo kakvu moguénost dolaska u neke rela-
cije gradiranja s Bogom.?!

Da bi iskazao karakteristicnu superlativnu komparaciju u kojoj se po-
javljuju i drugi “posjednici svojstva” u odnosu na koje izgleda da se Bog
komparira, Durakovi¢ u radu “Stilsko stasanje superlativa u Kur 'anu”
analizira sintagmu ‘arham al-rahimin. Nude¢i samo uvjetno prijevod ove
sintagme kao najmilostivniji, nastoji pokazati prijevodnu nemoc¢ da se
izrazi cijelo smisaono bogatstvo i stilogenost izvorne sintagme.*?

U radu “Bozanska upotreba licnih zamjenica u Kur’anu” Durakovi¢
je komparirao funkcije li¢nih zamjenica u Kur’anu 1 njihove razlicite

¥ Esad Durakovi¢, “Stilske vrednote poglavlja Al-Rahman”, Takvim za 2001. godinu,
Sarajevo, 2001, str. 11-25.

30 Esad Durakovié¢, “Ogled o Casnome”, Takvim za 1999. godinu, Sarajevo, 1999, str.
9-22.

31 Esad Durakovi¢, “Stilski potencijali elativa u Kur’anu”, Takvim za 2002. godinu,
Sarajevo, 2002, str. 73-90.

32 Esad Durakovi¢, “Stilsko stasanje superlativa u Kur’anu”, Takvim za 2003. godinu,
Sarajevo, 2003, str. 31-43.
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upotrebe u zapadnom i orijentalno-islamskom okruzenju istaknuvsi da
Kur’an obiluje smjenom zamjenica i njthovom imenicom, ¢ime postize
efekt zacudnosti recipijenta i oneobicenja teksta. Razli¢ita 1 naizmjenic-
na upotreba zamjenica Ja, Mi i On proizvodi svojevrsnu emfazu, koja
s jedne strane snazno obogacuje stilogenost sakralnog teksta, a s druge
strane svjedoci o ¢ovjekovoj nistavnosti i vaznosti u odnosu na Boga.*

U “Ogledu o metafori DZennet” Durakovi¢ na jedan nov nacin uvodi
knjizevna sredstva u tumacenje Kur ‘ana. Nakon $to je predocio mogu-
¢a filoloska znacenja rijei dzennet (gannat) u arapskom jeziku, on je
najc¢escu upotrebu ove rijeci u znacenju vrt ili basca prenio na eshato-
loSku razinu, naglaSavajuci da dZennet u Kur’anu ne znaci doslovno
vrt, “vec je to efektno knjizevno sredstvo upotrijebljeno da bi se zbir
tih zadovoljstava/nagrada najuspjesnije predstavio. Drugim rijeima,
kur’anske eshatoloske metafore — ovdje je to DZennet — predstavljaju
svjesno odustajanje da se jezikom znanosti ili nekakvim najvi§im ra-
cionalnim razlaganjem predstavi nesto §to je potpuno nepoznato svim
nasim iskustvima i ¢ulima”.**

Durakovicevo ispisivanje stilistiCke interpretacije Kur 'ana okrunje-
no je objavljivanjem njegovih knjiga Orijentologija — univerzum sa-
kralnoga teksta® 1 Stil kao argument — nad tekstom Kur’ana.*®

Orijentologija — univerzum sakralnoga teksta u sebi nosi tumacenja
imanentnih poetickih postulata na jednoj i pjesniStva na drugoj stra-
ni, te tumacenja njihovih odnosa. Razli¢ite pristupe kur 'anskom tek-
stu Durakovi¢ je kanalisao u jedinstven pristup, naglasavaju¢i da se ne
moze govoriti o potpunom odbacivanju pjesnistva, vec je rije¢ o naro-
¢itoj vrsti prevladavanja poetske tradicije. Neosporan utjecaj Kur’'ana
na arapsku tradiciju, lirsku poeziju i razvitak filologije Durakovi¢ je
dokazao znanstvenim metodom 1 potkrijepio stavovima uglednih arap-
skih filologa, prosirujuci na taj nac¢in vidike ka sveobuhvatnoj spoznaji
razlicitih dimenzija Kur 'ana.

U djelu Stil kao argument — nad tekstom Kur’ana, izmedu ostalog,
sadrzani su Durakovic¢evi radovi objavljivani u 7akvimu. Oni zajedno
sa ostalim tekstovima u ovoj knjizi stvaraju kompaktnu cjelinu kojom
autor nastoji prevladati tradicionalisticke metode u pristupu i otvoriti
nove horizonte u stilistickom istrazivanju Teksta koji dominira cijelim
jednim kulturno-civilizacijskim krugom. Pri tome, Durakovi¢ ne samo

* Esad Durakovi¢, “Bozanska upotreba licnih zamjenica u Kur’anu”, Takvim za
2004. godinu, Sarajevo, 2004, str. 83-96.

3 Esad Durakovi¢, “Ogled o metafori dzennet”, Izraz, br. 6, Sarajevo, 1999, str. 98.

35 Esad Durakovi¢, Orijentologija — univerzum sakralnoga teksta, Tugra, Sarajevo, 2007.

3¢ Esad Durakovi¢, Stil kao argument — nad tekstom Kur’ana, Tugra, Sarajevo, 2009.
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da identificira odredena stilisticka pitanja 1 probleme koji se javljaju
prilikom prevodenja kur’anskog teksta ve¢ se bavi njthovom analizom
te nudi konkretna, s aspekta stilistike vrlo kvalitetna rjeSenja, otvarajuci
pri tome mogucénosti za nova istrazivanja i saznanja.

Zajedno s Lutvom Kuri¢em, Durakovi¢ je objavio knjigu Kur 'an — stil-
sko i matematicko cudo, u kojoj tumace konsonantske skupove s pocetka
dvadeset 1 devet kur’anskih poglavlja, koriste¢i pri tome jezik matema-
tike. Durakovi¢ je uradio poeticku 1 stilisticku interpretaciju kur’anskog
teksta, a Kuri¢ matematicku obradu konsonantskih skupova. Govoreci o
odnosu knjizevne i matematicke poetike, koje su na prvi pogled suprot-
stavljene, autori dokazuju da “ove dvije poetike ostavljaju moguénost na-
porednosti time §to s razli¢itih polova dograduju teznju Teksta da afirmira
vlastitu izuzetnu uredenost kao i uredenost svijeta koji predstavlja”.’’

Medu nedovoljno istrazenim i zapostavljenim modalitetima kur’anskog
teksta je literarnost 1 stvaralacka recepcija. lako se utjecaj Kur 'ana jasno
odrazava u djelima nekih bosanskohercegovackih pisaca kao Sto su
Mesa Selimovié, Dzevad Karahasan, Camil Sijari¢ i drugi, objavljeno
je vrlo malo relevantnih kritickih radova koji se bave ovom problema-
tikom 1 njenom detaljnijom analizom.

Rizah Durumbasi¢ u radu “Kur 'an kao literarna inspiracija” (Takvim,
1974.) u kratkim crtama predstavio je temeljnu podlogu na kojoj se
u Bosni 1 Hercegovini razvila duhovna nadgradnja koju kur’anska
misao u svom kontekstu obuhvata. Durumbasi¢ se osvrnuo na Mesu
Selimovica koji je eksplicite koristio kur’anski tekst kao moto pojedi-
nih poglavlja romana i autenti¢nim umjetnickim transponiranjem pre-
tocio Citav jedan svijet ljudskih sudbina u roman Dervis i smrt. Takoder
su 1 u konstituciji svojevrsnog oblika metafiziCkog misljenja literarno
olicenog u strukturi derviske svijesti glavnog junaka Ahmeda Nurudina
u Dervisu i smrti prisutni 1 prepoznatljivi Kur’an 1 islamska tradicija
proizasla iz Kur 'ana.’®

Medutim, ¢itaocu je vrlo tesko utvrditi da li je Selimoviceva inter-
pretacija u skladu s Izvornikom i s nekim od prijevoda Kur’ana na
bosanski jezik jer on nigdje ne navodi iz kojeg je poglavlja Kur’ana
preuzimao odredene ajete ili odlomke. Neki od ajeta koje je Selimovié¢
naveo, izdvajanjem iz cjeline dobili su drugacije znacenje te impliciraju
iskrivljenu recepciju kur’anskog teksta. Tako, naprimjer, moto ¢etvrtog
poglavlja Dervisa i smrti glasi “Zar mislite da ¢e Covjek posti¢i ono Sto

37 Esad Durakovi¢, Lutvo Kurié, Kur 'an stilsko i matematic¢ko ¢udo, Svjetlostkomerc,
Sarajevo, 2006.

38 Rizah Durumbasi¢, “Kur-an kao literarna inspiracija”, Takvim za 1974. godinu, Sa-
rajevo, 1974, str. 27-36.
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zeli”,* §to je svojom interpretacijom najblize ajetu: “I zar da Covjek

sve §to pozeli dobije?!”* Ajet koji Selimovi¢ navodi nikako se ne moze
Citati 1 razumijevati bez ajeta koji slijedi nakon njega i koji glasi: “Pa
Allahu pripada i Onaj 1 Ovaj svijet.” Prvi dio cjeline, odnosno ajet koji
je Selimovi¢ najvjerovatnije koristio, u Kur’anu je izrazen kao reto-
ricko pitanje Sto se ne moze vidjeti iz Selimoviceve interpretacije u
kojoj ovaj ajet izgleda kao konstatacija iz koje se moze razumjeti da Co-
vjek na ovom svijetu nema nikakve Sanse za ispunjenjem svojih zelja.
Nasuprot tome, sam Kur 'an na mnogo mjesta daje odgovor na pitanje u
vezi s ljudskim Zeljama: “Mi smo vam za$titnici u zemnome Zivotu, te
u onosvjetskom, u kome ¢ete imati Sta vam duse zaistu — Sta god zatra-
zite imat ¢ete u njemu.”*!; “...Ko Zeli nagradu ovoga svijeta, dat ¢emo
mu je, a dat ¢emo 1 onome ko Zeli nagradu Drugog svijeta — Mi ¢emo
darivati nagradu zahvalnim.”*; “...a ko bude Zelio plodove ovoga svi-
jeta— Mi ¢emo mu ih dati, ali na Drugome svijetu nece udjela imati.”*

Berin Bajri¢ u radu “O transpozicioniranju kur’anskih motiva u ro-
manu Dervis i smrt MeSe Selimovi¢a” (Godisnjak BKZ Preporod, 2009.)
pokusao je predstaviti obrazac po kojem je Selimovi¢ prilagodavao
kur’anske motive vlastitoj ideji. Selimovi¢ je to vrlo €esto ¢inio na Stetu
ideje osnovnog Teksta a s ciljem naglaSavanja poruke samoga romana.
Klasifikacijom zajednic¢kih motiva u Kur’anu i romanu Dervis i smrt,
Bajri¢ kao klju¢ne isti¢e motiv pera, vlastitog imena Ahmed, vremena
i broja Cetrdeset, te motiv smrti i samoponi$tenja.* Predstavljajuci ove
motive kakvi su zapravo u Kur ’anu 1 analizirajuc¢i Selimovic¢evo preno-
Senje ili adaptiranje tih motiva, Bajri¢ tumaci stilske funkcije Kur’ana
ne samo u romanu Dervis i smrt ve¢ u svim djelima u kojima se umjet-
nicka inspiracija povezuje s Kur ‘anom ili islamskom tradicijom.

U tom kontekstu treba spomenuti i Bajri¢ev rad iz podrucja kompara-
tivne knjizevnosti “Asaf ¢udotvorac Stvarnosti” (Odjek, 2009.) u kojem,
na temelju likova Asafa i Ifrita iz price o kralju 1 poslaniku Sulejmanu 1
kraljici Belkisi, povlaci paralele izmedu Kur 'ana 1 Hiljadu i jedne noci.
Na likovima iz ove price Bajri¢ ilustrira odnos Kur ‘ana prema Hiljadu i
Jjednoj noci, ali 1 svim ostalim umjetni¢kim tekstovima ¢iju egzistenciju
Kur’an dozvoljava dok god oni nemaju teznju da tvrde da nose Objavu

3 Mesa Selimovi¢, Dervis i smrt, Svjetlost, Sarajevo, 1991, str. 101.

4 Kur’an, 53:24.

4 Kur’an, 31:31.

42 Kur’an, 3:145.

4 Kur’an, 32:20.

“ Berin Bajri¢, “O transpozicioniranju kur’anskih motiva u romanu Dervis i smrt
Mese Selimovi¢a”, Godisnjak BKZ Preporod, Sarajevo, 2009, str. 341-362.
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od Boga. Tako Hiljadu i jedna noc¢ bez intencije bilo kakvog suprot-
stavljanja Kur 'anu vijekovima mirno egzistira pored njega, a svi njeni
likovi uvijek priznaju Apsolutnu stvarnost i njoj se utjecu.*

Iako se Kur’an jasno ograduje i $titi od poistovjecivanja s bilo ka-
kvom umjetninom, konzistentno naglaSavajuc¢i da dolazi u svojstvu pre-
nosioca Istine 1 kao opomena ljudima, nesporan je njegov utjecaj na
sve oblike umjetnosti u orijentalno-islamskoj kulturi. Esad Durakovié¢
u radu “Esteticka 1 poeticka pozicija Kur 'ana u orijentalno-islamskoj
kulturi” (POF; 2009.) detaljno je predstavio 1 razloZio stalni proces kon-
tekstualizacije Kur’ana koji je djelovao nacelom poetoloske i estetic-
ke kontrarnosti prema svim drugim tekstovima u najSirem znacenju.
U domenu poetologije Kur’an je afirmirao deduktivnu poetiku prema
kojoj je Ideja/Sadrzaj uvijek u potrazi za odgovaraju¢om formom, koja
opet, iako je vrlo vazna, nije primarna. Sto se ti¢e estetike, Kur 'an je
afirmirao lijepo tako Sto ga je odredio kao jednu od najvecih vrijednosti
ljudskog zivota, ali i kao vlastito bi¢e, ¢ime je afirmirano nacelo idzaza
— nadnaravne ljepote kur’anskog Teksta.*

Iz tekstova koje smo naveli u ovome radu da se primijetiti kako je u
savremenom dobu, nakon dugog perioda reduciranja recepcije Kur ana
isklju¢ivo na njegovu ideologijsku dimenziju, doslo do pozitivnih po-
mjeranja u bosanskohercegovackim kulturnim i knjizevnim krugovima.
Moze se kazati da je doslo doba izazova i otvaranja puteva ka jos jednoj
dimenziji razumijevanja kur’anskog teksta ne samo za one koji se bave
Kur’anom ve¢ 1 za teoretiCare knjizevnosti, knjizevne kriticare i histori-
¢are. Razmicanje granica u pristupu i recepciji kur’anskog teksta omogu-
¢ava adekvatniji uvid u Tekst koji sam funkcionira na estetiCkom nacelu
jedinstva Sadrzaja i Forme, obuhvatajuci sve segmente ¢ovjekova Zivota.

RECEPCIJA KNJIZEVNOESTETSKIH VRIJEDNOSTI
KUR’ANA U SAVREMENO]J BOSANSKOHERCEGOVACKO]
KNJIZEVNO]J KRITICI

Sazetak

Recepcija Kur’ana u Bosni i Hercegovini dugo vremena je uglavnom
bila vezana za religijsku dimenziju Teksta i njegov znacaj koji ima u
islamskoj kulturi i civilizaciji. Pri tome je zanemarena Cinjenica da je

4 Berin Bajri¢, “Asaf ¢udotvorac Stvarnosti”, Odjek, br. 2, Sarajevo, ljeto 2009, str. 7-13.
4 Esad Durakovi¢, “Esteti¢ka i poeti¢ka pozicija Kur’ana u orijentalno-islamskoj
kulturi”, POF br. 58/2008, Sarajevo, 2009, str. 33-71.
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Kur’an uspostavio vrlo intenzivan kontakt sa zate¢enom knjizevnom
tradicijom, nadmecucéi se s njom i prevladavajudi je.

Prijevodi Enesa Kari¢a i Esada Durakovi¢a prve su konkretiza-
cije kur’anskog teksta na bosanski jezik koje njeguju i estetski pol
Izvornika, te poticu sveobuhvatniju recepciju Kur ‘ana kroz raznovrsne
modele analize kur’anskog teksta, koji polaze od stilistickih i lingvi-
stickih pretpostavki teksta, pa do njegovih kulturnohistorijskih i hi-
storijskih okvira. Kur’anski tekst sve viSe postaje predmetom stilskih
analiza, te se potenciraju njegove estetske 1 stilske odlike kao i nova
Citanja Kur’ana u svjetlu savremenih tokova. Tako je odnos Kur’ana
1 bosanskohercegovackih recipijenata ostvarivanjem susreta 1 ukljuci-
vanjem Kur’ana u sistem savremenih knjizevnih vrijednosti i tokova
izdignut na dijahronijsku ravan.

THE RECEPTION OF THE LITERARY-AESTETHIC VALUES
OF THE QUR’AN IN THE CONTEMPORARY LITERARY
CRITICISM IN BOSNIA AND HERZEGOVINA

Summary

The reception of the Qur ’an in Bosnia and Herzegovina was for a long
time linked to the religious dimension of the Text and its significance
in the Islamic culture and civilization. In this matter, the fact that the
Qur’an has set up a very intensive contact with the existing literary
tradition, by challenging it and finally overcoming it, was neglected.

The translations of Enes Kari¢ and Esad Durakovi¢ present the first
concretization of the Qur’anic text onto the Bosnian language that also
attended to the aesthetic pole of the Original, and encourage more en-
compassing reception of the Qur’an through various models of the
analysis of Qur’anic text, which range from stylistic and linguistic pre-
requisites of texts to its cultural and historical frames. The Qur’anic
text has become the subject of the stylistic analysis increasingly often,
so its aesthetic and stylistic characteristics have been stressed, as well
as the new readings of the Qur’an in the light of the contemporary de-
velopments. Thus the relation between the Qur’an and the recipients
from Bosnia and Herzegovina has been raised to the diachronic level
by achieving the contact and including the Qur’an into the system of
contemporary literary values and trends.

Key words: reception, sacral text, literary criticism, Qur’an.



