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KNJIGE I NJIHOVI VLASNICI PREMA KASSAM
DEFTERIMA SARAJEVSKOG SUDA 1762.-1787.

Kljucne rijeci: kulturna historija, povijest knjige, privatne biblioteke, Sarajevo, 18. st.,
kassam defteri.

Podaci o knjigama u privatnom vlasnistvu iz proslosti vazan su izvor
za proucavanje kulturne povijesti jednog naroda.! Posebnu vrijednost
ima rekonstrukcija zbirki knjiga koje nisu sacuvane. Za osmansko raz-
doblje bosanske povijesti najvazniji izvor grade o knjigama i njihovim
vlasnicima su popisi imovine umrlih.> Na osnovu takvih popisa u novije
doba nastalo je vise studija o knjigama u vlasniStvu stanovnika pojedinih

! Kao primjere sveobuhvatne studije o kulturnoj povijesti knjige kod Britanaca
vidjeti: The Cambridge History of the Book in Britain, vols. I-VI (Cambridge:
Cambridge University Press, 1987-2009), narocito sv. III koji pokriva period
1400-1557 i poglavlje “Collections and Ownership”, pp. 205-284. Predvideno je
Stampanje ukupno sedam tomova; The Cambridge History of Libraries in Britain
and Ireland, vols. I-11] (Cambridge: Cambridge University Press, 2006). Kao pri-
mjer studije o kulturnoj povijesti knjige u drugaéijem kulturnom podneblju, vi-
djeti Peter Kornicki, The Book in Japan: A Cultural History from the Beginnings
to the Nineteenth Century (Leiden, Boston, Ko6ln: Brill, 1998), posebno poglavlje
“Libraries and Collectors,” pp. 363—412.

2 Ostali izvori ukljuéuju vakufname, popise knjiga, potpise vlasnika na knji-
gama i podatke iz tekstova djela. Muhamed Zdralovié, Prepisivaci djela u
arabic¢kim rukopisima 1 (Sarajevo: Svjetlost, 1988) str. 28-50. Zdralovié isti¢e
“potrebu daljnjeg proucavanja spomenutih izvora, a i potrebu podrobnijeg
prikupljanja podataka neophodnih za dublje upoznavanje sadrzine arabickih
biblioteka na nasem tlu,” ibid, str. 50. Za utvrdivanje vlasniStva nad knjigama
treba jo§ spomenuti pecate s imenima vlasnika. O tome vidjeti Tatjana Pai¢-
-Vukié, Svijet Mustafe Muhibbija, sarajevskoga kadije (Zagreb, 2007), str.
81-82.
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gradova Osmanskog carstva.* Ovim tekstom zelimo predstaviti dio re-
zultata istrazivanja o knjigama u vlasnistvu stanovnika Sarajevskog ka-
diluka u drugoj polovini 18. st., kroz razdoblje od 25 godina. U radu
se pokuSava dati odgovor na dva osnovna pitanja: ko su bili tadasn;ji
vlasnici knjiga, te kakve su knjige oni imali?

Popisi imovine umrlih stanovnika Osmanskog carstva, poznati kao
kassam ili tereke defteri, unoseni su u sudske registre, sidzile.* U nekim
gradovima Carstva poput Kaira i Burse vodeni su zasebni defteri s po-
pisima imovine umrlih.’

Vecina od 88 sidzila Sarajevskog Serijatskog suda koji se danas ¢u-
vaju u Gazi Husrev-begovoj biblioteci sadrzi kassam deftere.® Postav-
ljeni vremenski okvir naseg istrazivanja odredile su dvije ¢injenice:
prva je da su, pocevsi s 1762. godinom, saCuvani sidzili u nizu, sve

3 Meropi Anastassiadou, “Des défunts hours du comun: les possesseurs de livres
dans les inventaires aprés décés musulmans de Salonique”, Turcica, 32, 2000, pp.
197-152; Colette Establet et Jean-Paul Pascual, “Les livres des gens a Damas vers
17007, REMM 87-88, pp. 143-175; Orlin Sabev, “Private book collections in Otto-
man Sofia, 1671-1833 (Preliminary Notes)”, Etudes Balkaniques, 2003, 1, pp. 34-
-82; Ali ihsan Karatas, “Tereke kayitlarina gére XVI. Yiizyilda Bursa’da insan-ki-
tap iliskisi”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/8, 1999. O privatnim
zbirkama knjiga kao izvoru za sticanje uvida u Citalacka interesovanja vlasnika u
osmanskom drustvu vidjeti: M. Siikriit Hanioglu, A4 Brief History of the Late Otto-
man Empire (Princeton, Oxford, 2008), pp. 38-40, 96; Suraiya Faroghi, Subjects
of the Sultan: Culture and Daily Life in the Ottoman Empire (London, New York,
2007), pp. 189-191, 264. Ve¢ je spomenuta studija Tatjane Pai¢-Vukié u kojoj se na
osnovu sacuvane privatne zbirke knjiga jednog kadije s pocetka 19. st. rekonstruira
njegov svijet.

* “Pod tim izrazom [popis nasljedstva, op. prev.] mislimo na listu predmeta koje je
ostavio umrli, ukljucujucéi i pokretnu i nepokretnu imovinu, ali ne i poljoprivredno
zemljiste u drzavnom vlasnis$tvu (miri),” the Encyclopaedia of Islam, New Edition,
vol. IX (Leiden, 1997), str. 540 (dalje: EI?). Redhouse odreduje defier kao “knjigu
za upisivanje listi, ra¢una i slicno; registar, racunovodstvenu knjigu, biljeznicu”,
a zatim i kao “listu, popis, svitak”, Sir James W. Redhouse, A Turkish and En-
glish Lexicon Shewing in English the Significance of the Turkish Terms, 3rd edition,
Istanbul, str. 906. U upotrebi je i izraz muhalefat defteri, koji se koristi za popis
imovine umrlih sluzbenika ili onih koji su umrli bez nasljednika, a ¢ija imovina
je pripadala drzavnoj kasi. Imovina maloljetnika i neuracunljivih osoba takoder je
drzana pod nadzorom do sticanja punoljetnosti, EI? vol. VII, str. 517.

5 EI2, vol. IX, str. 540. U Istanbulu i Jedrenama vodeni su posebni kassam defteri

za pripadnike vojne klase, Isto. Takoder: Suraiya Faroqhi, Approaching Ottoman

History: an Introduction to the Sources (Cambridge, 1999), p. 56.

Za opis sadrzaja sarajevskih sidzila vidjeti: Azra Gadzo-Kasumovi¢, “O sidzilima

u Gazi Husrev-begovoj biblioteci”, Anali XXI-XXII (2003), 41-83; O sidzilima u Bosni

i Hercegovini opéenito vidjeti: Hatidza Car-Drnda, “Serijatski sidzili i njihova za-

stupljenost u Bosni i Hercegovini”, Anali XIII-X1V (1987), 53-67.
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evve

niZzu godina za godinu daju najpotpuniji uvid u knjige koje su kolale u
tome vremenu i o njihovim vlasnicima’; druga ¢injenica je da, iako ne
u cijelosti, postavljeni vremenski okvir rada zahvata ono razdoblje u
povijesti Sarajeva koje u svojoj medzmui, odnosno ljetopisu, opisuje
Mula Mustafa Baseskija.?

U svojim biljeskama sa zapazanjima o nauci, u¢enima i ljubiteljima
nauke medu svojim sugradanima, Baseskija spominje i nekoliko knjiga:

Hafiz Tokatlija, vaiz, redovno je sedam-osam godina, kazivao Bejdaviju,
koji zavrsi ove godine.’

Hadzi [M]ehmed-efendija Velihodzi¢ (Velihacogli) predavao je u Hu-
srev-begovu mektebu Multeku i astronomiju.... I moja malenkost je
prisustvovala predavanjima.'’

Bjelobradi Mustafa Zeher, telal, $aljiv€ina, znao je hebrejski, u¢io bi
napamet Meviud..."

Paco Gricalo, sakarat, navodno je kazivao Ustuvaniju..."?

Ludi Mujo, nosio je devrek-turban, bio je bradat i omaleSan. Djeca
bi mu govorila “Daj nam za jednu akcu brade”. Uvijek bi nosio i
¢itao nekakve knjige slicne “Melhemi” i, iako lud, mnogo Stosta je
napamet naucio..."

7 Jedan sidzil obi¢no je obuhvatao jednu do dvije godine. Redni brojevi pod koji-
ma su zavedeni sarajevski sidzili ne prate uvijek hronoloski godinu za godinom.
Tako najraniji popis imovine s knjigama za period ove studije nosi datum 5. safer
1176/26. 08. 1762., a upisan je u sidzil br. 10, str. 89, dok se njemu prethodni sidzil
br. 9 odnosi na 1768—1769. O sarajevskim sidzilima vidjeti naprijed citirani izvor u
Gadzo-Kasumovi¢, “O sidzilima u Gazi Husrev-begovoj biblioteci”.

Mula Mustafa Sevki Baseskija, Ljetopis (1764-1804), prev. s turskog, uvod i ko-

mentar Mehmed Mujezinovi¢, 2. dop. izdanje (Sarajevo, 1987). Kao $to je poznato,

Baseskija je bio pisar, imam i vjeroucitelj. U svome du¢anu u Mudzelitima pod

Sahat-kulom sastavljao je pisma i razne vrste dokumenata, a popisivao je i “ostav-

stine umrlih gradana”. O BaSeskijinom Sarajevu, ukljucujuci svijet nauke i uce-

nih, vidjeti: Kerima Filan, “Sufije i kadizadelije u Otomanskom Sarajevu”, Anali

XXIX-XXX (2009), 183-196; Ista, “Life in Sarajevo in the 18th Century (according

to Mulla Mustafa’s mecmua)”, in: Living in the Ecumenical Community: Essays

in Honour of Suraiya Faroghi, eds. Vera Constantini and Markus Koller (Leiden,

Boston, 2008), pp. 317-345.

° BaSeskija, Ljetopis, 36.

19 Isto, 100.

1 Tsto, 127. Prema Kerimi Filan (“Life in Sarajevo in the Eighteenth Century,” p.
334) “Mustafa Zeher could speak the language of the Jews”. Ako BaSeskija pise da
je je Mustafa Zeher “znao jezik Jevreja”, onda bi to prije moglo znaciti da je znao
ladino, tj. judeo-$panski, a ne hebrejski, kako navodi Mujezinovi¢.

12 Baseskija, Ljetopis, 131.

13 Isto, 134.

o
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U Melhemi su jasni propisi uvijek, pa evo i sada se kaze da nema sigurnosti
u Istanbulu, a na rubu Melheme sluti na kugu i ratove... U Melhemi
piSe da ¢e oti¢i; to jest umrijeti neki veliki vladar, a Allah najbolje
sve zna!'

Prvi dan muharema nove 1191. godine dogodio se u ponedeljak, a po
pravilima moje knjige “Melheme ” kada se prvi dan nove godine do-
godio u ponedeljak, onda to ukazuje na kugu, a Allah najbolje zna!'®

Pogledao sam u Melhemu koja mi ukaza na kugu.'¢

Hadzi Mehmed-Razi Velihodzi¢ (Velihocaogli)...Svojom rukom je pre-
pisao Vankulin rjecnik."

Delikanlija Begi¢ (Bego-ogli), ljubitelj derviSa. Prepisao je Kaimijin
Divan."

Nadalje, Baseskija spominje sohbet-halve, sedmicna ku¢na druzenja
prijatelja gdje se, nakon obavljenog namaza, zikra i u¢enja Kur’ana, ¢i-
talo iz knjiga.'!” Napokon, na dva mjesta on piSe o svome Citanju knjiga:

Sejh hadzi Muhamed... Mene, ovog siromaha, jako je volio i davao bi
mi na citanje knjige na arapskom jeziku napisane, a i druge knjige.*

U biljesci iz 1780. ¢itamo:

Nakon izvjesnog vremena, druzedi se sa Sejhom Sinanove tekije i cita-
Jjuci djela o tesavufu, sve vise sam se nasladivao... Nakon §to sam sa-
vladao stvarne znanosti zaronio sam u nauku misticizma i razmisljajuci
danono¢no trudio sam se i nisam sustao dok mi se konac¢no ne otvorise
vrata. Eto, tako sam spoznao sustinu misticizma. Sve sam drugo napu-
stio, jer mi se otkrila tajna i meni je poznata bitnost i stvarnih znanosti
kao i misticizma?!

Biljeze¢i vlastito ¢itanje na putu svoga duhovnog i intelektualnog sa-
zrijevanja BaSeskija ipak ne navodi konkretna djela, ve¢ kaze opcéenito
da je rije¢ o djelima na arapskom, ali i “drugim knjigama” — vjerovatno
na drugim jezicima — te sufijskim djelima i djelima iz podrucja “stvar-
nih znanosti.” Uzimajuc¢i u obzir relativno mali broj izri¢ito spomenutih
knjiga u Ljetopisu, smatrali smo vrijednim prikupiti i podastrijeti podat-

' Isto, 175.

15 Isto, 157.

16 Isto, 166.

17 Tsto, 185. Za prikaz Velihodzi¢eve zbirke knjiga vidjeti: Mehmed Mujezinovi¢ “Bi-
blioteka Mehmed-Razi Velihodzica, $ejha i muderisa Husrev-begova hanikaha u
Sarajevu,” Anali V-VI (1978), 65-82.

18 Baseskija, Ljetopis, 315.

19 Isto, 174-5.

20 Isto, 160.

2 Isto, 188.
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ke o knjigama u privatnom vlasniStvu Sarajlija u drugoj polovini 18. st.
kao dopunu saznanja o zivotu u Baseskijinom Sarajevu.?

Inace, popisi imovine imaju tri dijela: uvodni dio sadrzi podatke o
umrloj osobi kao §to su mjesto stanovanja, ime, titule, imena nasljed-
nika, te datum unoSenja popisa.”® U drugome dijelu donosi se popis
imovine i njena nov¢ana vrijednost. Popis imovine po¢inje navodenjem
pokretne imovine. Ako je umrli imao knjige, one se u vecini sluc¢ajeva
navode na pocetku, a ako je medu knjigama bio jedan ili viSe primjeraka
Mushafa, §to je najéeSce i slucaj, popis imovine pocinje s Mushafom.?*
Nema sumnje da ovaj obic¢aj odrazava poStovanje prema pisanoj rijeci u
muslimanskoj kulturi opcenito, a srediSnje mjesto Mushafa kao svetog
teksta Kur’ana posebno. Iza toga slijedi navodenje ostale pokretne imo-
vine, novca u gotovini, te nepokretne imovine. U treCem dijelu donosi
se bruto vrijednost imovine, a nakon odbijanja dugova, raznih izdataka
(npr. vjenc¢anog dara supruzi, oporuke i sl.), i sudskih troskova, upisuje
se neto vrijednost imovine, te udio svakog od nasljednika.

Sudski popisi imovine 1 procjena njene vrijednosti pravljeni su radi
osiguranja Serijatom predvidene razdiobe medu nasljednicima, ili pri-
bavljanja nov¢ane protuvrijednosti putem prodaje na drazbi (muhale-
fat), a koja bi se potom podijelila u skladu sa Serijatskim propisima.?

22 Mujezinovi¢ je podatke iz nekrologija dopunio gradom iz drugih izvora, ukljuéuju-
¢i kassam deftere, i naveo ih u fusnotama, dajuéi vrijednost imovine i ukupan broj
svezaka knjiga, npr: “Mehmed-efendija Sesto, Nevesinjac (Nevesinli), star, visok,
sofija, koji bi svijet upucivao na klanjanje, a inace je stalno upuéivao druge”, iza
Cega slijedi biljeska u fusnoti: “Sin je Mustafa-bega, iz Ivlakovali mahale. Imao je
1 66 svezaka knjiga. Sidzil XVI, str. 143>, Ljetopis, 134.

2 Primjeri popisa imovine prema kassam defterima Sarajevskog suda u latini¢noj
transkripciji i u prijevodu na engleski mogu se vidjeti u: Yuzo Nagata, Materials on
the Bosnian Notables (Tokyo, 1979).

24 Pored imenice Mushaf, u tim popisima naj¢esce se koriste nazivi Kelam-i kadim,

Kelamullah, Kelam-i ‘izzet, Kelam-i ‘izzet hediyesi, a Kur’an gotovo nikako. Upe-

catljiv primjer vlasnika zbirke knjiga u kojoj nije bilo Mushafa jeste popis imovine

imama mula Saliha sina Mustafa-ef., koji je imao deset naslova knjiga, sidzil (dalje

S) 18/86 (19. dzumadel-ahire 1190/05. 08. 1776). Tesko je zamisliti da jedan imam

nije posjedovao Mushaf, $to opet pokazuje da knjige u popisima imovine nisu mo-

rale ukljucivati sve knjige koje je neka osoba imala. Tu je i primjer Ahmed-ef.,

sina hadzi Ibrahima, koji je iza sebe ostavio 42 djela, ali ne i Mushaf: vidi S 15/64

(13. muharem 1188/26. 03. 1774). Inace, navodenje novcane vrijednosti knjiga ¢ini

kassam deftere potpunijim izvorom za podatke o knjigama od dokumenata o uva-

kufljenim knjigama koji tu vrijednost ne navode.

Zdralovié, Prepisivaci djela u arabickim rukopisima, I, str. 41, 44. Prema Sabevu,

u veéini slu¢ajeva imovina umrle osobe prodavana je na drazbi, a novac dijeljen

medu nasljednicima, Sabev, “Private Book Collections in Ottoman Sofia”, p. 38.

2

G
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OGRANICENJA IZVORA

Prije prelaska na prikaz rezultata istrazivanja potrebno je ukazati na
ogranicenja koristenih izvora. Najprije treba istaci da popisi imovine
ne prikazuju sve vlasnike knjiga, pa prema tome ni sve knjige u vla-
sniStvu Sarajlija u datom vremenu.”® Kadija je vrSio popis imovine u
tri slucaja: 1) ako bi se nasljednici umrlog obratili sudu radi podjele
imovine?’, 2) ako umrla osoba nije imala nasljednika, i tada bi kadi-
ja popisao imovinu i novac od njene prodaje predao u bejtul-mal, te,
3) u slucaju dugog odsustva ili nestanka neke osobe?®. Nemoguce je
re¢i koji postotak stanovniStva se obracao kadiji za podjelu imovine.
Suraiya Faroghi smatra da je u kassam defterima zabiljezen manji dio
od svih slu¢ajeva nasljedivanja.”” Odredene kategorije stanovnistva su
vjerovatno nesrazmjerno zastupljene, npr. trgovci, pogotovo oni koji su
umrli na putu.’® U sluc¢ajevima kada je umrli potrazivao dugove ili pak
ostao duzan drugima, nasljednici su imali razloga da zahtijevaju sud-
sku podjelu imovine. Takoder, Zene i siromasniji slojevi stanovniStva
su vjerovatno nesto manje zastupljeni u kassam defterima, jer su kod
malog nasljedstva nasljednici imali razloga da izbjegnu sudsku podjelu
koja je podrazumijevala placanje troskova, a time i umanjenje udjela u
nasljedstvu. U nekim slucajevima, kada su pravni nasljednici umrlog ili
nestalog bili rodbinski udaljeni ili u nejasnom srodstvu, svojim obraca-
njem sudu isticali su 1 nastojali potvrditi svoje pravo na nasljedstvo. Ne
mozemo iskljuciti ni sluc¢ajeve izbjegavanja sudske podjele potaknute
motivom uskracivanja udjela malodobnih u nasljedstvu.’!

Drugo ogranicenje u izvorima ti¢e se naslova popisanih knjiga. Oni
suuglavnom dati u skra¢enom obliku (npr. Dala il al-hayrat ili Dala’il-i
Sarif umjesto Dald’il al-hayrat wa Sawariq al-anwar fi dikr al-salat
‘ala al-nabiyy al-muhtar), ili prema autoru, kako je to sluc¢aj u navodi-
ma iz Ljetopisa u kojima BaSeskija spominje Bejdaviju, Sto je zapravo

26 Vlasnik je za Zivota knjige mogao darovati o ¢emu svjedo¢e vakufname. Za tri zbir-
ke uvakufljenih knjiga vidjeti Hatidza Car-Drnda, “Neki legati Osman-Sehdijine
biblioteke”, Anali XV-XVI (1990), 244-247.

2T EI2, vol. IX, p. 539: “The kadi registers also document cases of litigation, which
might concern the division of an inheritance...”

28 Isto, p. 540.

» Tsto.

3 Isto. U obradenim kassam defterima uocljiva je i veca zastupljenost osoba koje su
poginule na vojnim pohodima.

3 Isto. Povjesnicar Serijatskog prava dr Fikret Kar¢i¢ smatra da sluc¢ajevi obracanja
sudu radi podjele imovine nisu bili tako rijetki, s obzirom na to da slozenost pravila
muslimanskog nasljednog prava iziskuje struénu pomo¢. (Razgovor s prof. Karci-
¢em 25. aprila 2011.)
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skraceni naslov za tefsir Abt Sa‘id ‘Abdullah b. ‘Umar b. Muhammad
al-Baydawija, ¢iji puni naslov glasi: Anwar al-tanzil wa asrar al-ta 'wil.
U najvecem broju slucajeva radi se o poznatim djelima tako da njihovo
prepoznavanje ne zadaje teskoce. Medutim, ima primjera da su knjige
u vlasnis$tvu neke osobe date zbirno, kao kitab ili kutub, bez navodenja
naslova 1 vrijednosti. Takav je slu¢aj s 20 tomova knjiga hadzi Mustafe,
Ahmed-efendije, koji je, pored Mushafa, imao 135 tomova knjiga (ku-
tub cild 135) u vrijednosti od 96.000 ak¢i.** Kada se kao vlasnici knjiga
javljaju nemuslimani, takoder se daje samo ukupan broj 1 vrijednost knji-
ga, bez naslova, vjerovatno zato Sto se radilo o knjigama koje su svojim
sadrzajem 1 pismom bile nepoznate kadiji, na primjer: Bozo sin Laze,
vlasnik devet kr$¢anskih knjiga (miicelled esfar-1 nasara).** 1zuzetak od
ovog pravila predstavljaju knjige Rafaela Jehuda koje su oznacene kao
ljekarske (hekim kitaplart), vjerovatno zato S$to su bile pisane arapskim
pismom, odnosno spadale u red Sire poznatih ljekarskih djela.*
Mnoge knjige bez naslova upisivane su na sljedeci nacin:

1) risale (mn. resd il) — poslanica, rasprava, knjizica. Tako se u zbirci
Ibrahim-hodze, sina Abduldzelilova, koja je sadrzavala preko 50
svezaka, spominje 15 risala ukupne vrijednosti od 744 akce,** dok
se u vlasni$tvu Durrije-kadun, kéerke hadzi Husejn-efendije, na-
lazio se jedan svezak od 18 zasebnih risala (resd il-i muteferrika
aded 18 cild 1) u vrijednosti od 1.080 ak¢i.’’

2) nusha (niisha) — ispisan papir; knjiga. Ibrahim-ef., sin Husejnov,
vlasnik je dvije nushe, od kojih je jedna dosta skupocjena, u vri-
jednosti od 1.200 ak¢i.™

3) medzmua (mecmii ‘a) — zbornik viSe djela uvezanih u jedan sve-
zak; biljeZnica. U vremenu obuhva¢enom naSim istraZivanjem

2 S 26/57-59 (posljednji dan muharrema 1201/22. 11. 1786). Vrijednost ovih knjiga
bila je 2.400 ak¢i. Popisi imovine u sidzilima citirani su tako da je prvo naveden
broj sidzila, zatim stranica u sidZilu na kojima se popis nalazi, a potom je u zagradi
naveden datum unoSenja popisa, kosom crtom odvojen od datuma po gregorijan-
skom kalendaru.

S 14/35-36 (6. dzumadel-ahir 1186/04. 09. 1772.).

3 S 11/133 (6. dzumadel-ula 1184/28. 08. 1770.).

35§ 22/235. 1z biljeske se vidi da je umro u Curéiéa hanu, dakle na proputovanju kroz
Sarajevo, pa je njegov neveliki imetak pripao bejtul-malu.

S 9/83 (10. ramazan 1182/18. 01. 1769). 1z nekog razloga, stranice sidzila br. 9,
koje su kao i kod ostalih sidzila obiljezene crvenom olovkom, idu straga naprijed.
Postoji i paginacija upisana grafitnom olovkom, a u ovom slucaju to je str. 64.

378 23/113 (21. Sevval 1198/07. 09. 1784).

¥ S 16/157 (15. dzumadel-ahir 1188/23. 08. 1774).
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zabiljezeno ih je preko 50. Tako su u zbirci kadije Ismail-efendi-
je izmedu tridesetak svezaka knjiga ubiljeZzene Cetiri medzmue.”
Neka djela nazvana su slicnim pojmom, medzmea (mecme ‘a),
kao S$to je slucaj sa zbirkom vratara (bevvab) mula Hasana sina
Husejnova.*

4) defter —sveska, biljeznica. Mula Mustafa Sofo je medu pedesetak
knjiga imao nekoliko deftera, od kojih jedan veliki (kebir defter)
u vrijednosti od 360 ak¢i.*!

Ovi izrazi ponekad nose blize odredenje, prema podrucju (npr. kitab-i
tip perisian)®, prema jeziku (tirki risdle) ili prema vjerskom sadrzaju
(nusha-i nasard).”

Jedan broj djela bez naslova dopunjen je nekim od sljedecih izraza:

perisan = raStrkan, razbacan. Tako se medu knjigama pekara Hasan-
-base nalazila raskupusana knjiga (kitab perisan),** a ponekad je
knjiga opisana samo kao perisan.*’

natemam = nepotpun. Na ovaj nacin oznaceno je vise djela u zbirci
nekadasnjeg sarajevskog muftije Mehmed-ef. Fojni¢anina.*

nuksan = manjkav. Nuksan Fetava-i ‘Abdurrahim, djelo koje je, upr-
kos navedenoj manjkavosti, procijenjeno na 2.400 ak¢i.*’

nisf = polovina. U rijetkim slucajevima navodi se polovina vrijed-
nosti neke knjige. Takav jedan slucaj predstavlja komentar na po-
znato pravno djelo Multeka (nisf serh-i Multeka).*®® Zanimljivo je
da se u nekoliko slu¢ajeva kao vlasnistvo navodi pola Mushafa.*

%S 16/150 (27. zul-hidze 1188/28. 02. 1775).

S 16/41 (5. rebiul-evvel 1188/16. 05. 1774). Cini se da je u ovom popisu sedam naslova
greskom dvaput uneseno, s obzirom da su cijene iste. To su sljede¢i naslovi: Mecme*a
cild [200 akéi], Dibace-i Nahv [210 akéi], Sarh-i Magariq [286 akéi], Def'a mecme‘a
[156 ak¢i], Muhtar min al-figh [110 ak¢i], Kaft [216], te Def*a perisan [186].

41§ 22/140 (21. dZumadel-ula 1197/24. 05. 1784.).

4 S 16/6-7, datum upisa 15. rebiul-evvel, ali je godina nepotpuna, tj. 11_8. (hiljadu
stotinu i osma?). Godina popisa imovine na prethodnoj stranici i dokumenta na
sljedecoj je 1188., pa je popis bio unesen 26. 05. 1774.

S 14/18 (13. safer 1186/16. 05. 1772).

#°S20/17 (16 zul-hidze 1192/05. 01. 1779).

45 S 9/83, vise puta (10. ramazan 1182/18. 01. 1769).

% S 11/104-5 (17. sevval 1184/03. 02. 1771).

478 22/231-232 (19. saban 1197/20. 07. 1783).

S 18/162-5 (11. rebiul-ahir 1191/17. 05. 1777). Fikhsko djelo Multaga al-abhur,
autora Ibrahim b. Muhammad b. Ibrahim al-Halabija (umro 956/1549) koristilo se
kao udzbenik u nasim medresama.

S 8/82 i 29/144. Vjerovatno se radi o nedovr§enom ili oSte¢enom prijepisu Mus-
hafa. Ne treba zaboraviti da je Mushaf ¢esto bio posebno ukrasavan i ispisivan, te
stoga i skupocjen, pri ¢emu je i nepotpun primjerak mogao biti naknadno dovrsen.



Knjige i njihovi vlasnici prema kassam defterima... 439

Nepostojanje naslova za neke od popisanih knjiga znaci da je nemo-
guce odrediti podrucja kojima su pripadale.

Napokon, neke knjige umjesto naslova nose samo predmetno odre-
denje, npr. tarih (pl. tawarih) (knjiga historije), lugat (rje¢nik), divan
(zbirka pjesama).

U najvecem broju slucajeva ne moze se sa sigurno$cu odrediti jezik
popisanih knjiga. Navedeni primjeri ukazuju na izuzetke (tirki risale
1 sl). Tako se jezik knjiga u popisima imovine obi¢no ne navodi, neki
primjeri gdje je jezik djela spomenut pokazuju da je takva podjela od-
ve¢ pojednostavljena 1 zapravo neutemeljena. Tako, npr., na turskom
jeziku imamo popisana djela iz podrucja nasljednog prava (tirki serh-i
ferd’iz)*™, knjige fetvi (tiirki fetdava)®'; tefsira (Tefsir-i Yasin-i Serif tiir-
ki perisan)?, arapskog jezikoslovlja (def*a tiirki Kudir?)> i teologije
(Terciime-i Eyyiihe’l-veled)™. Biljezimo i jedan arapski komentar na
Dulistan (Sarh Gulistan ‘arabi)®, te prijevod Attarove Pend-name (7er-
ciime-i Pend-i ‘Attar)*®. Iz ovih primjera se vidi da je turski jezik bio ne
samo jezik uprave vec je igrao i posrednicku ulogu u prenosenju djela
izvorno nastalih na arapskom i perzijskom.*’

Napokon, u rijetkim slucajevima nije moguce odrediti naslov djela
usljed nejasnog rukopisa.

Treba spomenuti 1 to da se u popisima imovine mogu naéi predmeti
s tekstom, ali oni su u ovome prikazu izostavljeni. Tu se po brojnosti
isti¢u papiri opisani kao evrdk-i perisan ili perisan evrak, tj. rastrkani,
razbacani papiri, te hamajlije.® Jednako tako nisu ukljuceni predmeti

39S 11/125-6, (24. safer 1184/19. 06. 1770) u vlasnistvu kadije Jusuf-ef., sina Emin
Mehmed-ef. Vrijednost djela iznosila ja 180 akéi.

51 Tri takve knjige zabiljeZene su u imovini kapara h. Ibrahim-ef, sina h. Durakova, S
18/162-5 (11. rebiul-ahira 1191/17. 05. 1777). Dvije knjige su vrijedile po 420 ak¢i,
ajedna 132 akce.

2 S 14/56 (26. ramazan 1186/21. 12. 1772).

53 S 21/121-2 (23. dzumadel-ahir 1200/23. 04. 1786). Vrijednost djela bila je 246 akgéi.

S 18/14-16 (21. rebiul-ahir 1191/29. 05. 1777). Vlasnik je Ismail-beg DZenetié
(Cenneti-zade). Vrijednost ove knjizice bila je skromnih 60 ak¢i. Vidjeti takoder
Kresevljakovié, “Dzeneti¢i”, Izabrana djela 1, str. 362.

S 25/100-2 (25. dzumadel-ula 1200/26. 03. 1786). Knjiga je bila dio ostavstine
Mehmed Razi Velihodzi¢a. Vidjeti fusnotu 17.

% S 18/162-5 (11. rebiul-ahir 1191/17. 05. 1777).

37 U jednom kasnijem popisu imovine biljezimo zbirku knjiga koja je ukljucivala pri-
jevode Dulistana (Gulistan terciimesi) 1 Beharistana (terciime-i Behdristan), vjero-
vatno na turski, S 48/72-75 (11. dzumadel-ula 1223/05. 07. 1883).

8 Zanimljivo je da su i one imale svoju cijenu koja je mogla biti vrlo visoka, kao npr.
u popisu S 12/24-25 (23. rebiul-evvel 1183/27. 07. 1769), u kojem su ubiljezene
dvije srebrom ukrasene hamajlije, jedna od 12.000, a druga od 3.600 ak¢i.
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od drugih materijala, a koji su na sebi imali tekst, kao $to su: pecat-
ni prsteni, kvadranti,*® nakit,* ikone,®' pokucstvo®® ili predmeti koji
su u vezi s knjigama, pisanjem 1 naukom, poput torbica za noSenje
En‘adma,% sveznji papira, koza za izradu knjiga, pestahte, mastionice,
pera i sl.

VLASNICI KNJIGA PREMA POLU,
VJERI, ZANIMAN]JU I TITULI

Za razdoblje 1762—1787% u kassam defterima Sarajevskog suda ubi-
ljeZzena su 473 vlasnika knjiga, od ¢ega 346 muskaraca i 127 Zena. U
sedam slucajeva biljezimo zajednicko vlasnistvo dvije ili ¢ak vise oso-
ba nad istim knjigama: tako je mula Abdullah ubiljeZen kao suvlasnik
sedam djela sa Mustafa-basom®; h. Mustafa je imao najmanje 30 djela,
a bio je suvlasnik jo§ dva®®; pored dvije knjige koje su pripadale samo
njemu, mula Ahmed je imao udio u 22 djela zajedno s bratom mula Mu-
stafom i majkom Nefisa-hatun;*” mula Mehmed je, uz sedam naslova,
imao udio u pet drugih djela s bratom mula Abdullahom;® h. Ahmed je

% Tako npr. u imovini h. Mustafe, sina h. Ismailova S 17/160-3 (28. safera 1190/18.

04. 1776), pored tridesetak knjiga naveden je i kvadrant (rub ‘ tahtast). O kvadran-

tima vidjeti: Jasminko Mulaomerovi¢, “Kvadranti u Bosni i Hercegovini”, Anali

XII - X1V (1987), 227-240.

Tako je, naprimjer, u popisu imovine Zejnebe, kéerke h. Alije upisano zlatno ma-

Sallah (altindan mdsallah) u vrijednosti od 4.800 ak¢i, S 22/119.

U zaostavstinama sarajevskih krs¢ana u kassam defterima Ceste su ikone (fasvir-i

nasara). Ikone mogu imati tekst.

Autor ovog teksta vidio je jedan primjer ispisa na starom bosanskom rezbarenom

namijestaju sljedeéeg sadrzaja: Salamat al-insan fi hifz al-lisan (Covjekov spas je

u ¢uvanju jezika). Ovaj tekst nalazi se na dijelu pokudéstva g. Asima Kalajdzi¢a u

Sarajevu.

Ove torbice, ponekad izradene od srebra i vrlo skupocjene, koristene su za noSenje

zbirke probranih kur’anskih sura koje su zapocinjale surom A4n ‘a@m, po kojoj su

dobile ime. Zabiljezili smo i slucaj upotrebe takve torbice u kojoj se nalazilo djelo

Mendsik-i hacc, a pripadalo je hadzi [praznina] sinu hadzi Salihovom, koji je umro

na otoku Rodosu pri povratku s hadza, S 19/159 (14. redzeb 1192/08. 08. 1778).

Omer-aga, sin Dzafer-begov, imao je Dala’il al-hayrat s torbicom procijenjen na

2.400 akei, S 22/269 (20. zul-ka‘de 1197/ 17. 10. 1783).

Najraniji koriSteni popis imovine s knjigama u ovoj studiji je u S 10/89 (5. safer

1176/26. 08. 1762), a posljednji u S 27/120 (rebiul-evvel 1201/25. 12. 1787).

6 S 13/64 (Sevval 1185/januar 1772).

6 S 17/160-3 (28. safer 1190/18. 04. 1776).

7S 22/187 (3. redzeb 1197/04. 06. 1783). Osim Mushafa, naslov ostalih knjiga nije
poznat s obzirom na to da su navedene kao kitab cild 6 i kitab cild 15.

% S 22/236-7 (poljednji dan Sabana 1197/31. 07. 1783).

60

6

62

63

64
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dijelio vlasnistvo pet knjiga s bratom Mustafom,” a Osman-ef. s bra-
tom Ataullah-agom;’ munla Abdullah je, pored tri knjige, imao suvla-
sni$tvo u jednoj knjizi s bratom munla Salihom.”!

Ve¢ smo rekli da ukupan broj Zena vlasnica knjiga iznosi 127 ili oko
27% svih vlasnika knjiga.” Najveci broj njih — 102 vlasnice, posjedo-
vale su jednu knjigu, najées¢e Mushaf. Dvadeset jedna Zenska osoba
imala je dvije do pet knjiga. Iza Mushafa, najviSe su zastupljena slje-
de€a djela: En‘am-i serif, Risale-i Birgivi, Mevlid, Namazlik, ‘Amme
dzuz ili drugi dzuzovi, te Hilye-i serif.” Po jednom se javljaju djela
Gawahir al-islam,” Daqa’iq al-ahbar™, Tecvid-i Kur’'an's, te jedan
perzijski rjecnik.”

Tri vlasnice knjiga isticu se veli¢inom svojih zbirki. Durrija-kadun, kéi
hadzi Husejn-ef. 1 Zena Ibrahim-ef., imala je zbirku od 66 djela, od kojih
su neka vrlo skupocjena: Mushaf (4.800 ak¢i), Durar™ (6.120), Bazzd-
ziyya™ (3.849), te Mutawwal® (3.366). Cini se da preovladuju pravna
u Zuleyhda (480 ak¢i), zbirku prica (hikdyat), dva djela iz podrucja medi-
cine (Tip Kalistini-zdde, perigan min tip) 1 jedno iz astronomije (Cedvel
ez nucum). Ukupna vrijednost ove zbirke iznosi 41.124 akce, Sto je viSe
od desetine ukupne vrijednosti imovine od 344.324 akce.

S 22/238-9 (8. ramazan 1197/07. 08. 1783).

0§ 22/268-9 (25. Sevval 1197/23. 09. 1783).

S 25/128 (5. ramazan 1200/02. 07. 1786). Stranice sidzila br. 25 upisane su skraja.
Grafitnom olovkom stranice su upisane slijeva nadesno, pa bi stranica ovog popisa
bila 72-73.

2 Poredenja radi, Zene su Cinile 14,8 % vlasnika knjiga u Solunu, Anastassiadou, str.
203. Od 183 vlasnika knjiga medu stanovnicima Sofije, ukljucujuéi tri nemuslimana,
bilo je 40 Zena, tj. 21,85%. Sabev, str. 39.

3 Opis vanjskog izgleda BoZijeg poslanika Muhammeda u stihovima na turskom koje
je spjevao Muhammad Haqgan1 (umro 1015/1606).

'S 10/77 (18. Sevval 1176/02. 05. 1763) u vlasnistvu Sakine, kéeri Mehmedove.
Rijec je o vjeronau¢nom djelu na turskom jeziku.

75 S 17/8 (13. rebiul-evvel 1189/13. 06. 1775) u vlasnistvu Zulkaide, kéerke Salihove.
Puni naslov ovog djela trebao bi biti Dagad 'iq al-ahbar wa haqa’iq al-i ‘tibar, $to je
turski prijevod djela Dagad 'iq al-ahbar wa haqd’iq al-atar.

76§ 27/23 (11. 8aban 1201/29. 05. 1787) u vlasnistvu Merime, kéerke Osmanove.

7S 11/25 (12. safer 1184/07. 06. 1770) u vlasniStvu Hamide, kéerke h. Salih-ef.

8 S 23/113. Durar je pravno djelo Durar al-hukkam fi Sarh gurar al-ahkam od Munla
Husrawa (umro 885/1480).

™ Bazzdziyya je skraéeni naziv za zbirku fetvi poznatu kao al-Gami* al-Wagiz ili al-
Fatawa al-Bazzaziyya ¢iji je autor Hafizuddin Muhammad ibn al-Bazzazi,

8 Mutawwal je komentar Sa‘duddin al-Taftazanija (umro 739/1338) na Talhis al-
miftah iz arapske stilistike autora Muhammad b. ‘Abdurrahmana al-Qazwinija (umro
791/1389).
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Tatlija, kéi Sulejman-efendije je iza sebe ostavila 25 djela, medu ko-
jima 1 jedan skupocjen primjerak Mushafa (4.740 ak¢i), zatim djela iz
teologije, logike, arapske gramatike, perzijske knjiZzevnosti (Gulistdn i
Pend-name), dva rje¢nika, jedan vrijedan svezak fetvi (1.000 ak¢i), te
jedno djelo iz medicine (risdle-i tip).?!

U ve¢ spomenutom sluc¢aju tri suvlasnikaistih knjiga navodi se Nefisa-
-hatun, i njezina dva sina. Njihove zajednicke knjige ¢inio je Mushaf od
2,400 ak¢i, te 21 svezak knjiga bez naslova (kitap cild 6 1 kitap cild 15)
u vrijednosti od skromnih 3,800 ak¢i.®

Za razliku od musSkaraca, zenske osobe ¢ija imovina je zavedena u
kassam deftere uglavnom ne nose neku titulu. Njihov drustveni polozaj
bilo bi moguce odrediti analizom titula njihovih muzeva i oCeva, kada
su ih oni nadzivjeli.®

Ve¢ smo spomenuli da skoro svi muskarci vlasnici knjiga imaju neku
titulu ispred svoga imena.** Medutim, popisi imovine ne daju uvijek
zanimanje umrle osobe. Ponekad se u nasljedstvu osoba ¢ije zanimanje
nije navedeno nalazi alat nekog zanata, ili velike koli¢ine neke robe, ali
to ne mora biti pouzdan pokazatelj zanimanja. Naravno, jedna osoba
je mogla imati viSe titula ispred imena: terzija hadzi Hasan-aga, sin
Mahmudov, koji je umro na Sredozemnom moru putujuci na hadz, a iza
sebe je ostavio sedam knjiga.®

Granice zanimanja nisu morale biti jasno odredene. BaSeskija je izu-
¢io za kazaza od majstora Sahinbasiéa, koji je i sam bio i kazaz i imam
jedne sarajevske dzamije.*® Ako pogledamo zanimanja koja su izri¢ito

81.S 19/165 (4. saban 1192./ 28. 08. 1778).

82§ 22/187 (3. redzeb 1197/04. 06. 1783). U slu¢aju muslimanskih stanovnica Sofije,
od 40 vlasnica knjiga njih 34 imalo je jednu knjigu, a preostalih Sest posjedovalo je
tri do Sest knjiga. Sabev, str. 43.

8 Zabiljezeni su rijetki primjeri vlasnica knjiga za ¢ije oeve nije navedena titula,
kao npr. u sidzilu br. 8 u slucaju sljede¢ih osoba: Aisa, kéi Osmanova (str. 130),
Fatima, ké¢i Ahmedova (str. 83), i Merima, kéi Ahmeda sina Ramazanova (str.
82). Anastassiadou iznosi misljenje da su zene vlasnici knjiga u Solunu naslije-
dile knjige iza smrti muza (str. 222). Medutim, u sluc¢ajevima kada je muz nad-
zivio Zenu, jasno je da se radi o knjigama koje su pripadale iskljuc¢ivo toj osobi.
U slucaju Durrije-kadun, izgleda da se radilo o Zeni udatoj za alima, a kéerci
alima. Bila je iz imuéne porodice, s obzirom na to da joj je otac hadzija, i bila
je udata u imuénu porodicu jer joj je i svekar bio hadzija. Njezina biblioteka
sa vrijednoséu 41.124 akce je predstavljala vise od desetine ukupne vrijednosti
imetka.

8 Istu pojavu vidimo u Solunu, Anastassiadou, str. 208.

S 18/88-9 (21. saban 1190/05. 10. 1776).

8 [ jetopis, str. 5. BaSeskija spominje i Saliha Celebiju, imama i kazaza (str. 75), zatim
mula Ahmeda Sicaniju (Sicani), kovaca i prepisivaca mushafa (str.60).
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navedena kod sarajevskih vlasnika knjiga, vidjet ¢emo da su zastuplje-
na u sljede¢em broju:

kazazi — 7; berberi i kozari (debbag) — po 6; kadije — 5; ¢izmedzije,

krojaci, kazandzije i sara¢i — po 4; abadzije, pekari, kauk¢ije 1 trgovei

(tacir) — po 3; kapari (arakiyaci), nozari, imami, kaligrafi, obuéari, ku-

Sakcije, tascije — po 2. Jednom se javljaju osobe ovih zanimanja: stolar

(dogramact), postar (menzilci), cokadzija, bakal, vratar (bevvab), uci-

telj (muallim-i sibyan), fenjerdzija, kalajdzija, bojadzija, muderis, mue-

zzin, potkivac konja (nalbant), gvozdar (timurdzija), tutundzija, zildzija

i kujundzija.

Neka zanimanja mogu oznacavati zanatliju koji izraduje odredene
predmete ili trgovca koji te predmete prodaje. Primjerice, zildzija znaci
zanatliju ili trgovca koji izraduje predmete od tuca 1 mjedi. 1z ovoga
slijedi da je broj trgovaca medu vlasnicima vjerovatno bio vec¢i nego je
to izri¢ito navedeno u popisima koje smo istrazivali. Od ostalih titula
javlaju se: hadzija — 96; basa — 84; mula — 57; efendija — 31; aga — 29;
beg — 12; spahija — 10; alemdar i hodza — po 5; Celebi i sejjid — po 4;
hafiz — 3; dervi$, munla i serdengecédija®’ — po 2; muftija, baseskija, diz-
dar, kalfa-basa, serdar, seratik,®® fahru’l-e’imme, muselim, pasa i zaim
—po 1.

Kako se iz ovog prikaza vidi, medu vlasnicima su ljudi razlicitih za-
nimanja. Neki primjeri pokazuju da osobe ¢ije zanimanje je vezano za
knjige 1 pisanje, poput kadija, imama i sl. Ne moraju imati velike zbirke
knjige, 1 da ih nadmaSuju neki trgovci ili zanatlije. Samo sedam muskih
osoba navedeno je bez ikakve titule.

U kassam defterima je nemali broj sluc¢ajeva popisa vrijednosti imo-
vine nemuslimana, koji su mogli imati razli¢ite pobude za obracanje
kadiji. U razdoblju koje je obuhvaceno ovim istrazivanjem zabiljezeni
su i sljedeci vlasnici knjiga:

Bozo sin Laze, vlasnik devet kr$¢anskih knjiga (miicelled esfar-i

nasdrd),” Pavo sin Boze, vlasnik jednog deftera (miicelled defter)®;

Pero/Petra sin Jovana/Ivan, vlasnik 4 kr§¢anska spisa (nusha-i nasdra);’!

Istijan (?) sin Marka, vlasnik dvije kr§¢anske knjige (sifi-1 nasdrd)®;

Rafael Jehud koji je imao vise ljekarskih knjiga;”* Aleksa sin Zivka,

87 Pripadnik posebnih odjela jani¢arske vojske.
8 Vojni zapovjednik.

8 S 11/133.

% S 13/14.

o1 S 14/17-20.

2 S 14/24.

% §22/235.
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vlasnika viSe primjeraka kr$¢anskih suhufa (sahd if-i nasdra)®; Solo-
mon sin Muse, vlasnik jedne knjige.”> Dakle, od sedam vlasnika, pet je
kr§¢ana, a dva Jevreja. Svi su muskarci.”

ZBIRKE KNJIGA PREMA VELICINI

Pojam “zbirka knjiga” treba uzeti uslovno. Istrazivani popisi obuhvata-
ju vlasnistvo najéesce jedne knjige. Radi prikaza brojnosti djela u poje-
dinim zbirkama napravljena je sljedeca tabela:

226

149

Tabela daje pregled zbirki razvrstanih prema broju djela. Najvecu
zbirku imao je hadzi Mehmed-ef. Fojni¢anin, bivsi sarajevski muftija.
Ona je ukljuc¢ivala 237 djela.”” U njoj su najbrojnija pravna djela, naro-
Cito zbirke fetvi. Tu su 1 djela iz perzijske knjizevnosti (Pulistan, Bu-
stan, Pend-nama te nekoliko risala na perzijskom). Zanimljivo je da je u
ovoj zbirci 1 djelomicni prijevod Psaltira (Terciime-i cuz ’-i Zebur), vje-
rovatno na turski jezik. Sljedeca zbirka po broju ukljucenih djela bila je
vlasniStvo Ibrahim-efendije, kapara (arakiyaci). U njegovoj zbirci bilo
je bilo 219 djela ukupne vrijednosti 212.162 akc¢e.” Treca po brojnosti
je zbirka Mehmed Razi VelihodZzi¢a od 205 djela.”

%S 22/241.

%S 24/28-30.

%Qd 183 vlasnika knjiga u Sofiji za period 1671-1833, trojica su bili muskarci nemu-
slimani. Sabeyv, str. 39.

7S 11/104-5. O ovom muftiji vidjeti: Sejfudin Kemura, Sarajevske muftije od 926.-
1519. do 1334.-1916. god (Islamska dionicka Stamparija, 1334./1916.) str. 14, 15;
Baseskija, Ljetopis, str. 46, 104. Poredenja radi, najveca zbirka medu stanovnicima
Soluna sastojala se od 129 djela (Anastassiadou, str. 220), ali spominje se i zbirka
od 131 knjige u vlasnistvu nekog trgovca Emin-age, Anastassiadou, str. 231. U
Sofiji je to bila zbirka od 159 djela. Sabev, str. 47.

%S 18/162-5.

?Mehmed Mujezinovi¢ “Biblioteka Mehmed-Razi VelihodZi¢a, $ejha i muderisa
Husrev-begova hanikaha u Sarajevu,” Anali V-VI (1978), 65-82.
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STAMPANA DJELA

Razdoblje popisa knjiga u naSem istrazivanju jest doba rukopisne
knjige. Iako je prva osmanska Stamparija Ibrahima Muteferrike djelo-
vala 1727-1796/97. godine,'® tokom 64 godine svoga postojanja radila
je svega osamnaest godina i za to vrijeme odstampala 24 knjige. Prvo
Stampano djelo Muteferikine Stamparije bio je Vankulijev rje¢nik. U
popisima imovine biljezimo Vankulijev Stampani rje¢nik u vrijednosti od
7.740 ak¢i, jedino djelo u obradenim popisima za koje se izri¢ito kaze
da je Stampano (basma). Ovaj primjerak pripadao je fahru 'l-e imme Hu-
sejn-efendiji, sinu Mustafe, i to kao najskupocjenije djelo u njegovoj
zbirci od oko 60 djela.

U nekoliko popisa spominju se novine (ceride) bez naslova. Ima-
li su ih Bolo-zade h. Husejn u vrijednosti od 150 ak¢i,'*! Ali-ef., sin
Ishakov,'” te Numan-ef., sin h. Sulejman-ef.!® U vlasni$tvu Dzenneti-
zade Ismail-bega, u njegovoj 41.156 akci vrijednoj zbirci od 97 djela
ubiljezena je Ceride-i Mesnevi.'"™ Nismo mogli do¢i do podatka o po-
stojanju takvog lista.'®

NOVCANA VRIJEDNOST KNJIGA

Vrijednosti knjiga koje su navedene u proucavanim popisima su najéesce
od 20 do 30 ak¢i. Medu njima su ve¢inom djela o poducavanju o vijeri,
koja ¢itaoce uvode u osnove vjere 1 vjerske prakse, poput danasnjih
ilmihala, ali je bilo 1 onih knjiga ¢ija je cijena bila znatno viSa, te uspo-
rediva s vrijednos$¢u najskupljeg nakita i pokuéstva.

Nekim od popisanih djela nije moguce odrediti vrijednost, buduci da
je ujednome uvezu ponekad bilo ukljuceno vise djela. Postoje slucajevi
u kojima je uz neku knjigu pridruzen jos$ neki predmet uz nju, kao $to su

10ELR, vol. VI, pp. 800-801.

101S 12/54-55 (14. zul-ka‘de 1183/11. 03. 1770).

128 16/42 (dzumadel-evvel 1188).

138 13/74 (2. zul-ka‘de 1185/06. 02. 1772).

104S 18/14-16, popis datiran 21. rebiul-ahira 1191., tj. 29. maja 1777. Popis imovine
ovog Dzeneti¢a, ukljucujuéi knjige, donosi i: Hamdija Kresevljakovi¢, “Dzene-
ti¢i: prilog proucavanju feudalizma u Bosni i Hercegovini”, lzabrana djela 1, str.
361-368.

5K resevljakovié je procitao ovaj naslov kao Ceride-i Mesnevi, Isto, str. 361.

Baseskija biljezi u svome Ljetopisu: “Pojavise se novine”, Ljetopis, str. 69. Ovdje

je Baseskija upotrijebio rijec gazete (podatak dobiven od dr. Kerime Filan). Muje-
zinovi¢ navodi u fusnoti da je u popisu imovine mudzelita Saliha iz 1790. godine
ubiljezen list Savt-i Istambol.
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torbice za nosenje £n’ama.'* Ponekad se daje zajednicka vrijednost za
Mushaf i rahle, na kojima je stajao pri ué¢enju.'”’

U istrazenim popisima knjiga ima 445 Mushafa. Oni su redovito na-
vedeni na pocetku popisa i njihove su cijene uglavnom najvise. To je
razumljivo s obzirom da je prepisivanje i opremanje Mushafa u mu-
slimanskoj kulturi smatrano uzvi§enom sakralnom umjetnoscéu, pa su
u tome kori$tene posebne vjestine i skupocjeni materijali.'® Medutim,
veliku vrijednost mogla su imati i druga djela. U sljedec¢oj tabeli dano je
dvanaest knjiga najvece nov€ane vrijednosti izraZzene u ak¢ama:

1. Kelam (24.000)'%; Mushaf-i serif (24.000)'°
Tefsir Qadi Baydawi 19.080'"

Wanquli 16.806'2

Fetava-i Abdurrahim 14.640'"3

Mushaf-i serif 14.4001131

Kelam-i kadim 13.320'"%

Hidaya al-bidaya 12.960'¢

Wanquli 12.030!"7

e A

06 Npr. ¢izmedzija Nezir-basa, sin Ibrahimov, imao je, pored Mushafa od 720 ak¢i,
i En’am s torbicom (En ‘dm-i serif me ‘a kise) u vrijednosti od 3.420 ak¢i S 20/20
(prvog muharrema 1193.). Vise o en’amlucima vidjeti u Bojana Radojkovi¢, Filak-
teriji, enamluci, pripojasnice (Beograd, 1974).

7S 27/174; S 28/114; S 30/17.

%8 Martin Lings, Splendours of Qur’an Calligraphy and Illumination (Thesaurus Isla-
micus Foundation, 2005).

195 18/162-165.

10S 15/67-69 (7. muharem 1188/20. 03. 1774), vlasnik hadzi Durak-zade hadzi Ibra-
him-ef. Vidjeti takoder: Nagata, Materials, p. 15.

1 Isto.

112§ 25/100-102. Vankulijev rje¢nik je nastao kao prijevod rje¢nika Tag al-luga wa
sihah al-‘arabiyya arapskog leksikografa Abii Nasra al-Gawharfja. Ovaj rje¢nik
je dopunjavan, obradivan, saziman i prevoden na turski i perzijski. Turski pri-
jevod nazvan je po prevodiocu Mehmedu b. Mustafa al-Wani Wanquliju (umro
1000/1591).

138 11/104-105. Zbirka fetvi koju je sastavio ‘Abdurrahim-efendi Muntesi-zade Bru-
sali (umro 1128/1715.)..

114S 11/26. Mushaf je pripadao Misri Vefd’i hattat el-hadZ Hasan-efendiji, jednom od
dvojice kaligrafa zabiljeZenim u popisima.

158 16/137 (15. zul-hidze 1188./16. 02. 1775).

16S 11/125-126 (24. safer 1184/19. 06. 1770). Vjerovatno se radi o pozna-
tom fikhskom djelu od Burhanuddin ‘Ali b. Abli Bakra al-Marginanija al-
Hanafija (umro 593./1196). Djelo je pripadalo kadiji Jusuf-efendiji, sinu
Emin Mehmed-ef.

7S 18/162-165 (11. rebiul-ahir 1191/ 17. 05. 1777).
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9. Durer serh-i Gurer 12.000'8
10. Fetava-i Abdurrahim 12.000'"
11. Kelam-i kadim 9.600'%°

Na osnovi datoga prikaza vrijednosti knjiga, jasno je da njih odredu-
ju umjetnicka izvedba, tehnicka oprema, rijetkost, opseg i zanimanje i
brojnost njihovih mogucih kupaca. U nekim slu¢ajevima knjige su imale
znacajan udio u ukupnoj vrijednosti ostavine. Rukaja, kéi h. Mustafina,
zena Osman-basSina, imala je Mushaf ¢ija je vrijednost bila 1.680 ak¢i. Ta
vrijednost, u usporedbi s uobicajeno procijenjenim vrijednostima Mushafa
nije narocito velika. Ipak, ona je viSe od jedne desetine ukupne vrijedno-
sti njezinog imetka, koji je procijenjen na 14.798 ak¢i.!?!

Iz proucavanih popisa moguce je zakljuciti da broj 1 vrijednost knji-
ga Cesto ne odrazava drustveni polozaj vlasnika niti njegovu ucenost.
Tako je, naprimjer, kadija Jusuf-efendija ostavio iza sebe svega 20 djela.'*?
S druge strane, ukupan imetak Osman-hodze, sina Mehmedova procije-
njen je na svega 5.992 ak¢i, a u njemu ipak bila 1 jedna knjiga, Gulsen-i
rdaz.\?

Kako je vidljivo iz istrazivanih popisa, razli¢iti prijepisi jednog djela
mogu imati razliite vrijednosti. Takav je slucaj s djelom Hadigat
al-su ‘ada’, koje se u istoj zbirci javlja u dva prijepisa: jednome je pro-
cijenjena vrijednost 1.920 ak¢i, a drugome 174 akce.'*

DJELA PREMA BROJNOSTI

Treba istac¢i da prilikom sastavljanja tabele u razmatranje nisu uni-
jeta djela koja su umjesto naslova navedena pod nekim od opc¢ih
pojmova. Tako je zabiljezen 51 rukopis djela ozna¢enog pojmom
fera’iz, §to je op¢a oznaka za razlicita djela u vezi s nasljednim pra-
vom. Nadalje, 36 rukopisa oznaceno je pojmom insa ili munse’at,
§to je oznaka za uzorke razli¢itih pisama.'” S obzirom na to da pojam

8 Tsto.

198 22/231-232 (19. $aban 1197/20. 07. 1783).

1208 22/230 (posljednjeg dana $abana 1197).

21S 11/112 (17. zil-hidze 1184/03. 04. 1771).

122811/125-6 (24. safer 1184./19.06.1770.).

23S 12/11 (22. safer 1183/27. 07. 1769).

124S 18/14-16 (21. rebiul-ahir 1191/29. 05. 1777). Vidjeti takoder: Kresevljakovié,
“DzZenetiéi”, str. 361.

1250 ovoj vrsti literature kao povijesnom izvoru vidjeti: Andras J. Riedlmayer, “Otto-
man Copybooks of Correspondence and Miscelanies as a Source for Political and
Cultural History”, Acta Orientalia 1-2, vol. 61 (2008), 201-214.



448 Asim Zubcevié

risala moze oznacavati raspravu, poslanicu ili cijelo djelo, u prikaz
najces¢ih rukopisa u istrazivanim popisima nisu ukljuceni rukopisi
koji su imenovani samo tim pojmom. Njih je 114. Isti je slucaj i s
rukopisima koji su imenovani pojmom medzmua, koji moze znaci-
ti zbirku, hroniku ili biljeznicu. Medu istrazivanim popisima su 84
medzmue.

445

99
75

38 31 30 30 30 27 26 25 24

ZAKLJUCAK

U Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu ¢uva se osamdeset i osam
sidzila, cjelovitih zapisnika Serijatskog suda Sarajeva. Medu sudskim
dokumentima u tim zapisnicima su i popisi imovine koja ostaje iza umr-
lih gradana. Popisi obuhvataju razli¢itu imovinu, pa su cjeloviti odrazi
nacina zivota, kulture i drustvenih razlika medu gradanima. Takve popise
sud je pravio samo u onim slu¢ajevima, kada su za to postojali izri€iti
razlozi — zahtjev nasljednika, spor medu nasljednicima, te maloljetnost
ili nepostojanje nasljednika.

U imovini koja je imenovana u tim popisima ceste su 1 zbirke knjiga.
Kada postoje, zbirke knjiga su navedene na prvom mjestu popisane
imovine. Medu tim ostavinskim dokumentima 472 njih ima i popise
knjiga. Budu¢i da su popisi knjiga unoseni u sudske dokumente samo
u izuzetnim slucajevima, jasno je da broj knjiga u privatnim zbirka-
ma gradana Sarajeva i okolice morao biti znatno veci. Zato proSirenost
1 uloga knjige u kucama stanovnika Sarajeva u trecoj Cetvrtini 18 st.
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moze biti samo djelomic¢no prikazana na osnovi istraZivanih podataka
u sudskim protokolima.

Prema navedenom, moguce je reci da postojec¢i popisi knjiga daju
vazne podatke o kulturi 1 njenim sadrZajima u Sarajevu u vremenu od
1762. do 1787. Ucestalost knjiga u popisima svjedoci o hijerarhiji pi-
sanih izvora. Mushaf je, §to je razumljivo, redovito na prvome mjestu.
Njegova procijenjena vrijednost je uglavnom najveca jer su kaligrafska
umijeca 1 postupci opremanja knjige u slu¢aju Mushafa najslozeniji.
Kada se sadrzaji i vrijednost zbirki promatraju u odnosu na drustveni
polozaj njihovih vlasnika, moguce je ustvrditi da je nasljedivanje i ko-
riStenje knjiga nadilazilo uske staleske granice. Pored kadija, hodZa 1
muderisa, kao vlasnici knjiga javljaju se zanatlije, trgovci, i domacice.

Mula Mustafa Baseskija je u svome Ljetopisu dao brojna zapazanja i
podatke u Sarajevu od 1746 — 1804. Pored ostalog on spominje i knjige
za koje se osobno zanimao ili su ih drugi imali 1 proucavali kao vazne
sadrzaje obrazovanja i nauke. Naslovi koje BaSeskija spominje susrec¢u
se 1 istrazivanim popisima, pa rezultati ovdje predstavljenog istraziva-
nja nadopunjuju sliku zivota u Sarajevu koja je ocrtana u Baseskijinom
Ljetopisu.

KNJIGE I NJIHOVI VLASNICI PREMA
KASSAM DEFTERIMA SARAJEVSKOG SUDA 1762.-1787.

Sazetak

Na osnovu popisa imovine umrlih (kassam defteri) u ¢lanku su pred-
stavljene knjige 1 njihovi vlasnici medu stanovnicima Sarajevskog ka-
diluka za razdoblje 1762.—1787. Na pocetku je ukazano na ograni¢enja
izvora, a potom dat op¢i prikaz 472 vlasnika knjiga prema polu, vjeri,
zanimanju i titulama. Prikazane su zbirke knjiga prema veli€ini, zatim
najrasirenije 1 najskupocjenije knjige, te Stampana djela 1 novine. Data
je tabela djela prema njihovoj brojnosti u ovim popisima.

BOOKS AND THEIR OWNERS BASED ON KASSAM
DEFTERSOF SARAJEVO COURT 1762-1787

Summary

Based on the property lists (kassam defters) of the deceased inhabit-
ants of the Sarajevo kadilik, the article presents books and their 472
owners for the period 1762—-1787. After identifiying the limitations of
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the sources, the article presents book-owners according to their gender,
religion, profession and title. Books are analyzed in terms of the size of
book-collections, the most widespread and the most expensive books,
printed books, and magazines. The list of works is given according to
their number in these defters.

Key words: cultural history, history of book, private collections, Sarajevo, 18" cen-
tury, kassam defters.



